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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni v praci zdivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Cil, technika i struktura DP ramcove odpovidaji schvalenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

> (|| > | >

2.5 | Puvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka DP vyuzila k zpracovani tématu Siroké penzum starsi i vysoce aktudlni literatury 1 jinych zdroji (Ceskych
1 cizojazy¢nych). Byla schopna porovnat jednotlivé teoretické piistupy; nejde tedy pouze o sumarizaci, ale
skutecné kvalitni reSerSi. Zejména ocenuji fakt, ze studentka predstavila téz nékteré zavérecné prace vénujici se
piibuznym tématim — i to je dikaz, ze jiz pfi zadavani tématu premyslela o mozné mezete, jiz by mél jeji vyzkum
zaplnit. Diplomatka byla schopna teoretické znalosti aplikovat a metodologicky smysluplné pfistoupit ke
zkoumani tématu. Zvolena kombinace metod (polostrukturované rozhovory a denikové zdznamy) je na
magisterském stupni malo vidana, ale vzhledem k povaze vyzkumu vhodna alternativa. Prace bezesporu pfispiva
k rozvoji oboru, jelikoz jde o v tuzemském kontextu nepfili§ zpracovavané téma (k datu zadani tezi Slo o téma
vysoce aktudlni a témét nepokryté).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZzenost zavéra

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funk¢nost, troven, pfimefenost poznamkového aparatu

> (> > | >

3.4 | Dodrzeni citacni normy
(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,




nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka uroven prace A
(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F.)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura DP je logicka a pfehledna. Terminologii oboru autorka ovlada. Poznamkovy aparat je pfiméfeny, grafy
a tabulky (i ty, které vychazi z vefejné dostupnych dat) jsou zpracované piimo autorkou a fadné ozdrojované.
Citacni norma je dodrzena, stylisticka a jazykova troven prace je kvalitni. Taktéz graficka uprava DP odpovida
pozadavkiim kladenym na kvalifika¢ni prace na IKSZ FSV UK, pouze sporadicky se vyskytuji drobné chyby
(napft. nejednotné odsazeni odstavcil).

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Eliska Zemanova se ve své diplomové praci zabyva aktualnim tématem, konkrétné roli SVOD platforem v zivote
generace Z. Diplomantka zkoumala dany fenomén kvalitativn€, pricemz pouzitd metodika ji dle mého nazoru
dobfe poslouzila k dosazeni vytycenych cilii. Ackoliv hlavni zavéry nejsou nikterak piekvapivé, v zavérech dil¢ich
(a zejména pak v prepisech, které studentka ptiklada k DP) Ize najit zajimava zjisténi. Celkové jde dle mého nazoru
o kvalitni diplomovou préci s logickou strukturou. Jiz od zacatku ¢tenai vi, co a pro¢ chce diplomantka délat, jakou
ma k tomu motivaci. Diplomantka byla schopna smysluplné aplikovat zvolenou metodiku vyzkumu a prezentovat
vysledky vyzkumu, s pfihlédnutim k moznym limitam. Zvazovala téz etické aspekty, coz kvituji. DP je téz
formalné na dobré trovni. Pokud bych méla dat studentce jedno doporuceni, bylo by to pokusit se o jesté plynulejsi
propojeni teoretické a praktické casti. Diplomovou praci EliSky Zemanové povazuji za vybornou, a navrhuji ji
hodnotit stupném A.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 V préci jste predestiela mozné limity Vami provedeného vyzkumu. Co sama (subjektivné) vnimate jako
nejvyraznéjsi omezeni/mozné zkresleni?

5.2 Ve své praci operujete s teorii uziti a uspokojeni. Pro¢ si myslite, ze se tato teorie hodi ke zkoumani
Vami zvoleného tématu?

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 Shoda dle syst¢ému Turnitin ¢ini 7 %, pficemz shody s jednotlivymi dil¢imi zdroji zGstavaji pod
jednoprocentni hranici. VSechny vyskyty jsem prosla a jedna se zejm. o similaritu se Sablonou DP ¢i citace
v seznamu literatury. Préci tedy v tomto ohledu nepovazuji za problematickou.

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
Ax B CL DO EL F (nedoporutuji k obhajobé) [
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