POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: oponent

Autor prace: Matéj Tikal

Néazev prace: Pandemie: o vélce, Utlaku a jinych metaforach
Vedouci prace: Tomas Dvotak

Oponent: Martin Hajek

Navrzené hodnoceni: C

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych Kkritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasné¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovéana?

Ano, cil prace je formulovan jasné a prace je prehledna a velmi dobre strukturovana. Co se tyce
samotného cile a jeho naplnéni, lze uvést néjaké vyhrady. Pokud vezmeme vyzkumnou otazku
doslova, tzn. jak byla pandemie COVID-19 konstruovana politickou elitou v proslovech poslancii
prostirednictvim metafor, tak zaver se tyka spise toho, jak byla pandemie vykreslovana,
reprezentovana, vykladana, zpodobnovana apod. Pokud by $lo o konstrukci, pak nikoliv ,,v
proslovech”, ale ,,skrze proslovy “ a pak by bylo treba také dokazat, zZe se lidé odpovidajicim
zpusobem chovali (viz Thomasiiv teorém). To bylo ukazano snad jen v pripadé poslance Volného,
ale to neni jiste.

Pokud otdazku chapeme jen jako rétorickou konstrukci - ,,v proslovech* - s jistymi prvky
performativity, je formulovana deskriptivne, bez sociologické relevance. K cemu nam bude — z
hlediska sociologického porozumeéni pandemie nebo parlamentni demokracie -, kdyz zjistime, Ze
pandemie byla vladnimi stranami prezentovana jako boj a opozici jako utlak? Znamena to
existencialni ohrozZeni, které vyZaduje extrémni opatreni? Atd.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Ano.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (v¢etné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Metodologicky je prace na vysoké urovni. Za nestastnou ale povazuji ¢ast Reflexe subjektivity.
Skutecnost, Ze kvalitativni vyzkum predpoklada subjektivni interpretaci dat neznamenad, Ze by
vysledek byl méné ditveryhodny nez kvantitativni analyza. Zadné lidské poznani neni objektivni,
protoze je vytvorem lidské mysli, tj. subjektivni, nebo presnéji, intersubjektivni. Navic i objektivni

teplomeér miize Spatné mérit, to znamend objektivita neni zarukou spravnosti.

4. Jaka je kvalita argumentd, o néz autor/ka opirad zavéry, k nimz dospél/a?
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V teoretické casti autor jasné a presvedcive argumentuje. Jen cast o socidlni povaze reality mi
prijde na urovni bakalarské prace a kontrastuje tak s perfektnim vykladem konceptudalni teorie
metafor. V empirické casti jsou argumenty dobre podporené daty. Jen jsou malo sociologickeé.

5. Jsou v praci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi pievzatych?
Ano.

6. Jaké je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Jazyk je velmi srozumitelny, i kdyz autor nekdy nepochopitelné pouziva velka pismena, napr. ve
slove Viada. Seznam literatury ma radu defektii, které zde nebudu vypisovat.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

8. Nameéty na diskuzi pii obhajobé¢ prace.

Zajimalo by mne, jestli by si autor dovedl predstavit vyzkum, ktery by zkoumal skutecné pusobeni
metafor na konstrukci pandemie, tzn., jak se metafory promitly do zavadenych opatieni a jejich
ne/dodrzovani nebo do kazdodenniho Zivota obyvatel.

9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systé-
mu: [ ] Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentéi k vysledku kontroly:

Celkové hodnoceni prace: Prdce je kvalitne provedenou analyzou metafor pouzivanych v
parlamentu v souvislosti s covidovou pandemii a protiepidemickymi opatienimi. Jeji slabinou je
nizka sociologicka relevance v textu uvedenych zjisténi. Prace presto spliuje vSechny pozadavky na
diplomovou praci a doporucuji ji k obhajobe.
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