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1. Uvodni kapitola

Na samém uvodu diplomové prace bych rad objasnil motivaci, kterd mé¢ vedla
k zadosti o toto individudlni téma. V nejobecnéjsi roviné je mou pohnutkou zaliba
v historii. I kdyz si nemusim spolu s Faustovym zakem vzdychat ,,Pro prava nemohu
se rozehiati.“,!> mij pomér k d&jindm stitu a prava, jakoZ i badani v archivech, je neméné
viely, nez vztah k pravu platnému. Fenomén odsunu Némct, nasledného osidlovani
pohrani¢i a s nim spojené reemigrace mé pak, coby rodaka ze severnich Cech, provazi
odmala. Roku 2018 jsem mél na celostatni pichlidce SOC tu &est hovofit
s prof. Jaroslavem Vaculikem (7 2021), pfednim odbornikem na povale¢nou reemigraci
Cechti a Slovakil. V dobé tohoto inspirativniho setkani jsem se jiz hlasil na pravnické

fakulty, a zdhy jsem si zacal nesméle pohravat s myslenkou zpracovat v budoucnu pravni

déjiny povale¢né reemigrace. Uskutecnéni této vize se nyni piiblizuji.

1.1. Téma prace

Jakkoli jsem tuto diplomovou praci nalezejici do ceskoslovenskych povale¢nych
déjin a oboru pravni historie, konkrétné¢ déjin vetejného prava, tvofil pod vedenim
odbornika na pravo narodnostnich mensin, o zaddné z etnickych minorit povalecné
republiky v ni nepojedndvam. Mnou vytyCené krajanské téma je k menSinové
problematice tématem ,,inverznim®. Za pfedmét badani jsem si totiz zvolil osudy Ceské
a slovenské diaspory v cizing, konkrétné pravni aspekty reemigrace téch osob,’
kterym bylo po jejich ptesidleni do CSR udéleno &eskoslovenské statni ob&anstvi
na zéklad¢ ustavniho zakona ¢. 74/1946 Sb. Jedna se o problematiku pestrou, prostupujici
pies mezinarodni pravo vefejné, ustavni a spravni pravo az k pravu socialniho

zabezpeceni.

! GOETHE, Johann Wolfgang von. Faust, 1 dil tragédie. Pteklad Otokar Fischer. Vyd. 8. Praha: Mlada
fronta, 1973, s. 87.

2 SELTENREICH, Radim. Goethe — baseii i pravo. Pravnéhistorické studie, 2023, ro¢. 53, ¢. 1, s. 30-31.
ISSN 0079-4929.

3 Ackoli do povaleéné CSR reemigrovali etniéti Cesi a Slovéci a reemigrace byla soucasti dobového
budovani narodniho statu, prave reemigrantské skupiny zacaly byt paradoxn€ nahlizeny jako nové menSiny.
»[M]nohdy ale okoli [na reemigrantech — pozn. autora] provokovala i jista cizorodost, politick4 orientace
nebo — vidéno perspektivou osidlenct z vnitrozemi — ,podivna‘ semknutost jednotlivych reemigrantskych
spolecenstvi. Ze vSech téchto diivodi reemigranti ¢asto byli (proti své viili a vétSinou i proti vili Gstiednich
politickych aktérit) vnimani jako menSina [sic — pozn. autora]; skupina se specifickou mentalitou, mnohdy
se lisici i jazykové, a se specifickymi zajmy.“ SPURNY, Mat&j. Nejsou jako my: ceskd spolecnost a mensiny
v pohranici (1945-1960). Vyd. 1. Praha: Antikomplex, 2011, s. 295-296. ISBN 978-80-904421-3-9.
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Piedné osvétlim nazev své prace — Reemigrace do CSR v letech 1945-1950.
Ptestoze je reemigrace pojem usecny, zazity a pouzivany t€z obecnymi historiky, nejedna
se ptisné vzato o termin pravni. Slovy zakona bychom hovotili spiSe o navratu krajani
do vlasti;* nékteré piedpisy v tomto duchu nazyvaji reemigranty legislativni zkratkou

navratilci.’

Za pozornost téz stoji, ze terminologie reemigrac¢nich zakonl se lisi
od terminologie mezinarodnich smluv, které kladou diraz na transfer osob ceské
a slovenské narodnosti a o reemigrantech referuji jako o prestéhovalcich.® Po konzultaci
s vedoucim prace jsem se rozhodl piidrzet vzitého pojmu reemigrace,’ ktery nadto neni
zcela nepravnicky — operuje s nim zédkon o dvouletém hospodaiském planu jakoZz i zdkon

o prvnim pétiletém hospodarském planu.?

Co se ¢asového vymezeni tyce, zvolené téma se rozpada do dvou historickych
etap: Svou prvni — hlavni — ¢asti (Cervenec 1945 az unor 1948) spadd reemigrace
do obdobi tzv. tfeti republiky,’ intermezza limitované demokracie s piivlastkem
»socializujici. Svym zévérem (Unor 1948 az prosinec 1950) pak reemigracni akce
zasahuje do obdobi nastupujiciho totalitirniho rezimu KSC, které se zapsalo do dé&jin
pod pleonasmem ,lidovd demokracie®.!® U periodizace 1945 a 1950 bych se rad
pozastavil, ani ta neni zcela samoziejma. Jakkoli politické kofeny reemigrace datujeme
do druhé poloviny roku 1945, za pocatek reemigracni akce miizeme povazovat teprve rok

1946, kdy byly piijaty kliCové reemigracni zdkony a dotvoren jeji pravni ramec. Hlavni

A%

4 Ustavni zakon &. 74/1946 Sb., o udéleni stitniho ob&anstvi krajaniim vracejicim se do vlasti, ve znéni
pozdgjsich predpist.

5 Zéakon ¢. 31/1947 Sb., o nékterych zasadach pii rozd&lovani nepiatelského majetku, konfiskovaného podle
dekretu presidenta republiky ¢. 108/1945 Sb., o konfiskaci nepiatelského majetku a Fondech narodni
obnovy.

® Napi. Protokol uzavieny mezi Republikou &eskoslovenskou a Kralovstvim rumunskym o transferu osob
geské a slovenské narodnosti z Rumunska do Ceskoslovenska.

7 Terminy navratova migrace, re-emigrace, reemigrant podrobuje od roku 2009 kritice antropolog a historik
Lukas Hanus, cituji: ,,Tyto terminy Uzce souvisi s pre-transnacionalnim chapanim migrace lidi a nemohou
vystihnout realie migrace v propustném transnacionalnim prostiedi.” Viz. HANUS, Lukas. Pfechod Ceské
krajanské komunity z obce Gernik (Rumunsko) do transnacionalniho momentu. In: BUDILOVA, Lenka —
FATKOVA, Gabriela— HANUS, Lukas — JAKOUBEK, Marek — PAVLASEK, Michal. Balkdn a migrace.
Praha: Antropoweb, 2011, s. 62. ISBN 978-80-905098-0-1.

8 Zakon ¢. 192/1946 Sb., o dvouletém hospodaiském planu, v § 9 odst. 2 pism. g. deklaroval podporu
reemigrace krajand. Stejnou deklaraci pozd¢ji zopakoval téz zédkon ¢. 241/1948 Sb., o prvnim pétiletém
hospodaiském planu rozvoje Ceskoslovenské republiky (zakon o pétiletém planu).

® K pojmu tfeti republika viz. VEBER, Véaclav. Osudové unorové dny 1948. Vyd. 1. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008, s. 6. ISBN 978-80-7106-941-6.

10 Nastupujici komunisticky rezim se snazil zachovat zdani kontinuity s, do jisté miry, pluralitnim
systétmem vlady Nérodni fronty. Jak vSak pfiznava sam prof. VanéCek, smyslem lidové demokracie
nemohlo byt posléze nic jiného nez diktatura proletaridtu. Viz. VANECEK, Véclav. Déjiny stdtu a prava
v Ceskoslovensku do roku 1945. Vyd. 2. Praha: Orbis, 1970, s. 479.
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skoncena jiz v dubnu 1948), nakonec se ji vSak podaftilo zavrsit az na zac¢atku padesatych
let; az do 31. prosince 1950 totiz mohli reemigranti na podklad¢ dvakrat novelizovaného

ustavniho zakona zadat o udéleni ¢eskoslovenského statniho obéanstvi.

Nemusim jist¢ zduraznovat, ze uplynutim lhlit reemigrac¢nich zékont piibéh
navratu krajani nekonc¢i. Povalecnd obména obyvatelstva do ¢eskoslovenskych déjin
druhé poloviny 20. stoleti citelné zasdhla, a sice svymi dopady, které se podepsaly
na tvafi pohrani¢nich regioni. Tyto dozvuky jsou vSak pfedmétem zajmu jinych obord,
zejména kulturni a socidlni antropologie, poptipad¢ téZ hospodaiskych a socialnich déjin.
Ani zavéry téchto humanitnich véd nelze prehlizet; jen diky nim ostatné¢ mizeme dnes,
s odstupem casu, hodnotit disledky pravni regulace, ktera je predmétem této diplomové

prace...

Tolik k rozsahu ¢asovému, je vSak na misté vymezit téZ rozsah prostorovy.
TiebaZze byly mezinidrodni smlouvy o transferu osob ceské a slovenské nérodnosti
sjednany s vicero staty a statni obCanstvi bylo udélovano téz reemigrantim z dalSich
evropskych, jakoz 1 mimoevropskych zemi, kladu vtéto praci zvlastni diraz
na reemigraci z Jugoslavie, Rumunska a Bulharska. Dlvod je na snadé¢: Lze tvrdit,
ze reemigrace zjihovychodni Evropy byla jiz ve své dobé zastinéna reemigraci
tzv. Volyiiskych Cechii. Ze toto paradigma pieziva i ve védeckych kruzich doklada
napt. prispévek ve sborniku Cizinci, hranice a integrace v déjinach, ktery problematiku
balkanské reemigrace prehlizi na ukor reemigrace ze SSSR a Polska. Autofi piitom
povale¢nou reemigracni vinu sleduji spise po linii konfesni a nezasazuji ji do pravniho
ramce.!' Svou praci na hodlam jejich studii navézat a poskytnout specificky odborny

pravnéhistoricky pohled na reemigraci.'?

1.2. Cile prace

Svym archivnim vyzkumem hodlam mimo jiné verifikovat, popt. falzifikovat,
obvinéni vznesené Ceskou stranou narodné socialistickou (dale jen ,,CSNS“)
viiéi Komunistické strand Ceskoslovenska (déle jen ,, KSC*) v lednu 1948. Oddéleni

pro védeckou politiku CSNS tehdy ve svém piehledu vnitini politiky od 10. do 23. ledna

"' TRETERA, Jifi Rajmund — HORAK, Zaboj: Cesti a moraviti migranti a jejich nabozensky osud. In:
SKREJPEK, Michal - BELOVSKY, Petr - STLOUKALOVA, Kamila (eds.). Cizinci, hranice a integrace
v déjinach. Vyd. 1. Praha: Auditorium, 2016, s. 167-168. ISBN 978-80-87284-62-9.

12 Srov. SKREJPEK, Michal — BELOVSKY, Petr — STLOUKALOVA, Kamila (eds.). Cizinci, hranice a
integrace v déjinach. Vyd. 1. Praha: Auditorium, 2016, s. 7-8. ISBN 978-80-87284-62-9.
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1948 naiklo KSC z toho, Ze ji ovladané uiady brzdi reemigraci téch krajand, ,,mezi nimiz
by KSC marné hledala své voli¢e*. Komunisty ovlddana ministerstva iidajné sabotovala
reemigraci majetné&jSich krajanti, zemédélct a zivnostnik: ,,A tak — ackoli cely narod
byl svédkem toho, jak pida v pohranic¢i byla od osvobozeni dilem z nutnosti, dilem
ze stranické predpojatosti svéfovana osidlenctim, ktefi ji nakonec nechali neobdélanu —
nyni prislusné urady ke Skod¢ véci jen ze stranickych divodi vahaji svétit padu ladem
lezici schopnym rukam rolniki z Jugoslévie jen proto, ze by tim nekomunistickym
stranam ptibylo né€kolik desitek tisic hlast. Obdobné tydenik Dnesek zastaval nazor,
ze pro presidlence je v pohrani¢i pudy dost a je proto s podivem, ze Ufedni mista
Jiz pted rokem (tj. pocatkem roku 1947) byla prohlasila, Ze republika potiebuje toliko sily

namezdné.'>!* Vyse nastinéna tvrzeni ptijimam jako hypotézu, kterou se pokusim ovéfit.

Dobrovolné transfery osob &eské a slovenské narodnosti do CSR se, narozdil
od nedobrovolnych transferti osob némecké narodnosti z CSR, nikdy nestaly pfedmétem
hlubsiho zdjmu pravnich historikd. Za ucelem ptesidleni ,,krajant do vlasti a jejich
zaClenéni do spolecnosti byly pfitom v intermezzu tzv. tieti republiky pfijaty pravni
normy rozmanité pravni sily (Ustavni zakony,'> mezinarodni smlouvy,'¢ zakony
i podzakonné piedpisy'’) spadajici do odvétvi prava ustavniho, mezinarodniho prava
vefejného, jakoz i prava socidlniho zabezpeceni. Domnivam se proto, ze uz samotny
popis reemigrace prizmatem pravni historie bude legitimnim vystupem badani

a ptinosem.

1.3. Metody vyzkumu, prameny a zdroje

Metodu miizeme spolu s Viktorem Knappem definovat jako postup od vychodiska

k cili, kterymZzto cilem je védecké poznani. Pro pravnéhistorickou préci jsou vhodné

13 AUTOR NEZNAMY. T¥i roky: piehledy a dokumenty k ceskoslovenské politice v letech 1945 az 1948.
Dil III.,, Uddlosti od druhého vyroci osvobozeni Prahy v kvétnu 1947 do komunistického puce v unoru 1948.
Brno: Melantrich, 1991, s. 554-555. ISBN 80-7023-081-9.

14 Viz usneseni vlady, které za cilovou skupinu reemigracni akce oznagilo krajany ochotné nastoupit praci
v ndmezdnim poméru: NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 584, Usneseni 52. schtize vlady z 10.
ledna 1947.

15 Ustavni zakon & 74/1946 Sb., o udgleni stitniho obanstvi krajantim vracejicim se do vlasti,
novelizovany ustavnim zdkonem ¢&. 107/1948 Sb. a tstavni zakon ¢. 179/1946 Sb., o ud¢€leni statniho
obcanstvi krajaniim z Mad’arska.

16 Bylo podepsano celkem pét bilateralnich smluv o reemigraci (po dvou se Sovétskym svazem a po jedné
s Rumunskem, Jugoslavii a Bulharskem), déale jedna bilaterdlni smlouva o vyméné obyvatelstva s
Mad’arskem.

17 E. g. zakon ¢&. 75/1946 Sb., o ptiznavani hospodafskych a pravnich tlev krajantim vracejicim se do vlasti,
provedeny vladnim nafizenim pfiznavajicim reemigrantim nékteré tlevy a zakon ¢. 138/1947 Sb., o péci
o prist¢hovalce, jakoz i o n€kterych jejich pfednostnich pravech.
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zejména metody logické (indukce a dedukce, analyza a syntéza) jakoz i sociologicka
metoda reprezentativniho vybéru, coby piedpoklad védecké indukce (tzv. tplnou indukci
je mozno v jurisprudenci i historii pouit jen ziidka).'® Metoda reprezentativniho vybéru
mé svilj odraz v historické metodologii, kde hovofime o tzv. metodé sondy.' Dalsi
z metod zminovanych Védeckou propedeutikou pro pravniky, metoda komparativni,
by se sice jevila jako vhodna pro zkoumani tzv. krajanskych zékon, jejich problematika
v§ak neni jadrem mé prace. Miroslav Hroch ve svém Uvodu do studia d&jepisu trefné
poznamenava,”® Ze indukce i dedukce se uziva ,tak &asto a tak samoziejmé,
7e si to obvykle ani neuvédomujeme*.?!*?> Oproti tomu se sondou pracujeme zcela
védomé. Tato metoda ma dve stranky: vymezeni uzSiho pfedmétu zkoumani (vertikalni
smér) a vytyceni reprezentativniho vzorku (horizontalni smér).?* Pfedmét zkoumani jsem
jiz v pocatcich omezil na badani o reemigraci z balkdnskych stat. Dale jsem
dle archivnich pomicek vybral ztadové stovek kartoni desitky téch, jejichz popis
sliboval pravnéhistoricky relevantni materii. Studium takto vybranych archivnich
prament sestavalo z jejich interpretace, ktera nasledné vyustila v deskripci pravnich déjin
reemigrace na strankach kapitoly 3. Hojné jsem pfitom cerpal zarchivnich fonda

Narodniho archivu, jmenovit¢:
Ceskoslovensky tstav zahraniéni I, Praha (1945 - 1988)**
Ministerstvo prace a socidlni péce - repatriace, Praha (1938 - 1951)%

Roli téchto instituci — ptivodct fondi — vylozim v piislusnych kapitolach. Oba fondy jsou
rozsahlé a archivalie v nich dochované; s nedostatkem pramenii jsem se proto nemusel
potykat. Naopak se domnivam, ze lepsi ptehlednosti fondu Ministerstvo prdce a socialni
péce - repatriace by prospélo skartacni fizeni: Pti studiu jsem soustavné nardzel na opisy,

které se v kartonech vyskytovaly duplicitné, triplicitné, etc.

18 KNAPP, Viktor. Védeckd propedeutika pro prdavniky. Vyd. 1. Praha: Eurolex Bohemia, 2003, s. 65-89.
ISBN 80-86432-54-8.

19 HROCH, Miroslav a kol. Uvod do studia déjepisu. Vyd. 1. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1985, s. 228-233.

20 Studium metodologie véd o pravu a statu mi vzhledem k charakteru vyty¢eného tématu nepostacovala,
seznamil jsem se proto i s metodologii védy historické.

2! Tamtéz, s. 201.

22 Indukce se v mé praci vyskytuje zejména pii hodnoceni politiky KSC ve vztahu k reemigraci.

2 Tamtéz, s. 228-233.

24 NA Praha, fond CUZ II 1945-1968.

25 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951.



K utvoteni prvotni piedstavy o dobovém medidlnim obrazu reemigrace
mi pomohl vysttizkovy archiv Ministerstva zahrani¢nich véci.?® Dobovy tisk mi byl velmi
napomocen a sice tim, ze nekomunisticka publicistika nastavovala realizaci reemigrace
kritické zrcadlo a kladla nepiijemné otdzky;?’ ty pak miize dne$ni badatel piijmout
za hypotézy hodné provéfeni. Zatimco archivalie vyprodukované tustfednimi organy
statni spravy (repatria¢nim odborem Ministerstva prace a socidlni péce) hledaji vysvétleni
dil¢ich neuspéchi reemigrace zpravidla v okolnostech majicich pfi¢inu mimo verejnou
spravu, predunorovy tisk se nezdrahal upozoriniovat na nedbalost ¢i dokonce zly timysl
politického vedeni. Opréavnénost dobovych podezieni Ize dnes ovéfovat studiem
stranickych fondd, zejména fondu Osidlovaci komise pii UV KSC (1945-1950), taktéz
uloZzeném v Narodnim archivu v Praze, vnémz lze dohledat upfimné postoje
zodpovédnych ¢leni strany k reemigraci a reemigrantiim. Napft. korespondence FrantiSka
Stédronského s poslancem, predsedou parlamentniho osidlovaciho vyboru, Bedfichem
Steinerem (KSC) mi umoznila zodpovézeni tUstiedni badatelské otazky nastolené

v kapitole Cile prace.

Z duvodi piedestienych v predchozich podkapitolach jsem byl pii hledéni
relevantni odborné literatury odkazan na prace historikii obecnych. Za takika kanonické
je na tomto poli povazovano dilo Jaroslava Vaculika,”® mimo jiné autora hesla
., Reemigrace zahrani¢nich Cechti (od roku 1945) v Encyklopedii ceskych pravnich déjin.
Z citacniho aparatu jeho knih vysvitd, ze se do archivalii vskutku pohrouzil a fond MPSP-
R prostudoval plosn€. V nékterych kapitolach se vSak prameny nechava ptiliS unést
a tlumo¢i ponckud nekriticky narativy resortu ftizeného v dob&é reemigrace
komunistickymi ministry Jozefem Soltészem (1945-1946) a Zdeiikem Nejedlym
(1946-1948). Z knih historika Jaroslava Vaculika bych vytknul tfi monografie, nejednou

citované ustavnim pravnikem Vaclavem Pavlickem:

Cesi v cizing — emigrace a navrat do vlasti*’

26 NA Praha, fond MZV-VA.

27 O piinosnosti diskurzivni analyzy, coby historické metody, mé piesvéd&ilo dilo Dr. Christiane Brenner.
28 Prof. PhDr. Jaroslav Vaculik CSc. (1947-2021) plsobil na Katedie historie Pedagogické fakulty
Masarykovy univerzity v Brné. Ve své védecké praci se tizce zaméfil na d&jiny zahraniCnich, zejména
volytiskych, Cechil a jejich navratu do vlasti.

2 VACULIK, Jaroslav. Cesi v ciziné - emigrace a navrat do vlasti. Vyd. 1. Bmo: Masarykova univerzita,
2002. ISBN 80-210-3001-1.
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Reemigrace zahrani¢nich Cechtl a Slovakii v letech 1945-1950%
Zagletovani reemigrantti do hospodaiského Zivota v letech 1945-1950°!

Krajanské problematice ve statech tzv. visegradské Ctyrky a jejich historickym
koteniim se ve své tiskem vydané (2014) disertaci vénoval pod vedenim Véaclava Pavlicka
Ivan Halész. Pfestoze jeho praci povazuji za obohacujici a sam z ni v teoretické ¢asti
cerpam, reemigrace a repatriace se dotyka jen okrajove, a to v kapitole Repatriacna

politika a krajania.>

Za inspirativni povazuji téz disertaci Matéje Spurného. Jeho prace s podtitulem
Ceskd spolecnost a mensiny v pohranici vysla roku 2011 pod nazvem Nejsou jako my.
Dilo Maté&je Spurného je pozoruhodné pro svou alternativni interpretaci pocatkt diktatury
KSC. Autor hovoii o kontinuité logiky ocisty: Ani pies vstiicn&jsi postoj strany a viddy
vii¢i mensinam po roce 1948 bychom dle Spurného neméli zapominat, ze si KSC po roce
1945 sympatie mas nevydobyla pro levici typickou internacionalistickou rétorikou;
popularitu naopak ziskavala stavénim se do role garanta ndrodni cistoty. (Soub&h
ideologicky nesourodych nacionalistickych a socialistickych diskurzli je jednou
z vyraznych charakteristik povaleéného Ceskoslovenska.)®® S narodni o&istou tzv. tieti
republiky byla spojena téZ vysoka mira ,,statniho nasili*, jehoz pokra¢ovani po roce 1948
ma byt v tomto kontextu jakymsi projevem kontinuity. Autorovy uvahy nevyhnutelné usti
do provokativni teze, e cestu k diktatufe KSC, mimo jiné, umetla pfistupnost

piediinorové spoleénosti nasilnym fesenim a jeji poptavka po spoledenské ocists.>*

30 VACULIK, Jaroslav. Reemigrace zahranicnich Cechii a Slovikii v letech 1945-1950. Vyd. 1. Brno:
Masarykova univerzita, 1993. ISBN 80-210-0585-8.

3 VACULIK, Jaroslav. Zacleiiovani reemigrantii do hospoddiského Zivota v letech 1945-1950. Vyd. 1.
Praha: Narodohospodartsky ustav Josefa Hlavky, 2001. ISBN 80-238-7520-5.

32 HALASZ, Ivan. Krajania a tzv. krajanské zdkony na ich podporu v strednej Eurépe. Vyd. 1. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, 2014, s. 170-176. ISBN 978-80-87146-86-6.

33 SPURNY, Matgj. Nejsou jako my: ceskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960). Vyd. 1. Praha:
Antikomplex, 2011, s. 335-340. ISBN 978-80-904421-3-9. Tuto myslenku Spurny dale rozpracoval v
kolektivni praci RAKOSNIK, Jakub — SPURNY, Mat&j — STAIF, Jiti. Milniky modernich ceskych déjin:
krize konsenzu a legitimity v letech 1848-1989. Vyd. 1. Praha: Argo, 2018, s. 170. ISBN 978-80-257-2518-
4.:,,[V] ptipadé komunist vytvoiila podminky pro [...] fizi socialismu s nacionalismem doktrina lidové
fronty, prosazovana kominternou od jejiho VII. Kongresu, konaného v roce 1935. Kvili tomu se KSC
b&hem nasledujicich deseti let mohla proménit z délnické tfidni strany krajné levého politického extrému
ve stranu usilujici o vSenarodni reprezentaci, jak ji nachdzime v obdobi jejiho VIII. Sjezdu, konaného na
konci biezna 1946.

3 SPURNY, Mat&j. Nejsou jako my: ceskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960). Vyd. 1. Praha:
Antikomplex, 2011, s. 335-340. ISBN 978-80-904421-3-9. Tuto myslenku Spurny dale rozpracoval
v kolektivni praci RAKOSNIK, Jakub — SPURNY, Maté&j — STAIF, Jiii. Milniky modernich ceskych déjin:
krize konsenzu a legitimity v letech 1848-1989. Vyd. 1. Praha: Argo, 2018, s. 169. ISBN 978-80-257-2518-
4.: ,[PJo 9. kvétnu 1945 bylo [nasili] vyznamnou ¢asti spole¢nosti chapano jako legitimni. [...] Pozitivni
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At uz Spurného zavéry pfijmeme ¢i nikoli, nelze ptehlédnout jeho neotfely vyklad
kolonizace ceského pohrani¢i ve druhé kapitole. Reemigrantskym spolecenstvim
zmitanym kdesi ,,mezi glorifikaci posily naroda a nevitanou jinakosti* pak autor vénuje

celou kapitolu Sestou — nejvétsi pozornost se viak opét doprava Cechtim z Volyné.

Za zminku téz stoji vybér Heleny Noskové a Jany Véchové zrozlicnych
archivnich dokumenti tykajicich se presidlovani balkanskych krajanti, ktery mi velmi
usnadnil hledani cesty ad fontes. Jejich edice pramenid vysla pod ndzvem Reemigrace
Cechti a Slovaki z Jugoslavie, Rumunska a Bulharska (1945-1954).3 V neposledni fadé

nemohu opomenout ani dilo etnografek Ivy Heroldové*® a Mileny Secké.’’

konotace nasili, jeho [...] vyuzivani ze strany mocenskych elit i poptavka po ném ze strany §ir$i spole¢nosti
jsou zaroven vyznamnymi faktory pro porozuméni legitimité ¢i pfinejmensim akceptovani diktatury KSC
po roce 1948.*

35 NOSKOVA, Helena — VACHOVA, Jana. Reemigrace Cechii a Slovdkii z Jugosldvie, Rumunska a
Bulharska (1945-1954). Vyd. 1. Praha: AV CR. Ustav pro soudobé dé&jiny, 2000.

3 HEROLDOVA, Iva. Reemigrace etnickych Cechii po prvni a druhé svétové valce. Plany, skuteénost,
problémy. Paralely a rozdily. In: Ceskoslovensko 1918-1938: osudy demokracie ve stiedni Evropé. Shornik
z mezindrodni védecké konference. Dil 2. Vyd. 1. Praha: Historicky Gstav AV CR, 1999, s. 661-667. ISBN
80-85268-99-X.

HEROLDOVA, Iva. Reemigrace po druhé svétové vélce. Cesi v ciziné 6, 1992, s. 43—47. ISBN 80-85010-
48-8.

HEROLDOVA, Iva. Reemigrace ze SSSR, Francie a Rumunska. Cesi v ciziné 7, 1993, s. 7-29. ISBN 80-
85010-72-0.

37 SECKA, Milena. Reemigrace. Adaptace a integrace. Soucasny zivot. In: JECH, Jaromir — SECKA,
Milena — SCHEUFLER, Vladimir — SKALNIKOVA Olga. Ceské vesnice v Rumunském Bandté. Vyd. 1.
Praha: Ustav pro etnografii a folkloristiku CSAV, 1992, s. 171-177. ISBN 80-85010-36-4.
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2.  Koreny Ceské krajanské politiky

Na uvod je vhodné vyjasnit nejzékladnéjsi terminologii. Pod pojmem krajan
se v této diplomové praci mini ¢lovek Ceské nebo slovenské narodnosti, ktery dlouhodobé
pobyva v zahrani¢i. Krajanstvi je terminus prvorepublikovému pravu neznamy,*®
do pravniho fadu RCS si nasel cestu aZ z jara roku 1945 spolu s neméné pievratnou ideji
,slovanstvi“, kterd v mnohém piedznamenala charakter povale¢ného statu.>* Na mysli
mi v této souvislosti vyvstavaji polemicka slova Martina C. Putny: ,,Nic takového jako
Slovanstvo neexistuje. To je prost¢ konstrukt panslavistti, nacionalistd 19. stoleti,
ktery koneckonct slouZil jen ruskému Sovinismu a imperialismu.“*° Martin C. Putna neni
ve svém skeptickém postoji osamocen, vSeslovanskou vzajemnost oznacil za pouhou

kamuflaZ jednostranné prosovétské orientace i Gistavni pravnik Jan Gronsky.*!

Vychodni orientace Ceské statnosti se ostatné zdiskreditovala nejpozdéji roku
1968 a rozliSovani cizincli na slovanské a neslovanské by dnes jiz bylo zcela jisté
vnimano jako diskrimina¢ni, uvahy o moZném doplnéni zédkonné upravy pravniho
postaveni fyzickych osob o kategorii ,,krajani* se piesto ozyvaji v ¢eské kotlin¢ dodnes.
Prof. Pavli¢ek o tom vyslovné ¢ini zminku ve své udebnici Gistavniho prava:*? Z hlediska
rozsahu prav a svobod bychom podle n¢j méli de lege ferenda rozliSovat tyto skupiny
osob: statni ob&ané CR — krajané — cizinci — azylanti — apatridé. Za pozornost stoji,
ze o krajanech az do roku 2014 hovotila preambule zakona ¢. 193/1999 Sb., o statnim
obcanstvi nékterych byvalych ¢eskoslovenskych statnich obcanti: ,,Parlament [...] védom
si, ze zahraniéni Cesi a krajané piispivaji k udrzovani a p&stovani narodniho kulturniho
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dédictvi, jakoz i k prohlubovani vztaht sounaleZitosti s Ceskou republikou [...].

38 V obecné mluvé byl tehdy krajan synonymem roddka; krajanstvi bylo stile chdpano nejen nacionalng,
ale i teritorialng. Cech by se tak za svého krajana nezdréhal oznagit ¢eského Némce, jezto oba sdileli jednu
historickou zemi. Srov. HALASZ, Ivan. Krajania a tzv. krajanské zdkony na ich podporu v strednej Eurdpe.
Vyd. 1. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, 2014, s. 11. ISBN 978-80-87146-86-6.

39 Viz. kapitola ,,KoSicky vladni program a slovanska orientace*.

40 Martin C. Putna: Slovanské epopej je strasliva nepodafenina a omyl. Cesky rozhlas Plus [online]. [cit.
26.06.2022]. Dostupné na:  <https://plus.rozhlas.cz/martin-c-putna-slovanska-epopej-je-strasliva-
nepodarenina-a-omyl-6523374>. Dal§im literarnim historikem skeptickym ke slovanstvi byl doc. Milan
Kundera: ,,[V]idim chybu stfedni Evropy v tom, co bych nazval ideologii slovanského svéta. Rikam
ideologii, nebot’ je to jenom politick mystifikace vyrobena v devatenactém stoleti. Cesi [...] se ji s oblibou
ohanéli v naivni obrané proti némecké agresivité; Rusové ji naproti tomu radi pouzivali k ospravedlnéni
svych imperidlnich zdméra.* KUNDERA, Milan. Uneseny Zdpad, Pieklad Anna Kareninovd. Bmo:
Atlantis, 2023, s. 43. ISBN 978-80-7108-380-1.

41 GRONSKY, Jan. Komentované dokumenty k tistavnim déjinam Ceskoslovenska. Dil druhy 1945-1960.
Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2006, s. 21-33. ISBN 80-246-1028-0.

4 PAVLICEK, Vaclav a kol. Ustavni pravo a statovéda. II. dil, Ustavni pravo Ceské republiky. Vyd. 1.
Praha: Leges, 2011, s. 395-396. ISBN 978-80-87212-90-5.
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Na pad¢ parlamentu pak v podstaté neptetrzit¢ od roku 1997 piisobi Stala komise Senatu
pro krajany Zijici v zahrani¢i. Je zjevné, Ze krajanska politika Ceské republiky
viiéi zahraniéni diaspofe etnickych Cechii nema a nikdy neméla vzhledem k charakteru
nasich krajanskych komunit potencial budit takové vasn¢, jaké napi. na Slovensku
¢i v Rumunsku vyvolava krajanské zakonodarstvi madarské. Tuto realitu reflektuje
1 ,,civilngj$i* pojeti obnovené Ceské statnosti zalozené na obcanském, nikoli narodnim,
principu. Viz preambuli nasi Gstavy uvozenou slovy ,,my ob¢ané Ceské republiky

v Cechach, na Moravé a ve Slezsku...*

Dostavame se zde na tenky led problematiky chapani naroda. Jiz Patocka
srovnaval Jungmannovu koncepci ndrodniho obrozeni, ve které hraje tstfedni roli jazyk,
s Bolzanovou koncepci teritoridlniho naroda, ktery je definovan statopravnimi déjinami
a zemskym patriotismem.** Provokativni otdzka, zda nejsou moderni narody toliko
romantické konstrukty 19. stoleti, ma jesté dnes potencial rozvifit vody.** Preromantik
Herder mél ve své dobé€ jasno: Jazyk byl pro néj piirozeny stejné jako naptiklad rodina,
ktera spontdnné¢ vyrasta ze svéta ptirody, a narod byl podle néj neméné organickou
formou; jeho definici naroda tedy krom védomi historické soundlezitosti urcovaly
i etnické znaky.*® Jsou-li narody prozivany jako etnické, kmenové, jde o danosti,
o kterych nelze dost dobfe vyjednavat®, glosuje Petr Pithart.*® A ptrece dnes o narodnosti
,vyjednavat“ Ize, dle Cl. 3 odst. 2 Listiny si ji lze dokonce svobodné zvolit. Jakkoli
se muze zdat, Ze jsme jiz daleci hovoftit o osudovosti ,.krve® ¢i ,,rasy®, jisty dualismus
destinace na strané jedné a predestinace na stran¢ druhé vSak i v dnesni ustavnépravni
terminologii zrcadli rozliSovani piivlastkli ndrodni a etnicky.*” Komentafova literatura
se dokonce nezdrdha hovoftit o etnicité¢ jako o vrozené (sic) vlastnosti: ,,[P]fisluSnost
k etnické menSin€ neni otazkou vile jednotlivce, je to vrozend vlastnost.* ,,[P]fislusnost
k narodnostni mensiné je zpravidla zaleZitosti ville jednotlivcl.“*® Nejnovéjsi komentaf

autorského kolektivu Zdenka Kiihna oproti tomu, dle mého ndzoru velmi rozumné,

8 HVIZDALA, Karel — PRIBAN, Jifi. Hleddni déjin: o ceské statnosti a identité: 883 - 1918 - 2018:
rozhovor. Vyd. 1. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2018, s. 42—43. ISBN 978-80-246-
4047-1.

4 Tamtéz, s. 15-16.

4 Tamtéz, s. 45.

4 PITHART, Petr. Obrana politiky II.: piednasky z let 1994-2018. Vyd. 1. Praha: Leges, 2018, s. 65. ISBN
978-80-7502-311-7.

47 Viz samotny nadpis hlavy tieti Listiny: Prava narodnostnich a etnickych mensin.

4 MATOUS, Michal. Cl. 24 [Zakaz postihovani osob za piislusnost k narodnostni a etnické mensing]. In:
HUSSEINI, Faisal - BARTON, Michal — KOKES, Marian — KOPA, Martin a kol. Listina zdkladnich prav
a svobod. Vyd. 1. Praha: C. H. Beck, 2021, s. 732. ISBN 978-80-7400-812-2.
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zduraznuje, Ze ,,podobné jako narodnost, ani etnicitu nelze povaZovat za biologicky
podminény pojem a jeho posouzeni pfi pravnim hodnoceni nelze zaméiovat za ovétovani

¢i posuzovani n&jakych biologickych charakteristik.**

Drsny primér Jacquese Rupnika pravi, ze vychodni Evropa pod sovétskym jhem
byla jako chladici box: Otdzka narodnostnich mensin v ni byla od konce valky zmrazena,
jednoho dne se viak ledni¢ka porouchala a kdy? ji otevieli, vyvalil se smrad.’® Totéz plati
1 pro inverzni oblast krajanskou: Hned na podzim roku 1989 byla oteviena Pandorina
skrinka zakotvenim tzv. krajanské klauzule do mad’arské ustavy. Politickou reprezentaci
Ceské socialistické republiky (od 6. biezna 1990 pod nazvem Ceskéa republika) vsak
tento problém nemusel tizit dlouho: Zanikem CSFR se zpietrhaly nase Gstavni vazby
se Slovenskem, kterého se mad’arska krajanska politika tehdy dotkla a citelné¢ dotyka
dodnes. Cesky stat se tak stal, slovy Petra Pitharta, jednim ze statd etnicky
,nejvycisténgjsiche.>! Zaslepeni touto skute¢nosti bychom neméli zapominat, Ze fada
jinych statd takto etnicky homogenni, na rozdil od Ceské republiky, neni a skyta soucasné
domov rozlicnym narodim vcetné ceské diaspory: Dle odhadii se k ¢eskému plivodu

ve svété hlasi az dva miliony osob.>%>3

2.1. Ceska diaspora v ciziné do roku 1918

Pri¢iny Ceské emigrace se v pribc¢hu déjin postupné ménily. Nejstarsi pohnutky
majici nabozensky charakter byly nejpozdéji roku 1781 vystfidany davody

Mrw e

do roku 1989.%* Skepticky proto nahlizim na slova pamétnika Milana Kundery,

4 KUHN, Zden&k. Listina zdkladnich prav a svobod.: velky komentdr. Vyd. 1. Praha: Leges, 2022, s. 953.
ISBN 978-80-7502-609-5.

S0 PITHART, Petr. Obrana politiky I1.: predndsky z let 1994-2018. Vyd. 1. Praha: Leges, 2018, s. 66. ISBN
978-80-7502-311-7.

SUTamtéz, s. 73.

2 HALASZ, Ivan. Krajania a tzv. krajanské zdkony na ich podporu v strednej Eurépe. Vyd. 1. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, 2014, s. 139. ISBN 978-80-87146-86-6.

33 Nejsem si jist, zda se od roku 1946, kdy byl otistén nésledujici povzdech, zdjem &eské spolecnosti o jeji
zahrani¢ni menginy roznitil: ,,Krajanska otazka nema v CSR popularity. Nage §koly neznaji ani vynikajici
krajany; v ucebni osnové pro né neni mista. Naproti tomu cizi pionyii nejsou opomenuti v zadném
déjepisném nebo zeméepisném dile. Nebyla docenéna ucast nasich za hranicemi na prvnim odboji, ktery
stavél Masaryk na jejich pomoci. Je az zarazejici, jak malo se ceni jejich ucast na druhém odboji.“
NEMECEK, Josef. Slibivie rybu, podiavime hada. Svobodné noviny, 4. &ervna 1946.

4 VACULIK, Jaroslav. Cesi v ciziné - emigrace a navrat do viasti. Vyd. 1. Bmo: Masarykova univerzita,
2002, s. 5. ISBN 80-210-3001-1.
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7e ,,[tleprve v nasem [tj. dvacatém — pozn. autora] stoleti se historickd data zmocnila

zivota kazdého ¢lovéka s takovou nenasytnosti. >’

Prvni vinu nabozenské emigrace muzeme vystopovat jest¢ v Casech
predbélohorskych, druha je pak spojena s porazkou ceského stavovského povstani
v pocateéni fazi Tricetileté valky. Do tfetice nabozenska emigrace kulminovala
po Vestfalském miru. Celkové pocty pobélohorskych exulanti se fadoveé odhaduji
na n¢kolik tisic méstanskych a poddanskych rodin, jakoz i né€kolik set Slechtict.
Vystéhovalci odchéazeli hlavné do Saska, Braniborska a dalSich némeckych
protestantskych zemi. Nékteti se usadili ve Slezsku ¢i v Uhrach, kde byli Habsburkové
nuceni evangeliky tolerovat. Tyto skupiny exulantli zpravidla do tfi generaci splyvaly
s mistnim Zivlem. K nové vIin¢ Ceského nabozenského vystéhovalectvi neptimo vedla
Vilka o dédictvi rakouské, respektive ztrata vétSiny Slezska a s ni spojené koloniza¢ni
ambice jeho nového zemépéana. Pil druhého tisice vychodoceskych evangeliki tehdy
odeslo na popud Fridricha II. dosidlit vyplenéné vévodstvi, Cerstvé privtélené
do pruského statu. Po druhém dé€leni Polska roku 1793 postoupili CesSti kolonisté
v pruskych sluzbach jeste¢ hloubéji, kdyz roku 1803 zalozili pobliz LodZe novou osadu
Zelov.>® Jakkoli byl Zelov zalozen ¢eskymi evangeliky, k osidlovani polského vnitrozemi
je vté dobé jiz nepudila nabozenska nesvoboda, nybrz ekonomické pobidky. Pravé
na historii zelovské kolonie lze ilustrovat proménu pohnutek k migraci:
Motivace ndbozenské byla po josefinskych patentech stiidana motivaci ekonomickou,

ktera se stala pro pocetné emigranty éry dlouhého 19. stoleti zcela typickou.

Krom vystéhovalectvi mimo mocnafstvi mizeme rozliSit i migraci vnitini,

tj. stéhovani do jinych korunnich zemi habsburské monarchie.’” Hlubsi zdjemce odkazuji

55 KUNDERA, Milan. Nevédéni: romdn. Preklad Anna Kareninova. Vyd. 1. Brno: Atlantis, 2021, s. 14.
ISBN 978-80-7108-377-1.

36 Tamtéz, s. 6.

57 NA Praha, fond Ceské gubernium (militare) 1748—1835, inv. &. 798 panstvi Stvolinky —z4adost poddanych
o povoleni vyst¢hovani do Banatu, inv. ¢. 1085 povoleni k presidleni do Uher, inv. ¢. 1109 presidlovani
invalidd do Uher — Banatu, inv. ¢. 1213 pfesidlovani poddanych do Uher — udélovani povoleni (generalia),
inv. &. 1237 vystéhovalectvi do Uher, inv. &. 1262 piesidlovani obyvatelstva z Cech do Uher.

K moznostem vyuziti archivniho fondu Ceské gubernium (publicum) pii badani o vystdhovalectvi do
Banatu viz. MOCICKA, Roman — MOCICKOVA, Jitka. Z Cech az na konec monarchie (a jesté dale) — za
eskymi koteny svatohelenskych a vojvodovskych Cechil. In: FATKOVA, Gabriela— BUDILOVA, Lenka
— JAKOUBEK, Marek — MAGLIA, Radka — MOCICKA, Roman — MOCICKOVA, Jitka. Vojvodovo:
historicko-etnologicka ohlédnuti. Plzen: Vydavatelstvi Zapadoceské univerzity v Plzni, 2013, s. 65. ISBN
978-80-261-0333-2.
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na prace Jaroslava Vaculika®® a Ivy Haroldové.>® Pozadi vystéhovalectvi z Ceskych zemi
do jihovychodni Evropy v 18. a 19. stoleti bylo politické — souviselo s piedchozi
rozhodujici porazkou Osmanii v rakousko-turecké valce. Uzemi dobytd EvZenem
Savojskym byla zdecimovana valkou, morem a hladomorem, Habsburska monarchie
se proto snazila své jizni pohranici kolonizovat. Migraci do oblasti Banatu nelze jednotné
charakterizovat: Zatimco nckteré osadniky ptilakaly vyhodné pobidky a pfiplouvali
sem po Dunaji dobrovolng, jini sem byli nucené deportovani v ramci tzv. transmigrace.
U nékterych kolonistii byla motivace ekonomickd — populac¢ni rist ve stiedni Evropé
byl spojen s nedostatkem zemé&d¢lské pidy, jejiz ziskani si vysidlenci slibovali
od kolonizace Banatu — u jinych byly divody ptesidleni nabozenské (habsburska vlada
slibila, Ze Banat nebude rekatolizovan). Osadniky z Cech k jizni hranici Habsburské
monarchie lakal dostatek pldy, tlevy od vojenské sluzby a danové tlevy zakotvené
patenty upravujicimi vnitrostatni kolonizaci. ,,0 osidlovani jihovychodnich rakouskych
uzemi a vyuziti zdej$iho ptfirodniho bohatstvi kacenim lest, intenzivnim obdélavanim
pudy, rozvijenim diilni t€zby 1 zakladanim sklaren a manufaktur, méli zajem majitelé
panstvi, cisafsky dvir 1 kapitalisté. Do rozvoje manufakturni sklaiské vyroby
v Chorvatsku se zapsali predevSim cesti sklafi [...]. Kolonizaci vSak vyzadovala
1 bezpecnost rakouského statu, ktery budoval v hrani¢nim pasu Vojenskou hranici.*
Cechy se na tomto vystéhovalectvi podilely ze vsech ,rakouskych zemi® nejvys$sim
procentem.®® Ani po vydani toleranéniho patentu zcela nezmizela naboZenska motivace
vysidlenct: Z Cech jestd na po¢atku 19. stoleti odchazeli do Banatu z konfesnich divodt
tzv. toleran¢ni sektafi, nékdy nazyvani ,blouznivci“.®! Dochované &eské jazykové
ostrivky v jihovychodni Evropé€ jsou patrné jen zlomkem kolonii, v nichz se kdysi usadili

osadnici z Cech.

8 VACULIK, Jaroslav. Cesi v ciziné 1850-1938. Vyd. 2. Brno: Masarykova univerzita, 2009. ISBN 978-
80-210-4865-2.

VACULIK, Jaroslav. Cesi v ciziné - emigrace a ndvrat do viasti. Vyd. 1. Bmo: Masarykova univerzita,
2002. ISBN 80-210-3001-1.

5 HEROLDOVA, Iva. Vyst&hovalectvi do jihovychodni Evropy. Cesi v ciziné 9, 1996, s. 67-95. ISBN 80-
85010-50-X.

% HEROLDOVA, Iva. Vyst&hovalectvi do jihovychodni Evropy. Cesi v ciziné 9, 1996, s. 67-86. ISBN 80-
85010-50-X.

61 NESPOR, Zdenék. Banatsti Cesi jako potomci toleranénich sektaitl. Religio: Revue pro religionistiku,
1999, roc. 7, €. 2, s. 129—144. ISSN 1210-3640.
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Vyklad regulace vystéhovalectvi mimo hranice habsburské tise z hlediska dé&jin
pravnich podiva René Petras:%> Prvni moderni pravni normou upravujici emigraci byl
veelku restriktivni josefinsky patent €. 466 z roku 1784. Ten byl pozdéji novelizovan
v roce 1832, kterazto novela predchozi omezeni nezmirnila, naopak zavedla nové sankce.
Az uprava zroku 1850 nastolila novy liberalni trend, ktery vyvrcholil prosincovou
Gistavou z roku 1967: Clanek 4 zékladniho zikona &. 142/1967 ¥. z. vystéhovalectvi
omezoval jen brannou povinnosti. Roku 1914 zapocaly ptipravy nového rakouského
vystéhovaleckého zakona, reagujiciho na masovou migraci do zdmofti. Jeho legislativni

proces viak zhatila Velka valka.®

Abych ke sledovanému tématu ptisp€l i vlastnim poznatkem, dovolim si poukazat
neopomnél anticipovat moznou reemigraci: Zakonny Clanek IV/1886 tak ve Ctyfech
paragrafech vymezil specifika ,,naturalisace hromadnych repatrianti®, pfi niz se mélo
pouzit ustanoveni §§ 38 az 44 zakonného ¢lanku L/1879 s nasledujicimi modifikacemi:
Obecni pfislusnost hromadnym repatriantim mél urcit podle potieby ministr vnitra
(v kralovstvi Chorvatsko-Slavonském bén), a to z moci ufedni. Hromadni repatrianti
mohli o repatriaci zadat spolecné jednou zéddosti, aniz by pfitom platili poplatek
nebo taxu. Tato zvlastni Uprava se meéla pouzit u vSech reemigrantii (terminologii
zékonného C¢lanku hromadnych repatriantii) bez ohledu na to, zda predtim emigrovali

oni sami, ¢i jejich predkové.

Za svého druhu ,kvazikrajanskou®“ bychom mohli oznacit problematiku
luzickosrbskou. Je to fenomén zcela specificky, nebot’ Luzické Srby za soucast ¢eského
naroda nikdo neoznacuje, a to i ptesto, Ze do roku 1635 byla Horni i Dolni LuZzice souc¢ésti
zemi Koruny &eské.®® Bezmala dvé staleti plsobil v Praze tzv. LuZicky seminaf,

ktery zodpovidal za vychovu katolického kléru pro obé LuZice. Narodopisny zdjem

62 PETRAS, René. Migrace a pravni postaveni piistéhovalcti v &eském pravu z historické perspektivy. In:
SCHEU, Harald Christian (ed.). Migrace a kulturni konflikty. Vyd. 1. Praha: Auditorium, 2011, s. 120-
121. ISBN 978-80-87284-07-0.

6 Tamtéz.

6 Ani po zcizeni obou LuZic nebyly jejich ustavni vazby k Ceské koruné zcela zpietrhany: ,,[V] piipads,
ze by vymfeli potomci vSech [...] 3 wettinskych linii, mély Luzice spadnout bez jakychkoli dalsich plateb
zpétky na Habsburky a Ceskou korunu. Slo tedy o moznosti vice méné forméalni povahy. Vyminky lenniho
prava nemély v té dobé uz vétsi praktictéjsi vyznam stejn¢ jako skutecnost, ze Habsburkové jako cesti
kralové méli nadéle pravo nosit titul i znak markrabstvi, ne ovS§em na Gjmu kurfiftovym praviim k zemi.
Proto mohla Zita, vdova po poslednim rakouském cisafi Karlu I., nosit titul markrabénky Horni a Dolni
Luzice az do své smrti roku 1989.“ Viz. BOBKOVA, Lenka — BREZINA, Ludék — ZDICHYNEC, Jan.
Horni a Dolni Luzice. Vyd. 1. Praha: Libri, 2008, s. 156. ISBN 978-80-7277-382-4.
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Ceskych intelektudli o své severni ,,slovanské bratry se zrodil jiz v letech narodniho
obrozeni.”> Ceska politika se od té doby nepfetrzitd stavéla do role ,protektora®
luzickosrbskych narodnich zajmt: Na konci Velké valky zaznivaly radikdlni hlasy
volajici po piipojeni Luzice k mladé republice.®® Velkym propagatorem této myslenky
byl pravni historik Jan Kapras.%” Jest& po roce 1945 podporovala eskoslovenska vlada
hnuti Luzickych Srbt za pfipojeni k CSR. Toto volani zlistalo opét bez mezinarodni
odezvy, tentokrat pro nezijem Sovétského svazu.’® Ceska republika i dnes vysila
do Luzice lektory ¢eského jazyka placené z vetfejnych rozpoct. Kulturni vyména probiha
sorabistiky ihned po Lipsku.® Otazkou pro futuro zistava, zda by Ceska republika
pfi pfipadném koncipovani vlastniho krajanského zdkona neméla krajansky status pfiznat
1 Luzickym  Srbim. V takovémto vyjadieni soundlezitosti s nejmensim
zépadoslovanskym narodem bych dnes jiz nehledal nic protinémeckého, pravé naopak:
Ozivila by se tim jedna z ddvnych tradic zemi Koruny ceské,’® tj. tradic tutvaru

ustanoveného univerzalisticky smyslejicim Evropanem...

2.2. Repatriace a reemigrace do CSR po prvni svétové valce

Kdyz uvazuji o éte Finis Austriae, vybavi se mi bezdéné vzletnd odpoved’
na otazku vetejného zalobce v historickém dramatu Hanussen: Obzalovany zde na dotaz
statniho zastupce ,,Kam vlastné patiite? bez vahani odvéti ,,Do stfedni Evropy,
ta je osudem nas vsech.“”! Tato filmova scéna je inspirovana skuteénym soudnim
procesem, ktery se odehral v mladém Ceskoslovensku. Nejen léta po druhé svétové valce,
nybrz i roky nasledujici po prvni svétové valce, se totiz nesla ve znameni pohybu

obyvatelstva, navratu ob¢antl dislokovanych za vélky; po Velké valce se nadto v disledku

05 HALASZ, Ivan. Krajania a tzv. krajanské zdkony na ich podporu v strednej Eurépe. Vyd. 1. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, 2014, s. 145-148. ISBN 978-80-87146-86-6.

% Jak podotyka Michal Pehr, piib&h snahy o ziskani Luzice po druhé svétové valce by vydal na mohutnou
monografii. Viz. PEHR, Michal. Zipas o nové Ceskoslovensko 1939-1946: vilecné predstavy a povalecna
realita. Vyd. 1. Praha: NLN, 2011, s. 36-38. ISBN 978-80-7422-082-1.

7 BOBKOVA, Lenka — BREZINA, Ludék — ZDICHYNEC, Jan. Horni a Dolni Luzice. Vyd. 1. Praha:
Libri, 2008, s. 218. ISBN 978-80-7277-382-4.

%8 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1945-1948. 1. ¢dst. Vyd. 1. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1991, s. 12—13. ISBN 80-04-25699-6.

% Sorabistika | Katedra stfedoevropskych studii. [online]. [cit. 18.07.2022]. Dostupné na:
<https://kses.ff.cuni.cz/cs/katedra/struktura/sorabistika/>.

70 Srov. Preambule tistavniho zédkona &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky.

! Hanussen [film]. ReZie Istvan SZABO. Mad’arsko / Zapadni Némecko / Rakousko, 1988.
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rozpadu monarchie a s tim spojenym vznikem nastupnickych stati ve stfedoevropském

prostoru piekreslovaly hranice.

Roku 1918 jesté¢ nebylo mozné rozdélit stiedni Evropu na jazykové a etnicky
homogenni staty. Dle Edvarda Benese to bylo Ize uskutecnit jen ,,rozsdhlym premisténim
obyvatelstva®, cituji: ,,Tuto cestu néktefi uz tehdy skute¢né¢ navrhovali -—
napt. francouzsky sociolog Bernard Lavergne; ale byla odmitnuta, nebot zdanliveé
odporovala idealistickym tendencim wilsonovskym, jez urcovaly plan nové Evropy [...].

Misto toho byl zvolen plan mezinirodni ochrany mengin.*’?

Nesmime vSak thel pohledu na celou problematiku redukovat jen na aspekt
mensinovy a zapominat pfitom na odvracenou stranu téZe mince, tj. otdzku krajanskou.
Jak zdiraziiuje historik a politolog Vratislav Doubek ve svém c¢lanku otiSténém
na stankach casopisu D¢&jiny a soucasnost, vnitrostatni mobilita v rdmci habsburské
monarchie ignorujici jeji vnitini hranice pfivodila po rozpadu fiSe vskutku pal€ivou
situaci. Administrativa nového ¢eskoslovenského statu se od pocatku snazila podchytit
z4jem desetitisict lidi zijicich v n¢kdejsi ,,$irsi vlasti“ o névrat; ten lze kategorizovat
jako repatriaci.”® Pravo na repatriaci bylo narokové pro cizozemce, ,,Cechoslovaky
jazykem a rasou,’* ktefi nabyli cizi statni ob&anstvi jen proto, Ze svym domovskym
pravem prisluSeli do nékteré obce nékdejsiho Rakousko-Uherského mocnarstvi, lezici
mimo tzemi RCS.” K otazce reemigrace oproti tomu piistoupila vlada selektivng,’
nenechala se obmekcit ani jinak protézovanou ideou ¢eskoslovenského statniho néroda.
Ceskoslovenské organy se volani po reemigraci branily a ped systémovym feSenim
krajanské problematiky upfednostnily podporu vybranych skupin zahrani¢nich Cechi
a Slovaki. Tehdej$i pragmaticka politika, usilujici o udrzeni zahraniénich Cechti

a Slovakl v cizin¢, pfedchédzela ekonomicky motivované reemigraci cilenou pomoci

72 BENES, Edvard. Demokracie dnes a zitra. Vyd. 5. Praha: Cin, 1947, s. 205-206.

3 DOUBEK, Vratislav. V pohybu. UteGenci, exulanti, migranti... Déjiny a soucasnost, 2018, &. 8, s. 20—
23. ISSN 0418-5129.

7 Nad timto zvl4stnim slovnim spojenim vyskytujicim se v pravnim ¥adu mezivale¢ného Ceskoslovenska
se pozastavuje t¢Z René Petras, a podotyka: ,,I v dilech seriéznich historikti se zdiiraziiovala rozdilnost mezi
pry holubici povahou Slovanti a brutalitou Germant. Z vlastni zkuSenosti mohu dosvédcit, Ze tento narativ
se je§td na poGatku 21. stoleti tradoval nejméné na jedné z Eeskych zakladnich skol. Srov. PETRAS, René
— PETRUV, Helena — SCHEU, Harald Christian. Mensiny a pravo v Ceské republice. Vyd. 1. Praha:
Auditorium, 2009, s. 92. ISBN 978-80-87284-00-1.

5§ 4 ustavniho zdkona ¢. 236/1920 Sb., kterym se dopliiuji a méni dosavadni ustanoveni o nabyvani a
pozbyvéni statniho ob&anstvi a prava domovského v republice Ceskoslovenské.

76 Reemigraci v tomto kontextu rozumim navrat téch zahraniénich Cechtl a Slovéku, kteii jiz nebyli v dobé
rozpadu Rakouska-Uherska jeho statnimi piislusniky.
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krajanskym komunitdm. Potencidl zahrani¢nich krajanti tak zlstal nevyuzit
1 pfi rozdélovani zemédélské pudy ziskané pozemkovou reformou, kterézto osidlovani
predvidala jiz Washingtonska deklarace z 18. fijna 1918: ,,velkostatky budou vyvlastnény
pro domaci kolonizaci“.”” Ani ambicidézni plan Kostnické jednoty podporovany TGM,
volajici po presidleni 840 rodin potomkd pobélohorskych exulantli, neskoncil velkym

uspéchem — piesidleno bylo je 117 rodin.”®

Véaclav Pavlicek tvrdi, Ze vznik Ceskoslovenského statu a pfijeti zakona
o pozemkové reformé moznost reemigrace Cechii a Slovaki do svobodné republiky
oteviely (sic).”” Toto tvrzeni neni souladné s faktem, Ze zdkon o pozemkové reformé
reemigraci nakonec neumoznil, jakkoli se k nému snad zpocatku podobné nadé&je mohly
upinat. TGM ostatné¢ krajaniim podporujicim zahranic¢ni odboj lehkomysIng slibil mnohé;
Filadelfska a Pittsburskd dohoda jsou toho dokladem...?® P¥iznaénym pro myslenkovy
svét Vaclava Pavlicka je v neposledni fadé zdlraziiovani odporu katolického tisku
a velkostatkaf viici vyse zminénému piesidleni ¢eskych evangelikti z Polska.®! Jelikoz
reemigrace po prvni svétové valce nebyla pfedmétem mého archivniho vyzkumu,
nemohu na tomto mist¢ nabidnout plnohodnotnou polemiku, kterd by zodpovédéla,

nakolik byl viibec vliv téchto ,,reakénich sil*“ na nezdar celé akce relevantni.

,Deset let po vzniku CSR se sice nadale mluvilo o tom, Ze se ma poméhat
krajaniim, rozhodnou-li se pfesidlit, a Ceskd vefejnost se vyzyvala, aby jim pii tom
pomahala. Soucasn¢ se piesouval zdjem o reemigraci na péci o krajany v ciziné
a na vyuziti jejich pfitomnosti pfi pronikani ¢s. kapitdlu do zemi, kde zili. Také
hospodarska krize tficatych let neprala reemigraci, ale naopak dochéazelo k dalSimu

vystéhovalectvi z ¢eskych zemi.“®? Lze shrnout, Ze reemigrace po prvni svétové vélce

77 GRONSKY, Jan. Komentované dokumenty k tistavnim déjinam Ceskoslovenska. Dil prvni 1914-1945.
Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2005, s. 35-37. ISBN 80-246-1028-0.

78 K navratu tzv. Zelovskych Cechti viz. TRETERA, Jiii Rajmund — HORAK, Zéaboj: Cesti a moraviti
migranti a jejich nabozensky osud. In: SKREJPEK, Michal — BELOVSKY, Petr — STLOUKALOVA,
Kamila (eds.). Cizinci, hranice a integrace v déjinach. Vyd. 1. Praha: Auditorium, 2016, s. 167-168. ISBN
978-80-87284-62-9.

7 PAVLICEK, Véclav a kol. Ustavni pravo a stitovéda. II. dil, Ustavni pravo Ceské republiky. Vyd. 1.
Praha: Leges, 2011, s. 88. ISBN 978-80-87212-90-5.

80 GRONSKY, Jan. Komentované dokumenty k istavnim déjinam Ceskoslovenska. Dil prvni 1914-1945.
Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2005, s. 32. ISBN 80-246-1028-0.

81 Tamtéz, s. 89.

2 HEROLDOVA, Iva. Reemigrace etnickych Cechil po prvni a druhé svétové valce. Plany, skutecnost,
problémy. Paralely a rozdily. In: Ceskoslovensko 1918-1938: osudy demokracie ve stiedni Evropé. Shornik
z mezindrodni védecké konference. Dil 2. Vyd. 1. Praha: Historicky ustav AV CR, 1999, s. 661. ISBN 80-
85268-99-X.
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se od reemigrace po druhé svétové valce odliSovala minimalné ve dvou rysech, a to v (1)
odmitnuti plo$né pravni upravy a zvoleni selektivniho ptistupu k jednotlivym krajanskym
komunitam, jakoz i (2) skutecnosti, ze prvorepublikova reemigrace neméla charakter
stitem organizované humanitdrni akce.®* Téz vize zkoordinovani reemigrace

s pozemkovou reformou se do¢kala naplnéni aZ po roce 1945 .34

83 Srov. VACULIK, Jaroslav. Cesi v ciziné - emigrace a néavrat do vlasti. Vyd. 1. Brno: Masarykova
univerzita, 2002, s. 35-40. ISBN 80-210-3001-1.
84 Zakon ¢&. 142/1947 Sb., o revisi prvni pozemkové reformy.
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3. Pravni d&jiny reemigrace do CSR po druhé svétové vilce

Nyni se dostavame k vlastnimu ohnisku préce, tj. deskripci povalecné reemigrace
od jejich ideologickych kotenti pies legislativni proces az po provadéni a konecné
zavrseni presidlovaci akce. Pfedné by bylo vhodné ujasnit si zakladni terminologii:
Jakkoli jsou pojmy repatriace a reemigrace neziidka pouzivany synonymné¢, je v jejich
vyznamu jemny rozdil: Repatriantem byla osoba narodnosti Ceské nebo slovenské
(vyjimeéné jiné), ktera méla pred 29. zaii 1938 trvalé bydlisté na uzemi CSR, teprve
po tomto datu se usadila v ciziné a po valce se hodlala trvale piesidlit do CSR.
Reemigrantem byla oproti tomu osoba narodnosti ¢eské nebo slovenské (vyjimecné jing),
kterd méla pred 29. zafi 1938 trvalé bydlisté v cizin€ a po valce splnila podminky
k piesidleni do CSR. Osobé jiné narodnosti mohl byt status repatrianta i reemigranta
pfiznan vylu¢né ministerstvem vnitra, a to pro jeji pribuzensky pomér k osobé ceské
nebo slovenské narodnosti.®> Ministerstvo vnitra svym vynosem ze dne 22. listopadu
1947 pojem reemigranta rozsitilo v tom smyslu, Ze ,,cizi statni pfisluSniky a bezdomovce
eské, slovenské nebo jiné narodnosti, kteti méli své bydlisté na uzemi CSR, ale odesli
do ciziny v dob¢ zvySeného ohrozeni republiky a po osvobozeni se vratili zpét, jest rovnéz

povazovati za reemigranty. S

Bude zahodno wupozornit jest¢ na jemné nuance mezi dvéma pojmy,
které v této praci pouzivam promiscue, tj. mezi jiz vyse diskutovanym terminem krajan
a jeho synonymem zahrani¢ni Cech. Za krajana totiz byva neziidka povazovan
az prislusnik nékolikaté generace usazené v ciziné, zatimco vyraz zahranicni Cech
je pon¢kud obecnéjsi a nenese nadech zakofenéni v cizondrodnim prostfedi. Ani tento
vyklad se ovSem nevyhne kritické otdzce, a sice: Je kazdy krajan zdroven zahrani¢nim
Cechem? Je mozné vyraz zahrani¢ni Cesi vzdy uzit jako vyraz zastiesujici?®’ Ne kazdy,
kdo v cizin€ uchovava tradice a jazyk svych ¢eskych predki, by se identifikoval vylu¢né
jako Cech. Pravé toto subjektivni kritérium je vSak pii dnesnim pojeti narodnosti kli¢ové:
,Kazdy ma pravo svobodné rozhodovat o své narodnosti“.®® Jist&, etnicita se odviji

od objektivnéjSich kritérii nez narodnost ve smyslu prava Ustavniho, tim spiSe vSak

85 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 662, Smérnice ministerstva vnitra pro prové&fovani
repatriantli a reemigranta.

86 NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 85, Moravskoslezsky ZNV Ministerstvu vnitra v Praze ve
véci statniho obcanstvi krajant vracejicich se do vlasti.

7 HALASZ, Ivan. Krajania a tzv. krajanské zdkony na ich podporu v strednej Eurépe. Vyd. 1. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, 2014, s. 12—13. ISBN 978-80-87146-86-6.

88 Srov. Cl. 3 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod.
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nemuzeme krajana udrzujiciho jen specifickou vysec tradic ¢eského ptivodu bez dalsiho
oznadit za Cecha. Dovolim si proto shrnout, Ze jakkoli terminy krajan a zahranicni Cech
pouzivam v této praci synonymn¢, jsem si védom, Ze na n¢ lze nahlizet téz jako na dvé
mnoziny, které (a to ani pies vyrazny prinik) nemusi byt totozné. De lege ferenda 1ze
také navrhnout, aby se kritériem odliSeni obou pojmt stalo statni obcanstvi, popft. bydlisté
Casove stabilizované k uréitému rozhodnému datu. Vznikly by ndm pak zrcadlové
dvojice: Zahraniéni Cech — potencialni repatriant; krajan — potencialni reemigrant.
K jistému odstupu od recentnich terminologickych pttek nam snad pomuze poznatek,
ze v ,,minulosti sa pouzivali na ozna¢enie takychto osob aj iné pojmy. Z Ceskej historie
je znamy pomerne frekventovany pojem exulanti, a to osobitne v obdobi po bitke
na Bielej hore. Neskor, koncom 19. a zaciatkom 20. storo€ia sa skoro vSade hovorilo
o vystahovalcoch, aby bol potom v politicky a spoloensky vel'mi pohnutom 20. storoci
tento vyraz nahradeny pojmom emigranti.“® Neni proto ni¢im novym, Ze je pojmovy

aparat pon¢kud rozkolisany.

3.1. Idea povale¢né CSR jako narodniho statu Cechii a Slovaki

Jak zdiraziuje Karel Kaplan, v povalecné Ceskoslovenské politice se promitly

disledky vzedmutého nacionalismu.”®

Obnova republiky byla spojena s usilim
o vystavbu narodniho statu Cechil a Slovakd.”' K ideji naroda se v té dobé hojné
vyjadioval prof. Kube§ (CSNS), ktery dokazal po roce 1945 opustit myslenku
Sechoslovakismu a vychazet nadale z koncepce dvou samostatnych narodt, Cechi
a Slovak.”> Tim se vs$ak jeho ustupky na poli akceptace etnické diverzity zjevné
vycerpaly — dva ,,statni narody* pro néj byly jednoduse vic nez dost. Svéd¢i o tom
jeho uvahy de lege ferenda, aby nova ustava neobsahovala ekvivalent k prvorepublikové
hlavé Sesté (Ochrana menSin), nebot povale¢ni republika méla byt dle néj stitem

narodnim.”?

% HALASZ, Ivan. Krajania a tzv. krajanské zdkony na ich podporu v strednej Eurépe. Vyd. 1. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, 2014, s. 13. ISBN 978-80-87146-86-6.

% K APLAN, Karel. Nekrvavd revoluce. V Ceskoslovensku vyd. 1. Praha: Mlada fronta, 1993, s. 29. ISBN
80-204-0145-8.

9 KAPLAN, Karel. Pravda o Ceskoslovensku 1945-1948. V Ceskoslovensku vyd. 1. Praha: Panorama,
1990, s. 14-22. ISBN 80-7038-193-0.

92 Svébytnost slovenského néroda a v tomto smyslu i zasadu ,,rovny s rovnym* proklamovala Sesta kapitola
Kosického vladniho programu.

% ADAMOVA, Karolina a kol. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Tematickd Fada, Stat. Vyd. 1. Praha:
Paseka, 2015, s. 501-502. ISBN 978-80-7432-000-2.
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Obdobné nazory vesmés sdilely $picky Ceskoslovenské strany narodngd
socialistické a blizily se tak linii, kterou za valky v exilu vytyc¢il Edvard Benes. Ten se
ve své knize Demokracie dnes a zitra, jejiz prvni vydani vyslo v Londyné roku 1940,
dotyké téz otdzky narodnostnich mensin a pfedznamendva mnohé z budouciho vyvoje.
Jiz tehdy nepochyboval, Ze ,,mensinova otdzka bude jednou z nejsvizelnéjSich potizi
na prahu nové organisace stiedni Evropy®. Konstatoval, ze néz se zacne v budoucnu
diskutovat o pravech mensin, méla by se vymezit prava vétsin a také povinnosti mensin
(sic). Jeho mySlenkovy svét se v tomto ohledu na hony vzdalil liberalné-demokratickému
étosu mezivale¢ného Ceskoslovenska. Jeho dal§i (ivahy pak nabiraji neodvratny spad:
,Bude [...] nutno sdhnout ke st€hovani menSinového obyvatelstva.® Pfipousti dokonce,
ze by to byly ,,operace bolestné a bylo by pii nich mnoho nespravedlnosti menSich
a snad 1 vétSich®. Sviij navrh povale¢ného feSeni mensSinove problematiky shrnuje Benes
do ¢ty bodt, z nichz je pro néas zajimavy bod druhy a obzvlasté ¢tvrty. V druhém bodé,
vénovaném vizi odsunu, shrnuje, Ze po valce ,bude tfeba*“ provadét premisténi
obyvatelstva v daleko vétsi miie nezli po valce predchozi. Vold vSak po co mozna
nejlidstéjsi a organizované forme takovychto transferti. Ve ctvrtém bod¢€ pak zcela jasné
piedjima budouci reemigraci,’* jakkoli tento pojem sam neuziva: , Bude tfeba umozZnit
1 pozdé&ji stéhovani z jednoho statu do druhého, aby ndrodnostni mensiny, nebudou-li chtit
Ziti ve statu sob¢ cizim, mohly postupné se sloucit s vlastnim svym narodem ve statech

sousednich a definitivng sviij diivéjsi stat opustit.«

Spolu s Jakubem Rakosnikem muzeme zobecnit, ze ,,ve sttedovychodni Evropé,
véetnd Ceskoslovenska, ztraci [po druhé svétové vélce — pozn. autora] znaénou &ast
své legitimity i liberdlni demokracie jako takova. Ubé&znikem se pfitom nestava jen
autoritativni model inspirovany sovétskym stdtnim socialismem, nybrz [...] zéroven
homogenita etnickd, tedy narodni stat o€istény od mensSin [...]. Etnické o€ista pfitom neni
jen kratkodobym vice ¢i méné nasilnym procesem. Jeji pfipravu provazi fundamentalni
odklon od zékladnich principt pravniho statu. [...] Navzdory uzkostlivé zdiraziiované
pravni kontinuit€¢ s prvni republikou, kterd byla zdkladem odbojového programu,
pravé koncepce obcanstvi tvoii jeden z nejvyznamnéjSich kontrastnich prvkai,

v nichz se oba politické rezimy odliSuji. Navzdory narodnostnim konfliktim

9 Zde jasn& vynika, Ze jak odsun tak i reemigrace jsou podmnoZinou transferti krajand do vlasti,
diametralné se vSak lisi svou dobrovolnosti.
% BENES, Edvard. Demokracie dnes a zitra. Vyd. 5. Praha: Cin, 1947, s. 205-210.
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mezi valkami nemtze byt pochyb o tom, ze prvorepublikovy Ustavni systém byl zaloZen

na univerzalistickém konceptu ob&anstvi.*

3.1.1. KoSicky vladni program a slovanska orientace

Kosicky vladni program byva kontinualné oznacovan za jeden z nejdulezitéjsich
politickych dokumenti v na$i novodobé historii.’’”® Byl pfijat na prvni schiizi vlady
v Kosicich 5. dubna 1945 a vSeobecné se o ném referovalo jako o programu ndrodni
a demokratické revoluce. Jak zdurazioval Jan Gronsky, obsahova stranka programu
daleko ptekracovala hranice Gstavnépravni kontinuity. Z hlediska tématu této prace stoji
za pozornost zejména modifikace statni ideje, projevujici se dobovym diirazem
na slovanskou identitu osvobozeného statu. Fierlingerova vlada totiZ ve svém programu
deklarovala, ze Ceskoslovensko bude stat v jedné radé s ostatnimi slovanskymi staty,
hlavni orientace jeho zahrani¢ni politiky se ponese duchem slovanského pratelstvi
a slovanska orientace zesili 1 v politice kulturni. Naopak neslovanské obyvatelstvo

je v tomtéz dokumentu pausalné oznaceno jako ,,nespolehlivé*.*

Komunisticti politici si program od pocatku vykladali po svém a vidéli v ném,
jakoz 1 v realizaci reemigrace, pomyslnou metlu na potirdni reakce cestou posileni
plebejského charakteru osvobozeného statu: ,,plnime [reemigraci — pozn. autora] len
kosicky vladny program, ktorym méame vybudovat Ceskoslovensku republiku
ako narodny $tat Cechov a Slovakov* hiimal na pidé Prozatimniho Narodniho
shromazdéni poslanec za KSS, a sliboval, Ze jeho partaj zuctuje ,,vlastne s tymi silami
a konstelaciou, ktoré nas narodny, politicky i socialny zivot v minulosti brzdili. Politika

nasej vlady v oslobodenej Ceskoslovenskej republike riesi spravodlivé rozdelenie

-----

% RAKOSNIK, Jakub — SPURNY, Maté&j — STAIF, Jiii. Milniky modernich ceskych déjin: krize konsenzu
a legitimity v letech 1848-1989. Vyd. 1. Praha: Argo, 2018, s. 168. ISBN 978-80-257-2518-4.

9 VANECEK, Vaclav. Déjiny stdtu a prava v Ceskoslovensku do roku 1945. Vyd. 2. Praha: Orbis, 1970,
s. 476-477.

SCHELLE, Karel. Déjiny verejné spravy. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer, 2016, s. 418—419. ISBN 978-80-
7552-374-7.

% Dobové ankety zkoumajici vefejné minéni z let 1946-1947 nasvédCovaly tomu, Ze kdyZ ministr
informaci Vaclav Kopecky prohlasoval Kosicky vladni program za evangelium nového Ceskoslovenska,
prilis neptehanél. Témér dve tretiny dotazanych vyslovovaly souhlas s programem bez namitek, tietina
s namitkami k dil¢im ustanovenim a jen pouhd 2 % program odmitla jako celek.“ RAKOSNIK, Jakub —
SPURNY, Mat&j — STAIF, Jiti. Milniky modernich ceskych déjin: krize konsenzu a legitimity v letech 1848-
1989. Vyd. 1. Praha: Argo, 2018, s. 170. ISBN 978-80-257-2518-4.

9 GRONSKY, Jan. Komentované dokumenty k tistavnim déjinam Ceskoslovenska. Dil druhy 1945-1960.
Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2006, s. 21-33. ISBN 80-246-1028-0.

26



roddkom zo zahrani¢ia moznost, aby sa v oslobodenej vlasti mohli socidlne zabezpecit
tym, Ze proste zmizli tund predpoklady a tazkosti, ktoré predtym ich vyhanali
do cudziny.“!% Coby néstroj posileni plebejského charakteru republiky byl ostatné
vniman i reemigraci pfedchazejici odsun Némcii:'! Tim totiz nemélo byt od¢inéno
jen stiedoveéké a ran€ novoveéké ponémceni ceskych lidi a zabor pudy ze strany némecky
mluvicich feudalt (,,od¢itovani Bilé hory*),'%? ale zejména pozdé&jsi koncentrace majetku

v rukou némeckych kapitalistii.'

3.2. Koreny reemigrace pred rokem 1946

V duchu ,,budovatelského programu* vlady Narodni fronty povaZoval reemigraci
zahrani¢nich Cechti a Slovakd za soudast ,narodni mobilizace pracovnich sil“
téz dvoulety hospodaisky plan 1947-1948.!% Pogitalo se, Ze reemigrace bude
koordinovana s priibéhem transferu némeckého obyvatelstva a reemigranti se stanou
personalnim substratem vnitini kolonizace pohrani¢i, aby se co nejdokonaleji dosahlo
cile, ktery vytyCil dekret prezidenta republiky ¢. 27/1945 Sb., o jednotném ftizeni
vnitiniho osidleni. Jakkoli hybnou silou reemigrace byly zejména potieby hospodaiskeé,
Jan Masaryk neopominal v kontrastu k této pragmatické motivaci zduraznit
az transcendentni aspekt od¢inovani Bilé hory: ,,Jest dojemny tento silny hlas domova,
ktery u krajan mnohde ani po staletich neutucha, jak tomu ptiklad davaji potomci
pobélohorskych exulantii.“!% Poslanec Cech (KSS) oproti tomu kladl diiraz na moralni
dluh vG¢i tém, které zvlasti v minulosti vyhnaly problémy ekonomické:

,Ked’ si premietneme pred nami dlhSiu minulost’ a vidime vtedajSiu zna¢nu emigraciu

100 Prozatimni Narodniho shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1945-1946). Stenoprotokol 47. schiize,
11. dubna 1946.

101 Kolik mame obci s némeckymi nazvy. StrdZ severu, 9. Servence 1946, s. 1.

102 ID]osud nepiili§ reflektovany aspekt etnizace obanskych prav v obnoveném Ceskoslovensku tvoii
specificka role majetku. [...] Ztrata vlastnickych prav byva obvykle interpretovana jako logicky disledek
ztraty statniho obCanstvi a tzv. odsunu na zakladé¢ mezinarodnich ujednani. Tak tomu ale neni. [...] Jiz
v Londyné hral zemédélsky majetek v ivahach o budoucim odsunu ceskych Némct svébytnou tlohu.
Zatimco u statniho obcanstvi i nezemédélského majetku londynska vlada dlouho pracovala s jejich
odejmutim tém Neémclum, kteii se provinili proti Ceskoslovenskému statu, pocitalo se od pocatku
s kompletni konfiskaci zemédélského majetku. I v konecné formé prezidentskych dekretd byly vyjimky pro
pripad vynéti z konfiskace zemédelského majetku definovany vyrazné zeji: nestaCilo naptiklad utrpeni
pod nacistickym terorem, nutné bylo i prokdzat aktivni ucCast na boji za zachovani celistvosti
Ceskoslovenska a jeho osvobozeni. [...] V interni komunikaci o kone¢ném znéni dekretu [...] se explicitné
docteme, ze vladé jde o od¢inéni bezpravi spachanych na ceském narodé po bitvé na Bilé¢ hote.”
RAKOSNIK, Jakub — SPURNY, Mat&j — STAIF, Jii. Milniky modernich ceskych déjin: krize konsenzu a
legitimity v letech 1848-1989. Vyd. 1. Praha: Argo, 2018, s. 185-186. ISBN 978-80-257-2518-4.

103 Kolik mame obci s némeckymi nazvy. StrdZ severu, 9. Eervence 1946, s. 1.

104 AUTOR NEZNAMY. Prvni ceskoslovensky plan: Predpoklady a iikoly zdkona o dvouletém
hospodarském planu. Vyslo ke dni 28. Fijna 1946. Praha: Orbis, 1946, s. 84, 87, 117-118.

15 MASARYK, Jan. Ani opona, ani most. Vyd. 2. Praha: Vladimir Zikes, 1947, s. 42-43.
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Slovakov a Cechov do cudziny, aby hladali trochu lepsiu existenciu a skyvu chleba,
a porovname to so situaciou, ktord je teraz taka, ze mdzeme nielen zaistit' socialne
a existenéné postavenie Slovakov a Cechov Zijucich v republike, ale Ze¢ mdZeme robit’
opatrenia a organizovat ndbor, aby sa nasi krajania vratili zpat do vlasti a aby sme
ich pritom socidlne zaistili a zabezpe¢ili, musime priznat’, Ze sme urobili krok vopred. %

Inu, takto hovoril politik, jehoZ ,,rodna strana“ jen o dva roky pozdéji vyvolala novou

vlnu emigrace politické...'"”

V podobném duchu se nesla 1 propaganda cilici na zahrani¢ni Slovéky: ,,Stétisice
Slovakov a Cechov vyse dve sto rokov Zije v cudzine. Nepriaznivé narodné, nabozenské
a hospodarske pomery prinutili Vasich predkov vystahovat’ sa z rodnej ¢eskoslovenskej
zeme. Ale vy ste stdle krv z krvi nasej a kost’ z kosti Ceskoslovenskej, 1 ked” mnohi
v nepriaznivych narodnych pomeroch osvojili ste si aj cudziu re¢. Slovaci i Cesi
v Ceskoslovenskej republike a Slovaci a Cesi mimo hranic svojho $tatu su jedna
Ceskoslovenska rodina. Vsetci Slovaci a Cesi hlasime sa k mohutnému Slovanstvu,

ktoré je na zaciatku svojej velkej historickej epochy.*!%

3.2.1. Dekret prezidenta republiky ¢. 28/1945 Sb.

,Pravo na navrat a usazeni se na uzemi Ceskoslovenska t&ch osob,
které v minulosti z Ceskoslovenska nebo z tizemi pravnich piedchidct Ceskoslovenska
emigrovaly a byly Ceské nebo slovenské narodnosti garantoval dekret prezidenta
republiky €. 28/1945 Sb., o osidleni pidy Némcii, Madari a jinych nepfatel statu
Seskymi, slovenskymi a jinymi slovanskymi zemédélci.'” Timto byl piekrocen ptvodni
ramec KoSického vladniho programu, ktery povazoval za zvlastni tikol toliko ,,urychlené
provedeni repatriace vSech vérnych obcanti republiky do jejich domovii.* Tedy zatimco

programové prohlaseni Fierlingerovy vladdy pocitalo zejména s provedenim akce

106 Prozatimni Narodniho shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1945-1946). Stenoprotokol 47. schiize,
11. dubna 1946.

107 To, 7e reemigraci stfidd nova vlna emigrace, reflektuje ¢lanek otistény na jafe 1946 v Narodnim
Osvobozeni: ,,Zatimco se republika snazi dopravit domi do vlasti posledni Cechy a Slovéky z ciziny,
nastavd ndm pomalu jiny, nemén¢ ozehavy problém. Je totiZ starost s témi naSimi obcany, ktefi chtéji — do
ciziny. Pohnutkou jejich odchodu je nepochopitelny strach pied novotami v socidlni struktufe republiky.
Opakuje se, co jiz jednou prozivali nasi dédeckové, jenze tehdy to bylo vystehovalectvi odGivodnéné
hospodarskou situaci. AUTOR NEZNAMY. Na &erno z vlasti. Ndrodni osvobozeni, 21. dubna 1946.

18 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 670, Letak ,.Cesi a Slovaci! Rodni bratia a sestry v
Rumunsku! Mat’ rodna, zem ¢eskoslovenska, Vas vola!“.

19 PAVLICEK, Véclav a kol. Ustavni pravo a statovéda. II. dil, Ustavni pravo Ceské republiky. Vyd. 1.
Praha: Leges, 2011, s. 178. ISBN 978-80-87212-90-5.
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repatriacni, reemigracni akci predjima az vyse citovany dekret, podle néhoz mohl v ramci
osidleni zadat o pfidél pidy piislusnik ¢eského, slovenského nebo jiného slovanského

(sic) naroda, pficemz opravnény zadatel musel byt ,,staitn¢ a narodné spolehlivy*.

3.2.2. Usneseni vlady ze dne 31. ¢ervence 1945

Meznikem v presidlovaci akci bylo usneseni vlady ze dne 31. Cervence 1945,
v némz byl dan vSem, ktefi méli v imyslu navratit se do republiky, ,,zavazny slib®,
ze (1) repatriantim bude zachovano socialni pojisténi, (2) vylohy spojené s repatriaci
budou uhrazeny statem, (3) vlada se pokusi uzaviit mezindrodni smlouvy
o majetkopravnich otdzkach repatriace, (4) repatriantim bude pfi usazeni poskytnuta
pomoc, (5) ve vyrobnim procesu budou repatrianti postaveni narovenn domécim
zaméstnanctim.''® JelikoZ se vtomto dokumentu hovoii o repatriantech a nikoli
reemigrantech, neni mi zcela jasné, zda je piislib uréen skuteéné vem etnickym Cechtim
a Slovakim (byt tfeba cizim statnim pfisluSnikiim), zijicim v zahrani¢i, z pozdéjSiho
vyvoje vSak muzeme usuzovat, Ze tomu tak bylo a vusneseni se jednd jen
o terminologicky nedostatek. Rozpaky ve mné dale vzbuzuje formulace ,,zavazného
slibu*“ daného krajanské vetejnosti, coby pfedem neohranic¢enému okruhu osob, formou
usneseni vlady, tj. usnesenim, které by ze své podstaty mélo smétovat dovniti spravy

(interni akt).

3.3. Ustavni zakon o udéleni statniho ob¢anstvi krajantim vracejicim
se do vlasti

V této podkapitole se pokusim o opozdény komentai normy, kterd stale zstava
platnou soucasti ceského pravniho fadu, a to i pfesto, Ze byla v minulosti dle pravnich
databazi (jmenovité Beck-online) spolu se zanikem CSFR dekonstitucionalizovana.'!!
Je zde fe¢ o Ustavnim zakoné& ¢. 74/1946 Sb. o udé¢leni statniho obcanstvi krajanim
vracejicim se do vlasti. Jak vyplyvad zdalsiho vykladu, silu zdkona ustavniho

tento predpis ztratil mnohem dfive.

Spolu s vyzvou k ,,navratu krajani do vlasti“ deklarovana snaha koordinovat

jejich reemigraci s odsunem Némcl a vyuZit reemigranty jako persondlni substrat

110 NOSKOVA, Helena — VACHOVA, Jana. Reemigrace Cechii a Slovdkii z Jugoslavie, Rumunska a
Bulharska (1945-1954). Vyd. 1. Praha: AV CR. Ustav pro soudobé dg&jiny, 2000, s. 37.

"1 Srov. Cl. 112 odst. 3 tistavniho zékon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky: ,,Ostatni Gistavni zdkony
platné na uzemi Ceské republiky ke dni u&innosti této Ustavy maji silu zakona.*
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pro znovuosidleni pohrani¢i: ,,Pfi hledani schopnych lidi mozno se vSak obratiti
k reservoiru lidi, kteti se jiz jako kolonisté v cizim prostfedi narodnostné i hospodatsky
dobfe osvédcili. Reservoirem tim jsou nase mensiny a kolonie v zahrani¢i.“!!?
Piesidlovéani etnickych Cechii a Slovakd se viak oproti odsunu opozdilo.'"* Vzhledem
k nutnosti ,,nenechat pidu ladem* pak byly zemé&d¢lské usedlosti ve spéchu osidleny
Cechy z vnitrozemi.''* Na po¢atku roku 1946 byla vlada v tomto ohledu interpelovana
skupinou poslanct, ktefi se zajimali o pfipravu reemigrace, tlumocili nékteré zakladni
poZadavky krajanskych komunit a dotazali se vlady, zda ,,osidlovaci Gfady pamatovaly
ve svém planu na souvislé osidleni Cechil a Slovakili ze zahrani¢i, zejména z Vojvodiny,
Slavonie a Volyné, a to na pudach, jaké jim umozni zachovati zplsob jejich
hospodaieni.“!!> Premiér Fierlinger jim odpové&dél az 15. dubna, tj. az né&kolik dni
po piijeti reemigracnich zakond, takto: ,,Pfi nutném okamzitém osidleni, zejména
zemé&délském, nebylo ani mozné a také ani ucelné, aby osidleni Cechii a Slovaki
ze zahranici dalo se souvisle, a to na pudach, jaké jim umozni zachovati zplisob jejich
dosavadniho hospodateni. Velika ¢ast konfiskované zemédélské piidy musela totiz byti
pro nutnost neprodleného obdélani zeméde€lské plidy a zajiSténi sklizn€ ihned osidlena
uchazeCi z vnitrozemi, a to jesSt¢ diive, nez byla a bude umoznéna organisovana
reemigrace valné Casti naSich zahraniCnich krajanii.“ Zde jasné vidime, ze ptvodné
proklamované sladéni vysidlovani Némct z CSR s reemigraci zahraniénich Cecht
se ukazalo byt pouze zboznym piranim. Pfedseda vlady dale zdtraznil, ze ,,neni zadouci,
aby osidleni zeméd¢€lské bylo provedeno mosaikove, tj. tak, aby vznikly ucelené
a uzaviené enklavy reemigrantti, které by se neprolnuly a nesplynuly s ostatnim domacim
slovanskym zivlem, nebot’ tim by byl do urcité miry maren vlastni kone¢ny ucel fadného

osidleni, tj. odstranéni rozdilu mezi vnitrozemim a tzv. pohrani¢im a tim i nezbytna

112y dennim tisku byl jiz 29. kvétna 1945 pod titulkem ,,Do pohranic¢i nejlepsi Cesi licen zajem o navrat
projevujici se mezi Cechy na Ukrajiné, v Rumunsku a v Bulharsku se, ,ktery je nam proto zv1asté vitany,
jelikoZ se tu jedna o zdatné zemédélské lidi. AUTOR NEZNAMY. Do pohrani¢i nejlepsi Cesi. Prdce,
Cesky dentk v ceskych rukou, 29. kvétna 1945. Pro tentyz narativ viz: AUTOR NEZNAMY. [s.n.]. Svobodné
slovo, 27. ervna 1945.

113 Jakkoli ve své praci kladu zvlastni diiraz na jinak opomijenou reemigraci z Balkanu, krajané se vraceli
po desetitisicich nejen z vychodni, ale i ze zadpadni Evropy, ve skromnéj$§im poctu pak i ze zadmofi:
Z Bulharska ke konci roku 1949 reemigrovalo 963 osob, z Francie 12 915 osob, z Jugoslavie 5 197 osob,
z Mad’arska 65 334 osob, z Némecka 4 059 osob, z Polska 10 341 osob, z Rakouska 11 117 osob,
z Rumunska 21 001 osob, ze SSSR 42 580 osob, z jihoamerickych statti 1 166 osob, z ostatnich statli pak
16 423 osob. NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 538, Kone¢na zprava o provedeni hromadné
reemigrace Cechil a Slovékii z ciziny.

114 Zatim nebylo mozno brat zfetel na zahrani¢ni krajany, nebot’ nutnost vyzadovala okamzité osidleni
pohranici, aby zeméd¢€lska produkce neutkvéla na mrtvém bode.” NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951,
karton 583, Zapis meziministerské porady o reemigraci z Jugoslavie konané dne 5. bfezna 1946.

115 Prozatimni Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1945-1946). Tisk ¢. 131.

30



jednolitost celého naseho statniho izemi a jeho obyvatelstva.“!1%!17 Tato odpovéd’ mimo
jiné predznamendva pozd¢jsi napéti mezi slovenskymi a centrdlnimi organy,
nebot’ zminéné ,,prolnuti a splynuti“ se ocekdvalo bez rozdilu i od slovenskych
reemigrantti, ktefi byli usazovani v ¢eskych zemich. Od téchto, ktefi se ani po generacich
v cizin€ neodrodili, se pak po jejich piesidleni do ,vlasti“ paradoxné ocekavalo
odnarodnéni! %11 Potencidl ¢eskych a slovenskych selskych rodii po generace usedlych
na Balkané — po valce ochotnych piesidlit do Ceskoslovenska — nebyl pii osidlovéni

zemédé€lské plidy v pohranici plné€ vyuZit.

Skuteénost, Ze z balkanskych stati reemigrovali do CSR takika vyluéné nemajetni
krajané, je tradicné¢ vyklddana jako dusledek nesjednani majetkopravni konvence
s Rumunskem a ochlazeni vztahi s Jugoslavii.'>° Mezinarodni smlouvy ve véci
reemigrace, obsahujici pfedev§im ,technickd* ustanoveni o provadéni transferd,
byly totiz, slovy JUDr. Milady Hordkové, sjednavany jako ramcové bilateralni smlouvy,
tak aby témito protokoly byl polozen zdklad k dalS$im a vlastnim jednanim
o majetkopravnich otdzkach a o form¢ konvenci, které se t€émito majetkopravnimi
pievody budou zabyvat.'?!''?2 Ke sjednani konvence, kterou by se rumunski vlada

zavazala za reemigranty opustény majetek vyplatit Ceskoslovenskému statu ndhradu,

116 Prozatimni Narodni shromézdéni republiky Ceskoslovenské (1945-1946). Tisk &. 401.

7 Téz poslanec PhDr. Bohdan Chudoba (Ceskoslovenska strana lidova, dale jen ,,CSL“) se dotazal
v podobném duchu Ministerstva zemédélstvi, ,,pro¢ nebyl dodrzen slib prezidenta republiky, dany
v Kogicich, 7e volyn§ti Cechové budou usidleni souvisle na Zatecku.“ Dostalo se mu odpovédi, Ze
,,[G]mysIné nechceme mit viechny volyiiské Cechy pohromadé.“ AUTOR NEZNAMY. Stiny reemigrace
nasich krajanti ze zahranici. Lidovd demokracie: orgdn Ceskoslovenské strany lidové, 13. listopadu 1946.

18 K tomu napf. NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 659, Opis ,,Osidlenie slovenskych
reemigrantov z Rumunska®.

119 Je zajimavé sledovat na pozadi reemigrace linii Sesko-slovenskych vztahd. ,,.Spory vyvoldvala otdzka,
zda osoby, které mezi lety 1939-1944 ziskaly slovenské obcCanstvi [...] jsou ¢eskoslovenskymi obcany,
protoze ustfedni vlada v Praze je za né€ nepovazovala. Slovenska strana nakonec v této otazce ustoupila,
ovSem s tim, zZe osobam slovenské narodnosti bude ceskoslovenské obcanstvi udéleno podle tstavniho
zékona ¢. 74/1946 Sb., o krajanech vracejicich se do vlasti (problém se tykal pfedevsim uprchlikti z horni
Oravy a Spise patficich za valky ke Slovensku, které CSR musela vratit Polsku). RYCHLIK, Jan. Cesi a
Slovdci ve 20. stoleti, 2. dil: Cesko-slovenské vztahy 1945-1992. Bratislava: Academic Press, 1998, s. 60.
ISBN 80-86142-06-X.

120 VACULIK, Jaroslav. Reemigrace zahranicnich Cechii a Slovdkii v letech 1945-1950. Vyd. 1. Brno:
Masarykova univerzita, 1993, s. 21. ISBN 80-210-0585-8.

121 Ustavodarné Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1946-1948). Stenoprotokol 21. schiize,
21. listopadu 1946.

122 Koncept konvence se kterym Geskoslovenska diplomacie vstoupila do jednani s Rumunskem se dochoval
ve fondech Ministerstva socidlni péce. NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 439, Konvence o
provedeni Protokolu o transferu osob ¢eské a slovenské narodnosti z Rumunska do Ceskoslovenska.

31



vSak nikdy nedoglo.'?*:!** Piestoze by byli majetni krajané — zeméd&lci ochotni presidlit
do CSR ihned i bez néhrady,'?’ za piedpokladu p¥idélu odpovidajici zemédélské usedlosti
v pohrani¢i do nérodni spravy, prvni vlada Klementa Gottwalda jiz méla s reemigranty
jiné plany a Ministerstvo zemédé€lstvi moznost piidélovani pidy zdarma
tém reemigrantim, ktefi v cizin¢ zanechali své zeméd¢lské usedlosti, kategoricky
odmitlo.'?® CSR pfitom nic nenutilo osidlovat pohrani¢i vnitrozemskymi proletafi;
v redliich druhé poloviny roku 1945 byla jedind evropskd primyslovd zemé
bezprostfedné neporusend nicivym pohybem fronty atraktivnim mistem pro Zzivot,
tedy 1 pro migraci mohovitych zahrani¢nich krajanii. Jak psal Karel Kostelnik: ,,Nasi lidé
pujdou [...] na dany signal o ptilnoci. Rozumi se, ze ur¢ité umérné zivotni podminky musi
byt piipraveny. Nemohou byti spokojeni s pabérky, které se jim nékde zrozpaku
nabizeji.“!?’ Troufam si tvrdit, Ze pakliZe se reemigranti zapsali do paméti ¢eského
pohraniéi spise jako lidé primitivni, neni chyba na strané zahrani¢nich Cechil a Slovaki
obecné, nybrz spiSe na strané Ceskoslovenskych organti, které preferovaly reemigranty
coby tvarnou masu vhodnou pro namezdni prace zatimco nezéavisle smyslejici krajany

s vy$§im kapitalem od reemigrace prakticky odradily.!?®

Dne 12. dubna 1946 se Prozatimni Narodni shromédzdéni usneslo na Ustavnim
zédkoné o udéleni statniho obcanstvi krajanim vracejicim se do vlasti, kteryzto zékon
nasledné vysel ve sbirce zakont pod ¢islem 74/1946 Sb. Ve stejny den byl ptijat té€z vladni
navrh zakona o pfiznavani hospodaiskych a pravnich ulev krajanim vracejicim se
do vlasti, vyhlaseného pod Cislem 75/1946 Sb. Proklamovanym cilem této normy bylo
urychleni reemigrace a zajisténi pravnich zaruk pro budoucnost reemigrantii ve staronové
vlasti. Jeji projednani zalalo jiz 11. dubna, kdy poslankyné Uhlitova (CSNS)

coby zpravodajka tlumocila kladné stanovisko osidlovaciho vyboru k osnove; vyznam

123 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v povilecné Evropé. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2004, s. 235-239.
ISBN 80-246-0655-0.

124 Po padu monarchie v Rumunsku se tamni nova ,lidové demokratick4d* vlada necitila byt vazana
ustanovenimi protokolu sjednané¢ho s CSR , reakénim® ministrem zahraniéi Tatarescu. NA Praha, fond
MPSP-R 1938-1951, karton 539, Strojopis ,,Rumunsko®.

125 AUTOR NEZNAMY. [s.n.]. Lidovd demokracie: orgin Ceskoslovenské strany lidové, 6. srpna 1946.
126 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 583, Zéapis meziministerské porady o reemigraci
z Jugoslavie.

127 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 584, Vystiizek ¢lanku K. Kostelnika ,,Reemigradni
kalamita* ze soboty 8. Cervna 1946.

128 Napf. nevole Ceskoslovenské exekutivy vii¢i reemigrantiim z fad inteligence byla pii poradich na
Ministerstvu vnitra legitimizovana tvrzenim, ze vzdélani lidé ,,mohou pro nas stat vykonati mnohem vice
v ciziné nez doma“ a Ze ,,mame doma inteligence dost*. SPURNY, Mat&j. Nejsou jako my: ceskd spolecnost
a mensiny v pohranici (1945-1960). Vyd. 1. Praha: Antikomplex, 2011, s. 293. ISBN 978-80-904421-3-9.
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zakona zhodnotila témito slovy: ,,Splacime naSim krajaniim v cizin¢ moralni dluh,
ktery vic¢i nim mame, a spliiujeme u velké vétSiny jejich mnohaletou touhu, vratit se
do rodné zemé. Timto zdkonem jim umoziiujeme, aby se piipojili spolecné¢ s nami
k budovéani nové, svobodné vlasti. Letos dokon¢ime narodni ogistu Ceskoslovenské
republiky a vybudujeme podle vladniho programu z 5. dubna r. 1945 narodni stat pouze
Cechii a Slovaki.“ Poslankyné dale vyslovila vcelku racionalni znepokojen,
ze povaleéné hospodarské soutézeni na svétovych trzich nebude lehké. Pfiznala, Ze tomu
tak bude v disledku novych socidlnich pomért, které u nas nastaly odsunem cizich
narodnosti. Pon¢kud naivné si vSak namlouvala, ze k vyfesSeni téchto svizell postaci
,mnoh[o] set tisic pracujicich rukou, které¢ se s laskou a radosti chopi budovatelského
dila, aby narodni majetek mohl byti na trvalo vracen do rukou ceského a slovenského
naroda.“ Obdobné stanovisko zaujal 1 vybor ustavné-pravni, o cemz snémovné¢ referoval
poslanec dr. Cech (KSS), zpravodaj. Jeho fe¢ se opét nepovznesla nad uroven
ideologickych deklaraci: ,,Pomocou tychto zakonov sa zictujeme vlastne s tymi silami
a konstelaciou, ktoré nas narodny, politicky i socidlny zivot v minulosti brzdili. Politika
nasej vlady v oslobodenej Ceskoslovenskej republike riesi spravodlivé rozdelenie
statkov, narodného dochodku, a pritom dava c¢o najSirSim ludovym vrstvam
1 nasSim rodakom zo zahrani¢ia moznost, aby sa v oslobodenej vlasti mohli socidlne
zabezpecCit’ tym, ze proste zmizli tund predpoklady a t'azkosti, ktoré predtym ich vyhanali

do cudziny.* 1%

Druhy den schiize pokracovala pfednesenim stanoviska k osnové ustavniho
zdkona, jehoZ zpravodajem byl za osidlovaci vybor poslanec Machat (CSSD). Podtrhl,
7e ,,zasluhou prezidenta BeneSe* se uskutecnuje dilo historického vyznamu: ,,Ceska
a slovenské zem bude opravdu ¢eska a slovenska, nikoli pouze svym ndzvem.* Apeloval
téZ na spradvni praxi statniho aparitu: ,NaSe ufady, a pfedevSim naSi byrokraté
m¢éli by si to uvédomit a v zadostech naSich zahrani¢nich krajanti neméli by vidét pouhy
ufedni akt, nybrz zivého clovéka - krajana, ktery cely zivot touzil po vlasti

a chce v ni poctivé pracovat. Neznechucovat jim tedy prvé kroky v osvobozené vlasti.*

129 Prozatimni Narodniho shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1945-1946). Stenoprotokol 47. schiize,
11. dubna 1946.
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Jelikoz se nikdo dal$i nepftihlasil ke slovu, rozprava odpadla a Prozatimni Néarodni

shromazdéni oba zékony ptijalo.!*

3.3.1. Opozdény komentar k dstavnimu zikonu &. 74/1946 Sb.13!

Ustavodarce si dle diivodové zpravy pii osnovani ustavniho zdkona o udéleni
statniho obcanstvi krajaniim vracejicim se do vilasti vytkl za cil umoznit rychlou
kolonizaci pohrani¢i usidlenim Cechti a Slovak jakoZ i jinych piislusniki slovanskych
narodi, Zijicich v zahrani¢i. Jak jiz zaznélo vySe, od navratu zahrani¢nich Cechii
a Slovaki do vlasti si vlada slibovala ,,rychlé a podstatné populacni posileni statu®.
Ustavni zdkon byl vyhlagen ve sbirce zakond dne 29. dubna 1946, a to pod &islem

74/1946.132

Uvodem si miizeme polozit otazku, pro& byly v prvni a teti republice zakony
upravujici statni obcanstvi pfijimany coby zdkony ustavni a nikoli ,,b&zné“,
kdyz i Ustavni listina stanovila, Ze podminky nabyvani, G&inké a zaniku statniho
obcanstvi Ceskoslovenské republiky uréuje zdkon. Moznou odpovéd poskytuje Jifi
Htebejk: ,,Divodem [...] zfejmé byl pozadavek hlavy 1, ¢l. 1 Smlouvy mezi ¢elnymi
mocnostmi spojenymi a piidruzenymi a Ceskoslovenskem podepsané v Saint Germain-
en-Laye dne 10. zati 1919 (¢. 508/1921 Sb. z. a n.), ktera formulovala zavazek
Ceskoslovenska obsah nasledujicich ¢lankt Smlouvy (&. 2 aZ 8) uznat za ,zakladni
zékony*.“!3? Praxe uZivani formy ustavniho zakona pro piedpisy statoob&anského prava
byla zapocata ptijetim ustavniho zékona ¢. 236/1920 Sb. z. a n., kterym se dopliuji a méni
dosavadni ustanoveni o nabyvani a pozbyvani statniho obCanstvi a prava domovského

v republice Ceskoslovenské, a vyslovné od ni upustila az Ustava 9. kvétna.'>

§ 1 odst. 1 Gstavniho zdkona o ud€leni statniho obcanstvi krajanlim vracejicim se
do vlasti stanovil, Ze se ,,Cechim a Slovdkiim, ktefi jsou obcany ciziho statu
nebo bezdomovci a ktefi se pristéhovali nebo pfistehuji na uzemi Ceskoslovenské

republiky na podkladé Ceskoslovenské ufedni piesidlovaci akce, udéli [...]

130 Prozatimni Narodniho shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1945-1946). Stenoprotokol 48. schiize,
12. dubna 1946.

131 Tam, kde je ve zbytku této podkapitoly uvedeno &islo paragrafu bez dalsiho tidaje, jde o citaci ustavniho
zakona o udéleni statniho obcanstvi krajantim vracejicim se do vlasti.

132 Prozatimni Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1945-1946). Tisk &. 325.

133 HREBEJK, Jifi. Vyvoj institutu statniho obcanstvi na tizemi dnesni Ceské republiky a recentni stav.
Disertacni prace. Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta, Skolitel Ale§ Gerloch, s. 39.

134 Ustavni zakon ¢. 150/1948 Sb., tistava Ceskoslovenské republiky.
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Ceskoslovenské statni obCanstvi, pozadaji-li o n€ do 31. prosince 1950 a nebudou-li tomu
braniti divody vefejného zijmu zvlastniho zietele hodné. O Zzadosti rozhodne
ministerstvo vnitra. Az do vyfizeni takové Zadosti povazuje se Zzadatel
za Ceskoslovenského statniho obcana, vydalo-li mu ministerstvo vnitra osvédéeni

o spravn¢ podan¢ zadosti.*

Jiz po procteni prvniho odstavce vidime, ze se zakonem stanoveny postup odlisil
od fadného naturaliza¢niho tizeni. Toto fizeni se zna¢né zjednodusilo a nevyZzadovalo se
pfi ném ani ptislibu domovského prava, ani dokladi o moznosti obzivy apod. Krajané
(terminus s nimZ operuje nazev Ustavniho zakona) jsou zde vymezeni jako ,,Cesi
a Slovéci, ktefi jsou ob¢any ciziho statu nebo bezdomovci“. Krajany ,.kteti se prist¢hovali
nebo pristéhuji na tzemi CSR* pak oznatujeme jako reemigranty. K vymezeni pojmi
krajan a reemigrant odkazuji na ptfedchazejici kapitolu. Pro tplnost dodavam, ze dobova
literatura se s vySe nastinénym chapanim pojmu krajan neztotoznila a kriticky k tomu
poznamenala: ,,[O]znaceni ,krajant vracejicich se do vlasti® nevystihuje pln€ podstatu
véci; jde nejen o krajany, kteii se vraceji do vlasti, nybrz i osoby, které ptresidluji na izemi
[CSR — pozn. autora] na némZ se diive nikdy nezdrzovaly, stejné jako o osoby,
které mély diive Ceskoslovenské statni obcanstvi, pozbyly ho a nyni Zadaji jeho vraceni,
a 0 osoby, které ceskoslovenského statniho obéanstvi nikdy nemély*!3%!3¢ Z textu zakona
kazdopadné nevypliva, Ze by bylo potieba prokazovat n&jaky diivéjsi vztah k uzemi CSR,

napt. po predcich. Zde se jiz ovSem dotykame pojmu narodnosti.

Vyhod zakona podle § 1 se mohou dovolavat jen osoby Ceské a slovenské
narodnosti; pravo tedy na rozdil od § 2 nesvédCilo piislusnikiim jinych slovanskych
narodi. Zakonnou definici osob ceské a slovenské ndrodnosti vSak nemame,
ta byla ponechéana (obdobné jako u provadéni ustavniho dekretu ¢. 33/1945 Sb.) spravni
praxi. Ministerstvo vnitra postup zkoumani narodnosti zadatele pozdéji standardizovalo.

V prvni fadé€ se zjiStovalo, k jaké narodnosti se potencidlni reemigrant v minulosti hlésil.

135 VERNER, Vladimir. Stdtni obcanstvi a domovské pravo republiky Ceskoslovenské. Vyd. 1. Praha:
Pravnické vydavatelstvi JUDr. Vaclav Tomsa, 1947, s. 172.

136 Navrat se fecky fekne nostos. Algos pak znamena utrpeni. V tomto svétle neni nostalgie nic jiného, nez
utrpeni vyvolané neukojenou touhou se vratit. Némci pouzivaji slovo nostalgie v fecké formé vzacné a
radéji fikaji Sehnsucht: touha po nécem, co je nepiitomné; Sehnsucht se tedy mize vztahovat jak na to, co
bylo, tak i na to, co nikdy nebylo. Neplyne z ni nutné pfedstava néjakého nostos. Pokud by silou pudici
krajany k reemigraci nebyla nostalgie, nybrz ona Sehnsucht, nebylo by skutecné na misté hovofit o jejich
navratu (nostos). Srov. KUNDERA, Milan. Nevédeéni: roman. Pieklad Anna Kareninova. Brno: Atlantis,
2021, s. 10-11. ISBN 978-80-7108-377-1.
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Zjistovalo se, zda navstévoval Skoly s ¢eskym ¢i slovenskym vyucovacim jazykem
(mél-li tu moznost) a jaky je jeho mateisky jazyk. Zkoumala se znalost Ceského
¢i slovenského jazyka u pfislusniki jeho rodiny (jaky vliv mél potencialni reemigrant
po strance narodni na druhého manzela a na vychovu svych déti). Hodnotilo se jeho
Clenstvi v krajanskych spolcich a skutecnost, zda vyhledaval ¢eskou nebo slovenskou
spolec¢nost. Az na poslednim misté (sic) se zkoumal ptvod potencidlniho reemigranta
dle jeho rodokmenu. Pfislusnd smérnice ministerstva vnitra vyslovné uvadéla, ze tento
znak je spise podptrny, ,,ponévadz osoby ptivodu ceského nebo slovenského nemusi byt
jesté Cechy a Slovaky (napf. neovladaji statni jazyk) a naopak osoby pivodu jiného
nez &eského nebo slovenského mohou byti spolehlivymi Cechy nebo Slovaky.“ Tataz
smérnice uvadi kazuisticky ptiklad potomka nabozenskych exulantt, ktery prokézal
sviij puvod, ale neovladal Gesky jazyk — nebyl uznan za Cecha a reemigrace mu byla
odepiena.'>”!3% Dnesni terminologii bychom tedy fekli, e zikon Cechy a Slovéaky
pojimal spiSe jako etnické nezli narodnostni kategorie; rozhodujici byly rysy objektivné

seznatelné, avSak ne nutn¢ zdédeéné.

Dalsi pojem, na ktery bych rad upozornil, je ceskoslovenska uredni presidlovaci
akce. Tento pojem neni totozny s pojmem reemigracni mise koordinované repatriaCnim
odborem MPSP, jakou byla napt. Ceskoslovenska piesidlovaci komise v Rumunsku,
nybrz je tfeba mu rozumét jako pojmu SirS§imu, zastfeSujicimu. V duchu extenzivniho
vykladu je totiz nutné za osoby pristehovalé na podkladeé ceskoslovenské presidlovact
akce povazovat i ty osoby, které ptisly do CSR jako piislugnici ¢eskoslovenské zahraniéni

armady.'3’

Lhiita pro podavani zadosti o Ceskoslovenské statni obcanstvi byla pivodné
stanovena do dvou let od Ui¢innosti, tj. do 12. dubna 1948. VySe je vSak coby dies ad quem

stanoven 31. prosinec 1950; pii citaci totiz vychdzim ze znéni pozdéjSich ptedpist.

137 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 662, Zasady rozhodovani o repatriaci a reemigraci a
smérnice pro provéfovani repatrianti a reemigrantl (12. prosince 1946).

138 V byvalych némeckych oblastech pfipojenych po valce k Polsku ,,pokladala polska veiejnost a mistni
ufady potomky Eeskych exulantti za Némce. Byla jim konfiskovana ptida, na majetek dosazena narodni
sprava, stali se z nich ob¢ané druhého adu a cekal je odsun. Tito pfesidlenci se shoduji v tom, ze by se
nebyli nikdy stéhovali, kdyby nebyla valka takto skon¢ila. ,Dostalo se nam zpravy, ze Cesi piijimaji své
potomky. Rikali jsme si, Ze spis jit do Némec neZ ziistat v Polsku. Ale Cechy tolik netrpély. Neziidkym
jevem bylo sblizeni téchto reemigrantti — potomkii pobélohorskych exulantli s neodsunutymi némeckymi
obyvateli v pohrani¢i. HEROLDOVA, Iva. Reemigrace po druhé svétové valce. Cesi v ciziné 6, 1992, s.
45-46. ISBN 80-85010-48-8.

139 VERNER, Vladimir. Stdtni obcanstvi a domovské pravo republiky Ceskoslovenské. Vyd. 1. Praha:
Pravnické vydavatelstvi JUDr. Vaclav Tomsa, 1947, s. 173.
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Ustavni zakon &. 74/1946 Sb. byl novelizovan dvakrat. Prvné se tak stalo 29. dubna 1948
ustavnim zdkonem ¢. 107/1948 Sb. Lhuta k podéani zadosti o udéleni ceskoslovenského
statniho obcCanstvi se timto prodlouzila do 31. prosince 1949. Za pozornost stoji posledni
véta § 1 novely: ,,.Dalsi prodlouzeni této lhiity lze provésti zdkonem.* Dle sttizlivého
teleologického vykladu mohlo byt uUmyslem tstavodarce dekonstitucionalizovat
s uc¢innosti od 1. ledna 1950 slova ustavniho zakona dotykajici se lhty a jeji stanoveni
nadale ponechat provadécimu zakonu. V tom piipadé bylo ovSem zvoleno nestastné
legislativné-technické feSeni: V novelizovaném znéni ustavniho zékona ¢. 74/1946 Sb.
se pfedné misto slov ,,pozadaji-li o n¢ do 31. prosince 1949 nabizela vhodné&jsi formulace
,»pozéadaji-li o n€ do 31. prosince 1949 nebo do dne pozd¢jsiho, byl-li takovy stanoven
provadécim zakonem®. Celé¢ vysvétleni nadneseného problému je nakonec prozaické.
Jelikoz v dubnu 1948 bylo ,.na spadnuti piijeti nové Ustavy 9. kvétna, skrz jejiz § 177
mély tustavni zakony upravujici véci statniho obcanstvi pozbyt povahu zakon
ustavnich,'*® obeznadmeni legislativci pii osnovani novely ustavniho zdkona o udéleni
statniho obcanstvi krajanum vracejicim se do vlasti patrné piedjimali jeho brzkou
dekonstitucionalizaci. K té pak skute¢né doslo dnem ucinnosti nové ustavy, tj. 9. ervnem
1948. Snad proto si legislativci koncipujici osnovu ani poslanci Ustavnépravniho vyboru
prili§ nelamali hlavy nad vnitfnimi rozpory novelizovaného, v t¢ dob¢ jesté ustavniho,
zékona. Své posledni novely se pak zékon ¢. 74/1946 Sb. dockal az v dobé¢, kdy byl davno
zékonem ,,béznym* — pocatkem roku 1950. Tehdy (22. unora 1950) byla krajaniim
vracejicim se do vlasti retroaktivné s ucinnosti od 1. ledna 1950 prodlouZena lhita
k podani zadosti o udéleni ceskoslovenského statniho obcanstvi, a to do 31. prosince
1950.'! prodlouzeni o dalsi rok bylo tieba proto, Ze ,.transporty reemigranti z Bulharska
se proti ocekéavani zpozdily a z Jugoslavie se nepodafilo uskutecnit presidleni vSech
ptihlasenych®. Pocitalo se tedy s tim, ,,ze se z Jugoslavie budou [i nadale — pozn. autora]

individualng stéhovat ti, jimz byla reemigrace ¢eskoslovenskymi organy povolena®.!4?

Ustanoveni § 1. odst. 1 bylo konstruovéno tak, Ze reemigrant, ktery se pfistéhoval

na podkladé ceskoslovenské uredni presidlovaci akce, mél na Ceskoslovenské statni

140§ 177 odst. 2 ustavniho zékona ¢. 150/1948 Sb., Ustava Ceskoslovenské republiky: ,,Ustavni zékony
upravujici véci statniho obCanstvi pozbyvaji timto dnem povahy ustavniho zakona.*

141 Zakon €. 25/1950 Sb., kterym se prodluzuje Ihiita k podani zadosti o udélent statniho ob&anstvi krajantim
vracejicim se do vlasti.

142 Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1948-1954). Tisk &. 414.
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obc&anstvi pravni narok;'* dle diivodové zpravy mohl mit takovy ,,jistotu, Ze se stane
statnim obcanem. Tim se udileni statniho obcanstvi krajaniim vracejicim se do vlasti
odlisilo od fadné naturalizace, kdy ufad rozhodoval o Zadosti podle volného uvézeni
a v nevyhovéni nebylo lze spatfovat poruseni vefejného subjektivniho prava zadatele.
Udgéleni statniho obcanstvi pfi naturalizaci bylo ,,aktem milosti* — ani tehdy, kdyz byly
splnény vSechny predpoklady pro naturalizaci, nevznikal na udéleni statniho obcanstvi
pravni narok. Tato doktrina byla zdivodnéna tim, Ze stat ,,musi piihlizeti k tomu,
aby neud¢lil statniho obcanstvi osobam, jez z ddvodu kvality moralni, z divodi
politickych a hospodatskych mohly by statu byti na kodu nebo byti nepohodlnymi. 44
Obdobn¢ tuvahy vedly ustavodarce ke konstrukci, kdy pravni narok reemigranta
na udéleni statniho obcanstvi vznikl az po jeho piestéhovani na podkladé uredni
presidlovaci akce: Povinnosti ,pfisluSnych komisi a misi, provadéjicich ufedni
piesidlovaci akce®, a u nich piisobicich experti Ministerstva vnitra, totiz bylo fadné
provéfeni potencidlnich presidlenct. Navzdory pravnimu naroku, ktery reemigrantovi
po piestéhovani do republiky vznik, mohlo Ministerstvo vnitra stidle jeho Zadosti
nevyhovét z duvodu verejného zdajmu zvlastniho zretele hodnych, nemohlo vSak

).145 K pojmu diivodii verejného

rozhodovat podle volné tivahy (a contrario k § 2 odst. 1
zajmu zvlastniho zretele hodnych mizeme spolu se soudcem NSS, jehoz judikat byl roku
1947 otistén v Bohuslavoveé sbirce, konstatovat: ,,Pii tom nepodava predpis ten [predpis
odlis$ny od ustavniho zakona €. 74/1946 Sb. — pozn. autora] zadnou legalni definici pojmu
,vefejny zajem* a rovnéz nenalézame jeho definici v onéch Cetnych piedpisech jinych,
které jim operuji. Siroky a mnohotvarny obsah pojmu ,vefejny zdjem‘ na poli vefejného
prava vede k poznani, Ze nutno prihlédnouti pfi blizSim ur¢ovani jeho obsahové naplné
v prvé fadé k vécnému obsahu té které normy, s pojmem tim pracujici. Pii tom nelze

ovSem piehlédnouti intenci a imysl, ktery ona norma sleduje.“!*¢ Vyklad neurgitého

143 Srov. dikci § 1 (,,[...] udéli se deskoslovenské statni ob&anstvi, pozadaji-li o né [...] a nebudou-li tomu
braniti divody vefejného zajmu zvlastniho zietele hodné. O zadosti rozhodne ministerstvo vnitra.) s dikei
§ 2:,,[...] mizZe byti udéleno ceskoslovenské statni obCanstvi, pozadaji-li o n€ [...]. O zadosti rozhodne
ministerstvo vnitra podle volné uvahy.* Reemigrace v rezimu § 1 nebyla jen privilegovanou naturalizaci
jakou byla reemigrace v rezimu § 2, nybrz byla zptisobem udéleni statniho obcanstvi sui generis.

144 HACHA, Emil — HOETZEL, Jiii — WEYR, Frantiek — LASTOVKA, Karel. Slovnik verejného prava
ceskoslovenského, Svazek I1: I az O. Vyd. 1. Brno: Polygrafia, 1932, s. 984-985.

145 Nevyhovéni zadosti 0 udéleni stitniho ob&anstvi reemigrantovi v rezimu § 1 by do sféry jeho veiejnych
subjektivnich prav zasahlo a judikatura tykajici se naturalizace (,,ufad neni povinen sdéliti zadateli divody,
jimiz se pfi své uvaze dal vésti“) by zde nebyla relevantni. Pro citovanou pravni vétu viz. Bohuslavova
sbirka nalezii Nejvyssiho spravniho soudu ve vécech administrativnich. Praha: Pravnické vydavatelstvi (V.
Tomsa), ro¢. 23, ¢. 1-11, s. 439.

146 Tamtéz, ro€. 28, &. 1-12, s. 72.
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pravniho pojmu ditvody verejného zajmu zvilastniho zretele hodné tak odvisel od vykladu
ministerstva vnitra. Domnivam se, ze takovym divodem mohla byt ,,statni a narodni
nespolehlivost™ navratilce, vysla najevo dodatecné, tj. az po presidleni. Tato spolehlivost
se dle spravni praxe ministerstva vnitra zkoumala dle pfedem vymezenych kritérii,
pricemz na prvni misto byl kladen zajem bezpecnosti statu. Kategorie nespolehlivych,
ktefi se prohfesili ,,proti zajmim a vidéim zasadam CSR®, byly kazuisticky vypodteny
dobovou smérnici. Najdeme mezi nimi soudce ¢i statni ufedniky nepratelské statni spravy
1 samospravy, ucitele nebo profesory vyucujici na Skolach s némeckym nebo mad’arskym
vyucovacim jazykem po 29. 9. 1938, rizné stupné diistojniki a poddustojnikii nepratelské
branné moci atd. atpod. Za bezpecnostni riziko byly nadto povaZovany osoby trestané
za Cin, ktery by bylo lze dle ¢eskoslovenského trestniho prédva posoudit jako zlocin.
Nezadouci byli téZ prace neschopni krajané, kteii by mohli po piesidleni do CSR
,piipadnout na obtiz veiejné dobrocinnosti“.!*” Dobové vysvétlivky shodné uvadéji

vvvvv

reemigranta neptatelskou vici CSR.!*8

Jestlize se Cech nebo Slovék za ufedni pomoci prestéhoval do CSR, mélo mu byt,
slovy divodové zpravy, ,,udéleni Ceskoslovenského statniho obcanstvi zabezpeceno
a umoznéno, aby jiz pfed jeho udélenim pozival vSech prav statniho obcana, tedy
na pf. 1 prava volebniho, [sic — pozn. autora] odpovida-li jeho zadost pii predbézném
zkoumani stanovenym podminkam.* Ustanoveni § 1. odst. 1 tak navétim ,,povazuje se
za* konstruovalo pravni fikci statniho obcanstvi. Na reemigranta majiciho osvédceni
o spravné podané zadosti vydané ministerstvem vnitra se tak hledélo jako na statniho
obéana CSR, a to az do vyfizeni jeho Zadosti. Obdobny institut, kdy bylo Zadatele
povazovati za Ceskoslovenského statniho obcana az do vydani rozhodnuti, se prvné

vyskytnul v ustavnim dekretu €. 33/1945 Sb.

Ustavni zakon vyslovné nezadal pro reemigranty v rezimu § 1 odst. 1 propusténi
ze statniho svazku ciziho statu, teoreticky tak hrozil bipolitismus, k ¢emuZz vSak v praxi
hromadnych reemigracnich akci nedochazelo, jeZto pozbyti ptivodniho statniho obcanstvi

upravovaly mezinarodni smlouvy, na jejichZ podklad€ se transfery konaly. Jina situace

147 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 662, Zasady rozhodovani o repatriaci a reemigraci a
smeérnice pro proveéfovani repatriantll a reemigrantt (12. prosince 1946).

148 AUTOR NEZNAMY. Nové zdkony a narizeni Ceskoslovenské republiky. Praha: Pravnické knihkupectvi
a nakladatelstvi V. Linhart, 1946, s. 233.
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vSak nastala v rezimu reemigrace podle § 2 odst. 1. Ani v tomto rezimu ustavni zdkon
propusténi ze statniho svazku ciziho stitu vyslovné nezadal. Pozadavek vynost
ministerstva vnitra, aby statni piislusnika cizich stat pii naturalizaci dolozili propusténi

ze statniho svazku, popf. ztratu statniho obcanstvi, vSak spravni praxe analogicky rozsifila

i na ,;reemigraci‘ osob slovanské narodnosti v rezimu § 2 odst. 1.!%

§ 2 totiz upravil druhou kategorii reemigrantii a sice tch, ktefi se do CSR
prestéhovali sami, bez Gtedni piesidlovaci akce; v odst. 1 stanovil: ,,Cechtim a Slovakam
a pfislusnikim jinych slovanskych narodt, ktefi jsou obcany ciziho statu
nebo bezdomovci, ktefi se pristéhovali nebo piistéhuji na tizemi Ceskoslovenské
republiky po osvobozeni tohoto tizemi od neptatelské okupace a u nichZ jsou jinak
splnény ptfedpoklady § 1, mize byti ud€leno ceskoslovenské statni obCanstvi, pozadaji-li
o né do 31. prosince 1950 a osvédci-li, Ze nebyli nikdy trestani pro téZky delikt, spachany
z pohnutek nizkych nebo necestnych, neprohiesili se proti zajmim republiky
Ceskoslovenské a jejim viidéim zasadam a nepfipadnou na obtiz vefejné dobro¢innosti.
O zadosti rozhodne ministerstvo vnitra podle volné tivahy. Az do vyfizeni takové zadosti
povazuje se zadatel za Ceskoslovenského statniho obcCana, vydalo-li mu ministerstvo

vnitra osvédceni o spravné podané zadosti.

Rezim § 2 je Sirsi, nebot se vztahuje na vSechny Slovany. Reemigranti podle § 2
nem¢éli na rozdil od reemigrant podle § 1 na ud€leni statniho obCanstvi pravni narok
a to jim proto mohlo byt ud€leno podle volné uvahy. Ponévadz nebyli Gfedné provéreni
pied presidlenim, mély byt jejich zZadosti a doklady pfezkoumény pied udélenim statniho
ob¢anstvi, aby se do CSR, slovy diivodové zpravy, ,.nevetiely Zivly nezadouci®. Vyklad
pojmu ,,zivly nezadouci* poskytuje dobovy komentdf, jehoz slova mohou z dnesni
perspektivy znit ponckud Usmévné: , Témito piedpoklady sleduje se vylouciti
z naturalizace zivel s hlediska vefejnych zajmi, zejména i s hlediskem populacniho (vliv
dédi¢nosti) nezadouci, jako osoby se sklonem k tézké kriminalistice [zjevné minéno
»Kriminalité* — pozn. autora], alkoholiky, tulaky, prostitutky, osoby dusevné¢ ménécenné,

t&7ké mrzaky apod., dale pak fasisty, piisluhovace némeckého nacismu atd.*!>

1499 NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 85, Moravskoslezsky ZNV Ministerstvu vnitra v Praze ve
véci statniho obcanstvi krajanti vracejicich se do vlasti.

150 AUTOR NEZNAMY. Nové zdkony a narizeni Ceskoslovenské republiky. Praha: Pravnické knihkupectvi
a nakladatelstvi V. Linhart, 1946, s. 235.
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Jakkoli bylo postaveni zadateld podle § 2 oproti zadatelim podle § 1
znevyhodnéné, oproti Zadatelim o fadnou naturalizaci bylo stale privilegované. Cilem
zdkona Dbylo poskytnout vSem Slovanim zjednodusenou moznost nabyti
Ceskoslovenského statniho obcanstvi. Dle zkuSenosti Moravskoslezského zemského
narodniho vyboru byly hojné ptipady, kdy rezimu § 2 vyuzivali prislusnici slovanskych
narodt, kteti do CSR piesidlili ilegalng. Ackoli se stéhovali i dva roky od konce valky,
formalné ptichazeli ,,po osvobozeni“ a podali-li zadost v¢as, spadali pod ustanoveni § 2

odst. 1.1!

Zdalo by se tedy formalné spravné, Ze osoby, byt i Ceské €1 slovenské narodnosti,
které se do republiky prestéhovaly pied 5. kvétnem 1945,'52 nespadaly pod ustanoveni
tohoto zdkona a mohly ceskoslovenské obc¢anstvi nabyt jen cestou fadné naturalizace.
Ptesto se spravni praxe vyvinula odchylné. Reemigrac¢ni odbor Ministerstva socialni péce
dal pojmovému znaku, ze reemigrantem je osoba, kterd se navratila nebo prestéhovala
do CSR po osvobozeni tohoto tizemi od nepidtelské okupace, extenzivni vyklad: ,,[t]ato
podminka neni dana jenom u téch osob, které se ptfiste¢hovaly nebo navratily na izemi
CSR po osvobozeni celého tohoto izemi, nybrz Ze je splnéna ve viech téch piipadech,
kdy doslo k navratu nebo piestéhovani na tu kterou ¢ast Gizemi CSR v dobé jejich
piichodu jiz osvobozenou.“!> Tento zplisob extenzivniho vykladu vsak nepiipoustél,
aby za reemigraci mohly byt povazovany ptipady, kdy k ptichodu na tizemi CSR doslo
jeste v dobé¢, kdy toto tizemi jesté osvobozeno nebylo. I zde ovSem spravni praxe nakonec
pripustila vyjimky a extenzivni vyklad déle rozsitila pro piipady zcela zvlastniho zietele
hodné: ,,Za takovéto [...] pfipady bylo by mozno pokladati jenom ty, kde piichodu
t¢ které osoby na tizemi CSR dosud neosvobozené doslo bezprostiednd

pred osvobozenim, a to v diisledku pohybu fronty pfiblizujicim se k hranicim CSR.*!**

151 NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 85, Moravskoslezsky ZNV Ministerstvu vnitra v Praze ve
véci statniho obcanstvi krajant vracejicich se do vlasti.

152 Natizeni vlady ¢. 31/1945 Sb., jimz se stanovi konec doby nesvobody pro obor piedpisti o obnoveni
pravniho potadku.

153 NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 85, Charakter reemigranta ve smyslu ustavniho zakona ¢.
74/1946 Sb.

154 NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 85, Charakter reemigranta ve smyslu tstavniho zakona &.
74/1946 Sb.
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Jak v rezimu reemigrace podle § 1 odst. 1 tak i v rezimu reemigrace podle § 2
odst. 1. platila spole¢nd ustanoveni § 1 odst. 2 az 5. (Stanovil tak § 2 odst. 2 ustavniho

zakona.)

§ 1 odst. 2 stanovil, ze ,,[n]erozvedené manzelky a nezletilé déti nabyvaji statniho
obcanstvi spolu s manzelem, otcem, nemanzelskou nebo ovdovélou matkou, jsou-li
do zéadosti jejich pojaty a ministerstvo vnitra je z nabyti nevylouci z diivodu uvedeného
v odstavci 1. Ustanoveni odstavce 1 posledni véty se vztahuje 1 na né.” Manzelka,
jejiz manzelstvi nebylo alesponi rozvedeno, nemohla podle doslovného vykladu
reemigracniho zdkona samostatné nabyt statni obCanstvi. Dle dobové odborné literatury,
»[b]ylo-li udéleno Ceskoslovenské statni obCanstvi zené rozvedené, stava se toto udéleni
bezG¢innym, obnovi-li manzelské souziti s rozvedenym manZzelem.* Taktéz nezletilé déti
sledovaly statni ob¢anstvi svych rodi¢t, manzelské obcCanstvi svého otce, nemanzelské
obc&anstvi své matky.!> Z odst. 2 navic vypliva, Ze se predpoklad ceské nebo slovenské
narodnosti tyka jen ,hlavy rodiny®“. Ostatni ¢lenové rodiny prosté sleduji jeji osud,
byt’ jsou sami jiné narodnosti. Ackoli nebyli vyslovné vynati ani rodinni pfislusnici
némecké ¢i mad’arské narodnosti, jejich reemigrace odporovala smyslu a ucelu zdkona,

coz pozd¢jsi spravni praxe reflektovala.

§ 1 odst. 3 stanovil, Ze ,,[0] vykonu slibu vérnosti Ceskoslovenské republice plati
vSeobecné predpisy.“ Dle Slovniku vetejného prava ¢eskoslovenského, ,,ud€leni statniho
obCanstvi nabyva ucinnosti doru¢enim piislusného dekretu; slozeni poddanské ptisahy,
které byva sice pravidlem, avSak neni nezbytn¢ nutnym, nema na uc¢innost tuto vlivu.*
Slovnik dale uvadi formuli pfisahy obvyklou v dob& vydani, tj. vroce 1932.!%
Ta je shodna s textem, ktery udavd monografie Stdtni obcanstvi a domovské pravo
republiky Ceskoslovenské z roku 1947: | Piisaham a slibuji na svou Gest a svédomi,
7e Ceskoslovenské republice budu vzdy jako jeji statni ob&an véren, ji oddan a jeji vlady
poslusen, Ze zakony pfesné zachovavati a viibec veskeré povinnosti a zavazky vérného

ob¢ana Geskoslovenského piesné plniti budu a chci“!®” Povale¢nd spravni praxe se viak

155 HACHA, Emil — HOETZEL, Jifi — WEYR, Frantiek — LASTOVKA, Karel. Slovnik verejného prava
Ceskoslovenského, Svazek I1: I az O. Vyd. 1. Brno: Polygrafia, 1932, s. 984 az 987.

156 Tamtéz.

157 VERNER, Vladimir. Stdtni obcanstvi a domovské pravo republiky Ceskoslovenské. Vyd. 1. Praha:
Pravnické vydavatelstvi JUDr. Vaclav Tomsa, 1947, s. 111. Stejnou formuli staitoobCanské ptisahy cituje
téz Vladimir Kindl. Srov. MALY, Karel — SOUKUP, Ladislav. Ceskoslovenské pravo a pravni véda v
mezivalecném obdobi (1918-1938) a jejich misto ve stredni Evropé. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2010, s.
429. ISBN 978-80-246-1718-3.
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vyvinula jinak: Dle obézniku ministerstva vnitra m¢l byt statoobCansky slib slozen

pied vydanim listiny aby tato skute¢nost byla nasledné na listinu poznamenana.'>®

§ 1 odst. 4 stanovil: ,Nabyla-li nékterd osoba podle tohoto zakona
ceskoslovenského statniho obcCanstvi, aniz nabyla i domovského prava v nékteré obci
Ceskoslovenské republiky, nabude domovského prava v obci, v niz se po ptichodu
na uzemi Ceskoslovenské republiky jako v fadném bydlisti usadi.“ Dle dostupné
literatury nebylo toto usazeni svobodné, nebot” obec, ve které m¢l reemigrant podle § 1.
odst. 4 nabyt domovského prava, urcoval vrchnostensky okresni, pfipadné zemsky,
narodni vybor.!>® Je pfirozené, e kazdy obcan musel byt prislusnikem nékteré obce,
pii¢emz domovské pravo (institut zruseny k 1. lednu 1949) se nabyvalo bud’to narozenim
nebo udélenim. ,,Vyznam domovského prava spocival zvlasté v péci o chudé, nebot’ bylo
zékladni povinnosti obci, aby se postaraly o své nemajetné piislusniky a zajistily
jim obzivu. Dale souviselo domovské pravo s policejnimi opatifenimi.” Osoby prace
se §titici a propusténi delikventi tak byli postrkem posilani do svych domovskych obci.
Nikdo nesmél byt vypovézen zobce do které byl pfislusny, kde mél domovské

prévo 160,161

§ 1 odst. 5 stanovil, Ze: ,,[m]inisterstvo vnitra miize vyhlagkou v Utednim listé
pienésti svou pasobnost podle tohoto zakona na jin€ organy vetejné spravy.* Ministerstvo
vnitra této moznosti skutecné vyuzilo. Dne 6. kvétna 1947 vydal ministr vnitra Nosek
vyhléasku ,,0 plisobnosti pii udileni statniho obCanstvi krajaniim vracejicim se do vlasti*
v niz podle § 1 odst. 5 ve spojeni s § 2 odst. 2 Gstavniho zakona ¢. 74/1946 Sb. stanovil,
7ze se pusobnost ministerstva vnitra podle §§ 1 a 2 téhoz ustavniho zdkona pienasi
na zemské narodni vybory, na Slovensku na povéfenectvo vnitra. Tato vyhlaSka nabyla
G¢innosti dne 1. ervna 1947.'®2 Provéfovani ,narodni a politické spolehlivosti
reemigrantil bylo nadto postoupeno spolku Ceskoslovensky tstav zahrani¢ni (CUZ). Jim

vydané osvédceni platilo podle vynosu ministerstva vnitra ¢. A-4600-23/7-45-A ze dne

138 Tamtéz, s. 179.

139 Tamtéz, s. 173.

160 MALY, Karel a kol. Déjiny ceského a ceskoslovenského priva do roku 1945. Vyd. 4. preprac. Praha:
Leges, 2010, s. 247-248. ISBN 978-80-87212-39-4.

161 Slavnym politickym delikventem poslanym takto do své domovské obce Zakolany, byl otec pozd&jsiho
déInického prezidenta Ladislav Zapotocky. Viz. ZAPOTOCKY, Antonin. Vstanou novi bojovnici. Vyd. 7.
Praha: Prace, 1951.

192 Utedni list Ceskoslovenské republiky. Praha: Ministerstvo vnitra, 1945-1961. Castka 68 ze dne 9. kvétna
1947, s. 502. ISSN 2695-088X.
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20. 8. 1945 jako osvédéeni Narodniho vyboru.'®> CUZ nebyl jinym orgdnem vefejné
spravy, nybrz osobou prava soukromého (sic), kterd se vykonavatelem vetejné spravy
stala az timto pfenesenim. Po inoru 1948 byla celd agenda provétovani reemigranti statni

spravé vracena. 't

§ 3 stanovil, aby pisemnosti a tifedni vyhotoveni k provedeni tohoto zadkona byly
osvobozeny od poplatkli a davek za ufedni ukony ve vécech spravnich. Osvobozeni
od davky z ukont spravnich a kolkti mélo umoznit reemigrantim, v pfevazné vétsiné
»pripadim socialné slabym®, nabyti statniho obcCanstvi bez finan¢nich nakladd. Dle
davodoveé zpravy ,,zatézuje predepisovani a kontrolovani zaplaceni davky za ufedni
ukony znacn€ fizeni a jelikoZ lze oCekavati, ze bude projednan znacny pocet zadosti,
umozni se osvobozenim od davky a poplatk také rychlejsi vytizeni spisii.* Je vSak nutno
zduraznit, ze byly osvobozeny jen pisemnosti podle tohoto tistavniho zakona. Podal-li
piist¢hovalec po udéleni statniho obcanstvi zadosti dalsi, napt. o osvédceni o statnim
obcanstvi podle vyhlasky & 225/1926 Sb., musel je kolkovati jako kazdy jiny ob&an.'®®
Na to pozd¢ji reagoval zakonodarce pfijetim zakona ¢. 181/1947 Sb., o poplatkovych
ulevach pii upravé pravnich pomért prestéhovalcii, ptisteéhovalcli a nékterych jinych
osob, ktery osvobodil navratilce od nékterych poplatkli za ufedni tkony ve vécech
spravnich.!%® Prestoze zakon vyslovné poskytl reemigrantim osvobozeni od veskerych
poplatkii souvisejicich se zaddostmi o Ceskoslovenské statni obcCanstvi, nckteré obce
od reemigrant pozadovaly poplatky za udéleni domovského prava, neziidka v tisicovych
Sastkach. O tomto nezdkonném postupu informoval Gasopis Ceskoslovensky sveét
ve &lanku ,,Reemigranti, neplatte za domovské pravo.“. CUZ kupiikladu intervenoval

v piipadg, kdy byl reemigrant nucen zaplatit 1 500 K¢&s.'¢’

Zavérecny § 4 stanovil, Ze Ustavni zdkon nabyvéa Gc¢innosti dnem vyhlaseni.

Provést ho mél ministr vnitra v dohod€ se zii€astnénymi ministry. Jak jiz uvadim vyse,

163 NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 86. Osvédéeni narodni a politické spolehlivosti.

164 VACULIK, Jaroslav. Reemigrace zahraniénich Cechti (od roku 1945). In: SCHELLE, Karel (ed.).
Encyklopedie ceskych pravnich déjin. Vyd. 1. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cené&k, v koedici
s Key Publishing, 2017. X. svazek, s. 124. ISBN 978-80-7380-569-2.

165 Prozatimni Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1945-1946). Tisk &. 325.

166 Viz. NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 535, Sd¢leni Ministerstva financi k vykladu zdkona ¢&.
181/1947 Sb.

167 AUTOR NEZNAMY. [s.n.]. Ceskoslovensky svét: orgin Ceskoslovenského tistavu zahranicniho, 10.
listopadu 1947.
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ustavni zdkon byl vyhlasen v ¢astce 37 Sbirky zakont, a to dne 29. dubna 1946 —

ucinnosti tedy nabyl timto dnem.

3.4. Mezinarodni smlouvy upravujici transfery

CSR sjednévala Sest bilateralnich smluv upravujicich ndvrat krajanii do viasti,
respektive jejich transfer, tj. technické otazky presidleni. Prvni ztéchto smluv byl
protokol ke smlouvé mezi CSR a SSSR o Zakarpatské Ukrajiné z 29. &ervna 1945,168
ktery poskytl tamnim Cechiim a Slovakiim mozZnost optovat pro ¢eskoslovenské statni
obcanstvi, piesidlit do CSR a uplatnit narok na [nahradu za — pozn. autora] zanechany
majetek, stejné jako Ukrajinctim a Rustim zijicim na Slovensku optovat pro obcanstvi
SSSR.'®” Druhou smlouvou byla rovn&z recipro¢ni &eskoslovensko-sovétska dohoda
z 10. &ervence 1946, ktera umoziiovala reemigraci volyiskych Cechii z SSSR do CSR,
stejné jako &eskoslovenskych Ukrajincti, Rusti a Bélorusti z CSR do SSSR.!”° Dohoda
o vyméné obyvatelstva s Mad’arskem z 27. tnora 1946,'”! ktera byla pouze ¢aste¢nym
uspéchem snah o povalecny odsun mad’arské minority, byla realizovdna v letech

1946-1948.172 Z n&kterych statd, jmenovité Francie a Polska pak byla reemigrace

provadéna za subsidiarniho uziti umluv o repatriaci.

168 Smlouva ¢. 186/1946 Sb., mezi Ceskoslovenskou republikou a Svazem sovétskych socialistickych
republik o Zakarpatské Ukrajin€. K provedeni smlouvy byla vlada zmocnéna tstavnim dekretem ¢. 60/1945
Sb., o piipravé provedeni smlouvy mezi Ceskoslovenskou republikou a Svazem sovétskych socialistickych
republik o Zakarpatské Ukrajin€ ze dne 29. cervna 1945. Reemigranti ze SSSR nabyvali ¢eskoslovenské
statni obcanstvi na zakladé opce a nikoli v rezimu tstavniho zakona ¢. 74/1946 Sb., o udg€leni statniho
obcanstvi krajanim vracejicim se do vlasti. Reemigrace ze SSSR proto neni pfedmétem této diplomové
prace.

169 Smlouva byla provedena zejména vladnim naiizenim & 61/1945 Sb., o piipravé opce podle smlouvy
mezi Ceskoslovenskou republikou a Svazem sovétskych socialistickych republik o zakarpatské Ukrajiné
ze dne 29. Cervna 1945. Pravo optovat pro Ceskoslovenské statni obCanstvi bylo prodlouzeno do 1. biezna
1946 vladnim natizenim &. 21/1946 Sb., o prodlouzeni opéni Ihity podle smlouvy mezi Ceskoslovenskou
republikou a Svazem sovétskych socialistickych republik o Zakarpatské Ukrajiné.

170 Ustavodarné Néarodni shromézdéni republiky Ceskoslovenské (1946—1948). Tisk ¢. 62. Vladni navrh,
kterym se predklada ustavodarnému Narodnimu shromazdéni k projevu souhlasu dohoda mezi vladou
Ceskoslovenské republiky a vladou Svazu Sovétskych Socialistickych Republik o pravu opce a vzajemného
presidleni obc¢anti Ceské a slovenské narodnosti, zijicich ve Svazu Sovéetskych Socialistickych Republik na
uzemi byvalé Volyiiské gubernie, a ¢eskoslovenskych obCant ukrajinské, ruské a béloruské ndrodnosti,
Zijicich na izemi Ceskoslovenska, podepsané v Moskvé dne 10. Eervence 1946. Srov. VACULIK, Jaroslav.
Reemigrace zahrani¢nich Cechti (od roku 1945). In: SCHELLE, Karel (ed.). Encyklopedie ceskych
pravnich déjin. Vyd. 1. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cendk, v koedici s Key Publishing, 2017.
X. svazek, s. 124. ISBN 978-80-7380-569-2.

17! Dohoda &. 145/1946 Sb., medzi Ceskoslovenskom a Mad’arskom o vymene obyvatel'stva.

172 Reemigranti z Mad’arska nabyvali Geskoslovenské statni ob&anstvi na zaklad& ustavniho zdkona &.
179/1946 Sb., o udéleni statniho obcanstvi krajantim z Mad’arska. Ani vyména obyvatelstva s Mad’arskem
proto neni pfedmétem této diplomové prace, nebot’ ta se zabyva reemigraci podle ustavniho zakona ¢.
74/1946 Sb., o udéleni statniho obcanstvi krajantim vracejicim se do vlasti.
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Protokol s Rumunskem (dvoustrannd prezidentska smlouva podepsana
10. Servence 1946 v Bukuresti) obsahoval jen rAmcova ustanoveni.!”® Zvlastni konvence
upravujici majetkopravni otdzky méla byt sjednana pozdéji, jednani s rumunskou stranou
viak nikam nevedla. Obdobné s Jugoslavii byl podepsan 13. listopadu 1948 protokol.!”*
Dokonceni smluvené reemigrace z Jugoslavie vSak zhatilo zhorSeni vzajemnych vztaht.
Jen realizace imluvy podepsané s bulharskou stranou 6. kvétna 1949 a na ni navazujiciho
dodatkového protokolu byla usp&sna, jakkoli pro CSR neméla kvantitativni vyznam:

K reemigraci nepocetné Ceské a slovenské menSiny z Bulharska doSlo v letech

1949-1950.'7

3.4.1. Protokol uzavieny s Rumunskem

Ptipravy k zahdjeni jedndni s Rumunskem za ucelem uzavieni reemigracni
smlouvy zapo¢aly v Cerninském palaci jiz v fijnu 1945; jako vzor byl pouZit navrh
vypracovany pro obdobnou smlouvu s Jugoslavii. Ceskoslovenskym zijmem bylo,
aby se do CSR piestéhovalo co nejvice délniki, rolniki, ale téZ hornikd. Zahy zahajil
jednani s rumunskou vladdou ceskoslovensky delegat v Bukuresti — ten zjistil,
ze stanovisko rumunské strany je vcelku pfiznivé. Urcitou piekazkou vsak bylo
mezinarodni postaveni Rumunska jako nékdejSiho spojence hitlerovského Némecka.
V té dobé totiz jesté nebyla s Rumunskem podepsana mirova smlouva. Vyvstaly i urcité
pochybnosti s ohledem na ustanoveni rumunské ustavy, podle které¢ vyst€hovanim
z Rumunska se ztraci vlastnictvi k nemovitému majetku tam zanechanému. Rovnéz
otazku propusténi z rumunského statniho svazku a nabyti ¢eskoslovenské piislusnosti
bylo potfeba uvést do souladu s rumunskym statoobCanskym pravem. Déle se hledal
zpusob, kterym by se mohly zajistit majetkové hodnoty krajanim odchdzejicim
z Rumunska a uchrénit tak reemigranty od velkych ztrat. Neslo jen o nemovity majetek,
nybrz i cenné papiry a renty. Ministerstvo zahranicnich véci usoudilo, Ze nemovity

majetek reemigrujicich krajani by ,.,jist€ klesl na cen¢®, kdyby mél byt ndhle prodavan.

173 Ustavodarné Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1946-1948). Tisk &. 158. Vladni navrh,
kterym se ptedklada podle § 64, odst. 1 tistavni listiny ustavodarnému Narodnimu shromézdéni k projevu
souhlasu protokol, uzavieny mezi Ceskoslovenskou republikou a kralovstvim Rumunskym o transferu osob
Ceské a slovenské narodnosti, podepsany v Bukuresti dne 10. cervence 1946.

174 Protokol o podminkach, za kterych bude provedeno propusténi z ob&anstvi Federativni lidové republiky
Jugoslavie onéch jugoslavskych obcanti ceského nebo slovenského ptivodu, ktefi si podali zadost o
propusténi ze statniho obcanstvi Federativni lidové republiky Jugoslavie na podkladé zakona o statnim
obcanstvi Federativni lidové republiky Jugoslavie.

175 VACULIK, Jaroslav. Reemigrace zahraniénich Cechti (od roku 1945). In: SCHELLE, Karel (ed.).
Encyklopedie ceskych pravnich déjin. Vyd. 1. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, v koedici
s Key Publishing, 2017. X. svazek, s. 124. ISBN 978-80-7380-569-2.
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Proto bylo povazovano za vhodné a ucelné, aby nejprve doslo k piestéhovani délnického
obyvatelstva z Rumunska a teprve potom, v zavislosti na zdaru pfesunu Mad’ari
ze Slovenska, se mélo pocitat také s transferem zamoznéjSich zemédélct Slovak,
kteti tvofili znacny pocet krajanti v Rumunsku. Ti vlastnili hospodarstvi vétsi vymeéry
ve velmi urodnych oblastech Rumunska. Poslankyné JUDr. Milada Horakova (CSNS),
zpravodajka za vybor zahrani¢ni, nastalou situaci shrnula nésledovné: ,,Po nékolikeré
vymeéné nazorl mezi obéma smluvnimi stranami bylo dohodnuto sepsat nejdiive
protokol, ktery je mozno poklddat za jakousi rdmcovou smlouvu reemigra¢ni mezi
ceskoslovenskou a rumunskou vladou v tom sméru, aby timto protokolem byl polozen
zéklad k dal§imu a vlastnimu jednani o majetko-pravnich otazkach a o form¢ konvence,
ktera se témito majetko-pravnimi prevody bude zabyvat.“!’® K vlastnimu podpisu
protokolu doslo 10. ¢ervence 1946 v Bukuresti, za ¢eskoslovenskou stranu ho podepsal

dr. Jaromir Kraus, za rumunskou pak tehdejsi ministr zahrani¢nich véci Tatarescu.'”’

Zahraniéni vybor Ustavodarného narodniho shroméazdéni projednal ve své schiizi,
konané dne 31. fijna 1946, vladni navrh, kterym se predkladal ustavodarnému Narodnimu
shroméazdéni k projevu souhlasu Protokol uzavieny mezi Ceskoslovenskou republikou
a kralovstvim Rumunskym o transferu osob ceské a slovenské ndrodnosti. Vybor
svym usnesenim ze dne31. fijna 1946 doporudil Ustavodarnému narodnimu
shromazdéni, aby s protokolem projevilo souhlas pfijetim nasledujiciho usneseni:
,,Ustavodarné Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské souhlasi s protokolem,
uzavienym mezi Ceskoslovenskou republikou a kralovstvim Rumunskym o transferu
osob Ceské a slovenské narodnosti a podepsanym v Bukuresti dne 10. Cervence 1946.“
6. listopadu 1946 pak tentyz ndvrh projednal jesté Vybor socialné politicky; schvalil ho
beze zmén a doporugil plénu Ustavodarného narodniho shroméazdéni ke pfijeti podle § 64
odst. 1 ustavniho zdkona ¢. 121/1920 Sb., kterym se uvozuje Ustavni listina
Ceskoslovenské republiky: ,,Smlouvy obchodni, dile smlouvy, z kterych pro stat
neb obcany plynou jakékoli bfemena majetkova nebo osobni, zejména i vojenska,
jakoz i smlouvy, jimiZ se méni statni izemi, potebuji souhlasu Narodniho shroméazdéni.

Plénum Ustavodarného narodniho shroméazdéni pak navrh projednalo 20. listopadu 1946

176 Ustavodarné Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1946-1948). Stenoprotokol 21. schiize,
21. listopadu 1946.

177 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 660, Protokol uzavieny mezi republikou Ceskoslovenskou
a kralovstvim Rumunskym o transferu osob ¢eské a slovenské narodnosti z Rumunska do Ceskoslovenska.
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a schvalovaci usneseni piijalo.!”® Protokol majici &trnact ¢lankd byl vlastng ramcovou

reemigracni dohodou:

Clanek 1 stanovil, Ze se osoby ndrodnosti ceské a slovenské, bydlici na iizemi
Kralovstvi Rumunskeho, které jsou obcany rumunského statu, nebo bezdomovci mohou
volng vystéhovati do Ceskoslovenské republiky ve Ihiité jednoho roku ode dne podepsani
tohoto protokolu, tj. od 10. 7. 1946. Pro reemigranty zavedl protokol legislativni zkratku
»prestehovalci®. Odstavec druhy téhoz clanku stanovil, aby osoby, které opoustéji
Rumunsko podle tohoto protokolu, pozbyly pravné rumunského stitniho obcanstvi,
jakmile opusti Gzemi Kralovstvi Rumunského. Toto ustanoveni bylo konzumovéno
pri realizaci transfert, nic tak dnes Rumunsku nebrani, aby dosud Zijicim piestéhovalcim
jakoz 1 jejich potomkiim nabizelo vraceni rumunského statniho obCanstvi. Srov. ¢lanky
10 a 11 rumunského zdkona Cislo 21 z roku 1991: Rumunské obc¢anstvi l1ze dnes ud¢lit
1 osobam, které ho difive pozbyly, jakoz 1 jejich potomkim do druhého stupné vcetné,
paklize o jeho opétovné nabyti pozddaji. Takové osoby si mohou ponechat dosavadni
statni obcCanstvi a je pfitom lhostejno, zda se rozhodnou pftihlasit k trvalému pobytu
v Rumunsku &i si ponechaji trvaly pobyt v zahraniéi.!”® Posledni odstavec prvniho ¢lanku
protokolu pak zakotvil reciprocitu reemigraci: ,,Vlada republiky Ceskoslovenské souhlasi
s tim, aby obcané Ceskoslovensti, rumunské narodnosti, mohli se voln¢ vystéhovati
do Rumunska a na zadost Kralovské vlady rumunské bude uzaviena dohoda k tomuto

ucelu.* Neni mi znamo, ze by byla obdobna dohoda pozdé&ji uzaviena.

Clanek 2 upravil ziizeni smienych &eskoslovensko-rumunskych komisi,
které mély provést samotné presidleni. Tentyz ¢lanek opravnil ceskoslovenské organy,
ustanovené k pripravé a provadeni transferu obyvatelstva, aby ve spoletné dohodé
a za podpory kompetentnich rumunskych uafadd vstupovali do piimého styku
s potencidlnimi pfesté¢hovalci, vydavali vetejné vyhlasky a provadéli soupis téch,

ktefi chtéli dobrovolné presidlit do Ceskoslovenska.

178 Ustavodarné Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1946-1948). Tisk ¢. 215. Zprava vybort
zahrani¢niho a socialné-politického o vladnim navrhu.

179 Law no. 21/1991 on the Romanian citizenship | European Website on Integration. European Commission
[online]. [cit. 04.07.2022]. Dostupné na: <https://ec.europa.eu/migrant-integration/library-document/law-
no-211991-romanian-citizenship _en>.
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Ob¢ vlady deklarovaly, ze presidleni nebude na ujmu majetkovych ani osobnich
prav prestéhovalcli nabytych v Rumunsku.'®® Rumunska kralovska vlada proto vyjadtila
souhlas, aby si ptestéhovalci mohli s sebou po inventarizaci vzit véci ,,Cist€ osobniho
charakteru®, tj. osobni svrsky, zatizeni své domdacnosti v€etn¢ nabytku, osobni skvosty,
jakoz i nejnutn&jsi nafadi pro provozovani svych femesel.'®! Tyto véci byly osvobozeny
od veskerych dani, celnich poplatkli & vyvoznich omezeni.'®? Vyporadani vlastnictvi
k ostatnim movitym a hlavné nemovitym vécem prestéhovalct v§ak protokol neupravil;
odkazal toliko na budouci zvldstni konvenci, kterd méla zbylé majetkopravni otdzky
roziesit.'®® Clanky 3 aZ 7 se aplikovaly téZ na majetek pravnickych osob likvidovanych
vsouvislosti s transferem.'®  Sprava a likvidace nevyvezenych movitych
jakoZz i nemovitych majetkovych hodnot, zistav§ich na izemi rumunského statu, méla byt

svéfena organiim ustanovenym vySe zminénou zvidstni konvenci.'®®

,Repatriované
osoby* byly povinny splnit pfed ,,repatriaci® zavazky soukromopravni povahy a splatit
dluhy na danich a poplatcich.!®® Poukazuji na terminologickou inkonzistenci protokolu,
ktery nejprve reemigrantim urci legislativni zkratku prestéhovalci aby o nich nasledné
referoval jako o repatriovanych osobach, jakkoli se zde viibec nejedna o repatriaci

nybrz reemigraci.

Protokol pamatoval na to, aby byli Ceskoslovensti dopravci a zdravotnici
za uCelem provedeni hromadnych transportli vpusténi ve spolupraci s prislusSnymi
rumunskymi ufady do rumunského vnitrozemi.'®” Finanéni vydaje, spojené s transferem
Cecht a Slovaktl z Rumunska, méla pfitom uhradit sama Geskoslovenska vlada.'®® Shoda
obou vlad panovala na tom, aby bylo provedeni transferu obyvatelstva uskute¢néno

v mezich platnych mezinarodnich umluv zdravotnich a veterinarnich.'®’

StéZejni materii upravoval posledni Clanek: K rozfeSeni vSech otazek a sport,

jez by se piipadné vyskytly pifi provadéni tohoto protokolu, méla byt ustavena SmiSena

180 Protokol uzavieny mezi republikou Ceskoslovenskou a kralovstvim Rumunskym o transferu osob Geské
a slovenské narodnosti z Rumunska do Ceskoslovenska, Cl. 4.
181 Tamtéz, CI. 3.

182 Tamtéz, CI. 5.

183 Tamtéz, Cl. 6a 7.

18 Tamtéz, CI. 8.

185 Tamtéz, C1. 9.

186 Tamtéz, CL. 10.

187 Tamtéz, CL. 11.

188 Tamtéz, CL. 12.

189 Tamtéz, CL. 13.
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komise, sloZena ze stejného poctu zastupcli obou vlad, se sidlem v Bukuresti.'*° Protokol
tak rozlisil mistni smiSené komise ve smyslu ¢lanku 2 a ustfedni smiSenou komisi podle
¢lanku 14. Jejich status a ¢innost mél byt stanoven pozdé&ji, a to vySe zminénou zvidstni

konvenci. Na jejim prijeti zaviselo téz jmenovani ¢lent ustiedni smisené komise.

Do mésta Oradea Mare mé&l byt nadto Ceskoslovenskym vyslanectvim v Bukuresti
detasovan coby delegat vyssi tifednik a s nim i potiebny personal za ti¢elem zfizeni uradu.
Jeho tikolem m¢éla byt , koordinace vSech opatteni, pokud se tykaji aplikace a provedeni

tohoto protokolu s hlediska ¢eskoslovenského*!®!

3.5. Presidlovaci akce Ministerstva prace a socialni péce

Provadéni reemigrace a socialni péce o reemigranty byla ukolem XII. odboru
Ministerstva prace a socidlni péce (MPSP), tzv. odboru reemigracniho. Zatimco tento
odbor zajiStoval transfer reemigrantl, jejich usidleni jiz patfilo do plsobnosti jinych
resortll, jmenovité¢ Ministerstva zemédé€lstvi pokud Slo o soukromé zemédélce,
Osidlovaciho ufadu pokud Slo o Zivnostniky a I'V. Odboru MPSP pokud Slo o namezdni
pracovniky.'”? Koordina¢ni funkci plnila stala pracovni mezirezortni komise ziizena
usnesenim vlady z 28. kvétna 1946. Tiskova zprava v souvislosti s ni hovofi o, cituji,
ntmelicim kelimku vSech dobrych snah®. Pfi koordinaci prace jednotlivych resorth
piislusela reemigraénimu odboru MPSP tuloha iniciativni.'”® Organizaci statni spravy
chybou reemigrace je, ze nema hlavu. Postradd ftstiedni vykonny orgén.*
Za ten nepovazoval ani repatriacni odbor MPSP, kterému vycital nekompetenci. Jak jeho
nazev napovida, byl zformovan po osvobozeni republiky, aby repatrioval do vlasti osoby
zavlecené za valky do ciziny. Tento aparat byl pak beze zmén pouzit pti reemigraci rodin,
které nebyly ve vlasti desitky, ba i stovky let. Podobné ptikie, s notnou davkou jizlivosti,
Némecek soudil 1 osidlovaci organy: ,,Pokladaji se za mista koordina¢ni s odvolanim
na organy lidové spravy. A prece reemigrace neni véci mista nebo okresu, nybrz

celostatni! Neni tedy vedeni a neni tedy ani pldnu v dobé¢, kterd obdivuhodné rada

190 Protokol vyslovné stanovil, Ze spory spadajici do pravomoci soudii, maji zlstat i nadale v jejich
kompetenci.

191 Protokol uzavieny mezi republikou Ceskoslovenskou a kralovstvim Rumunskym o transferu osob Geské
a slovenské narodnosti z Rumunska do Ceskoslovenska, Cl. 14.

192 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 753, Tiskova zprava: Pfispévek ke slavnostnimu ¢islu revue
,.Ceskoslovensko*.

193 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 753, Tiskovéa konference p. ministra: Cim ptisp&je XII.
odbor MPSP k usnadnéni reemigrace v ramci budovatelského planu vlady.
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planuje.* Skepticky pak autor hodnotil i zfizeni vySe zminované koordina¢ni meziresortni
komise: ,,Je vilbec mozné, tfeba jen theoreticky, aby pfinesla népravu tato komise,
ktera se ma schazet jednou do mésice?!* Tolik kriticky ¢lanek z 15. Gervna 1946.'%* Karel
Kostelnik coby c¢inovnik Svazu reemigrantti v této souvislosti hovoftil o ,,zdpoleni
a zapaseni s chobotnici reemigra¢niho chaosu*“!?> Z hlediska d&jin spravy je pozoruhodny
navrh usneseni vlady pro schiizi vlady ,,.Dvoulety plan“. Ministru vnitra by podle n¢j
bylo ulozZeno, ,,aby v dohod¢ s ministrem socidlni péce nafidil u okresnich a mistnich
narodnich vybori, u zemskych narodnich vybora v Praze a Brn€ a u expozitury zemského
narodniho vyboru v Ostravé koordinaci veskeré do jejich kompetence spadajici agendy
spojené s provadénim reemigrace, s usidlovanim reemigranti a s provadénim veskeré
péfe o né. Toto misto, které by provad€lo téz vSestrannou poradenskou cinnost
pro reemigranty, vzhledem k tomu, Ze tito piichazeji do novych, jim neznamych pomért,
necht’ je nalezité¢ vybaveno osobné i vécné zpiisobem odpovidajicim slozitosti jeho ukola
a dilezitosti reemigrace pro splnéni dvouletého planu.“'*® Navrh byl od@ivodnén
dosavadni zkuSenosti, kterd ukazala, ,,7e mistni Ufady mnohdy nemély pochopeni
pro zvlastni problémy reemigranti a proto se vyskytlo mnoho zavad pii umistovani
reemigrantii [...]. V dasledku tohoto nespravného postupu vznikl v navrativSich se
krajanech pocit utlacovani a nékdy 1 touha po opétném navratu do ciziny. Vyskytlo se téz
mnoho piipadi, ze reemigranti, a to i zivly nam velmi uzite¢né (hornici atd.) se hlésili
u zdejsich zastupitelskych uradii cizich stata, ve kterych diive bydlili, a zadali, aby jim

byla umoZnéna repatriace (re-reemigrace) do t&chto stati.'®’

V zahrani¢i plnily ukoly souvisejici s transferem piesidlovaci komise ziizené
MPSP. V souladu s Ceskoslovensko-rumunskou mezindrodni smlouvou vznikla
ceskoslovenska presidlovaci komise v Oradea Mare; Gfadovaly téz presidlovaci komise

v jugoslavském Bélehradu a v bulharské Sofii.

194 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 584, Vystiizek ¢lanku Josefa Némecka ,,Bez hlavy a planu‘
ze soboty 15. Cervna 1946.

195 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 584, Vystiizek ¢lanku K. Kostelnika ,,Reemigracni
kalamita* ze soboty 8. Cervna 1946.

196 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 534, Navrh usneseni vlady pro schiizi vlady ,,Dvoulety
plan®.

197 Tamtéz.
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3.5.1. Cinnost Ceskoslovenské piesidlovaci komise v Oradea Mare

Dne 11. srpna 1946 zahgjila v rumunském meést¢ Oradea Mare Ccinnost
dvanacticlennd komise zfizend v souladu s¢l. 14 reemigraéniho protokolu —
Ceskoslovenska piesidlovaci komice (CSPK) v Rumunsku. Mezi jeji prvni tkoly patiilo
zafizovani ufadoven, navazovani stykl a propagaéni ¢innost. Dne 31. prosince 1946
se CSPK rozrostla o 32 novych ¢lend ziad tfedniki MPSP a expertdi dotéenych
ustiednich spravnich uradii. Thned po svém ptijezdu zapocali soupis Slovaki v Bukoving;
tamni krajané v disledku vale¢nych utrap trpéli nejvétsi bidou a bylo proto rozhodnuto
o jejich prednostnim piesidleni z Rumunska prvnim transportem (11. inor 1947). Radny
soupis potencidlnich presidlencii zapocal az v poloving tinora 1947 a za pomoci ucitelti

a ddvérnikii byl dokonéen v dubnu.'”®

Soupisova akce byla hodnocena jako tspésna. Jesté pred koncem roku 1946 byly

natiStény propagandistické letaky se sugestivnimi otazkami:
,,Chcete pracovat’ na svojom a pro seba?‘
,,Chcete sa stat’ ob&anmi vitazného Ceskoslovenského §tatu?
,Chcete obsadit’ polia a majetky, ktoré su pre Vas pripravené?*

Pro ukazku takovych letakt viz piilohy €. 3 a 4. Pti soupisu bylo dale naslibovano,
7e krajanské obce budou moci vyslat do CSR delegace, které v republice sami vyhledaji
usidleni. Mezi rodiny, které proti pfesidleni aktivné nebrojily, byl po 1 kg rozdavan cukr
— v Rumunsku té doby velmi drahy a na venkové téméf nezndmy. Tehdy jiz muselo byt
tifednikiim CSPK znamo usneseni vlady z 10. ledna 1947, které stanovilo povinnost
informovat reemigranty o tom, Ze v republice je potieba pifedevsim dé€lnikli a oni proto
nemohou poéitat s piidélem zemédélskych usedlosti ani Zivnosti. Piesto CSPK
do piihlasek k reemigraci krajantim poznamenavala vyméru zadané pidy v CSR a zivila
v nich tim plané nadg&je. Krajané byli prosté pfi soupisu ponechani v domnéni, ze v CSR
dostanou tolik polnosti, kolik v CSR zanechaji. Nebylo proto divu, Ze byli delegati CSPK
nezfidka vitani jako osvoboditelé. Zprava Frantiska Stédronského udava piiklad,

kdy v Banatu vyjela delegatiim v Ustrety skupina vesni¢anii na konich. Cim vétsi bylo

198 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 660, Zprava o situaci Cechii a Slovakd v Rumunsku a o
provedeni pfesidlovaci akce, s. 38.
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pocateéni nadseni krajanti, tim vétsi bylo i jejich pozd&jsi zklamani.'®® To dosvédéuje
napf. zprava Okresni spravni komise v Rymafové adresovana CUZ ze dne 11. &ervna
1946, cituji: ,,VSechny rodiny v nasem okrese [...] jsou usazovdny na samostatné
zemédéelské usedlosti. Rozhodné odmitaji pracovati jako deputatnici neb lesni délnici.
Kladou si v tomto sméru uzasné a nesplnitelné pozadavky. Jinak jsou ale pracoviti a velmi
poctivi. Zda se, ze ti, kdoz je v transportech vedou a nam ptedavaji, jsou lidé velmi

nespolehlivi, ktefi jen slibuji nemozné véci, aby pak z nadrazi obratem ujeli.*2%%-2%!

Teprve bezprostiedné pied odjezdem transportu byl krajanovi ptihlaSenému
k reemigraci predloZen k podpisu revers, jimz tento prohlasil, Ze v Rumunsku nema
z4dny nemovity majetek ani jiny majetek, jehoz likvidace by podl¢hala zvlastni konvenci
podle ¢l. 6 ceskoslovensko-rumunského protokolu. Podpis tohoto prohlaseni
byl vyzadovan od vSech krajant, zvlasté téch, v jejichz ptihlaskéach k reemigraci predtim
tfednici CSPK vyméru pudy poznamenali (sic). Krajan v reversu dale svym podpisem
stvrdil, Ze se dobrovolné piihlasil k presidleni do CSR ,,na praci v namezdnim poméru*
a 7e v Ceskoslovensku dobrovolné nastoupi praci v oboru, ktery mu bude podle
schopnosti ur¢eny. Soucasti reversu bylo i toto prohlaseni: ,,Som si teda vedomy toho,
ze nemam pravneho naroku na pridelenie zivnosti (obchodu), domku s barsakou vymerou
pody, alebo zemedelskej usadlosti a preto prehlasujem, Ze po prichode
do Ceskoslovenska nebudem sa tychto veci dozadovat.“?%> Slovensky psany revers,
z jazykového hlediska pozoruhodny mnozstvim cCechismti, byl predkladam

1 reemigrantim Ceské narodnosti.

Priibé¢h piesidlovani z Rumunska lze rozdélit podle Uradovani jednotlivych
predsedit CSPK v Oradea Mare: Prvnim z nich byl dr. Ivan Bujna (11. srpna 1946 az 20.
fijna 1947) pod jehoz vedenim probéhla hlavni reemigraéni vlna. Ackoli byli
do transportil zvani pouze nemajetni, byla v krajanech Zivena jistota, Ze k majetkopravni

dohodé dojde. V duisledku toho nezfidka odjizd&la &ast rodiny transportem do CSR

199 Tamtéz, s. 38 a 39.

200 NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 51, Okresni spravni komise v Rymatové ve véci reemigrace
z Rumunska.

201 Reemigranti poslednich dvou transportii odmitali nastoupiti praci v ndmezdnim poméru a zadali ptidél
pudy v samostatném hospodaistvi. Tvrdili, Ze jim to bylo od ufednikti misse slibovano. Vysetiete, co je na
tom pravdy, kdo to byl, a podejte zpravu. [...] Do transportl pod osobni zodpovédnosti nezatazujte nikoho
jiného nez osoby nemajetné a pro namezdni pomeér, tedy nikoliv svobodna povolani, tfedniky apod.”“ NA
Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 659, Dopis Dr. Vomacky CSPK v Rumunsku.

202 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 640, Prehlasenie (reverz).
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jako nemajetni zatimco zbytek zlstdval v Rumunsku spravovat rodinné jmeéni
az do sjednani konvence. V té dob¢ reemigrovalo 10 487 osob. V nastoleném kurzu
se pokracovalo i pod ptredsedou Josefem Medfickym (21. fijna 1947 az 27. listopadu
1947), za jehoz Gradovani presidlilo dalsich 3 108 osob. Po zimni pauze se stal predsedou
CSPK v Rumunsku Josef Lis (1. dubna 1948 az 16. ¥ijna 1948), ktery krajantim nic
nesliboval a odkazoval je na dobu po sjednani majetkopravni dohody. Nejenze
ke sjednani konvence nikdy nedoslo, v srpnu 1948 nadto uplynula ro¢ni lhita
pro presidleni zakotvena protokolem o transferu Cechi a Slovakti z Rumunska. Tato lhiita
nebyla rumunskou stranou prodlouzena a reemigrace se tak octla na mrtvém bod¢.
Takté jednani o majetkopravni dohodé v ervenci 1948 ztroskotala. Ukolu ,,skonéit
reemigraci za ponékud piijatelnych podminek a zlikvidovat ty nejozehavéjsi bolesti*
se zhostil novy piedseda Frantisek Stédronsky (16. ¥ijna 1948 az do nahrazeni CSPK
smiSenou rumunsko-Ceskoslovenskou presidlovaci komisi dne 9. kvétna 1949).
Vzhledem k absenci pouzitelné mezinarodni smlouvy si podminky reemigrace nadale
diktovala rumunskd strana, kterdZzto se nezdrdhala odpirat povoleni k vyjezdu
femeslnikim a jinym kvalifikovanym zaméstnanciim. Pocatkem roku 1949 byly
podminky dale zptisnény: Pro ptesidleni nyni piichazeli v uvahu toliko ptipady
tzv. roztrzenych rodin, tj. krajané mladsi 18 let majici v CSR rodiée a krajané starsi 50 let
majici v CSR déti, jakoz i manzelé, byl-li jeden znich pfedtim piesidlen do CSR.
Intenzivni mezivladni jednéni vyustila 9. kvétna 1949 ve zfizeni smiSené rumunsko-
ceskoslovenské presidlovaci komise slozené ze tii rumunskych a tii ¢eskoslovenskych
uiednikli. Novou podminkou reemigrace bylo, ze z fad zemédélcii se mohli piesidlit
jen ti krajané, ktefi vlastnili nejvyse 10 holdu (5,575 ha). Mezi krajany se v té¢ dobé udajné
rozmohla velka protireemigracni propaganda ,,vedena slovenskymi kulaky, kterym hrozil

ztrata lacinych pracovnich sil a osamocenost v déding* 2%}

CSPK v Rumunsku po celou dobu sidlila v Oradea Mare?® — mésté blizkém
kompaktnimu slovenskému osidleni v Rudohofti. Nadto byly zfizeny oblastni titadovny
v Nadlaku (mésto pifi madarské hranici, kde se dodnes polovina obyvatel hlési
ke slovenské narodnosti) a v TemeSvaru. Umisténi posledni jmenované oblastni ufadovny

pro Banat do mésta TemeSvar bylo pozdéji kritizovano jako nevhodné pro jeho velkou

203 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 660, Zprava o situaci Cechii a Slovaki v Rumunsku a o
provedeni piesidlovaci akce, s. 43-46.
204 Oradea Mare se Cesky nazyva Velky Varadin.
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vzdalenost od kompaktniho &eského osidleni v podunajské Zzupé Caras-Severin. CSPK
tak mohla vyvijet hojnou propagacni ¢innost mezi rumunskymi Slovéky, netoliko

mezi Cechy v Banatu.?%®

Vratme se ovSem do Oradea Mare. Pro dokresleni dobové atmosféry dodavam,
7e ustfedi CSPK usidlené v palaci pronajatém od mistniho biskupstvi>’® budilo silny
odpor v fadach tamniho mad’arského obyvatelstva, které se dle zprav zasilanych do Prahy
netajilo svym neptatelstvim. K dobrym vztahim nepfispivaly ani hlu¢né a nakladné
zabavy. Zatimco cela zemé trpéla hladem, ¢lenové komise udajné utraceli za jedinou noc
castky, které by stacily na mésic nékolika mistnim rodinam, coz jist¢ muselo pusobit
mezi mistnim obyvatelstvem pohorseni.?” Vzhledem k tomu, Ze se ¢lenové komise
v t€ dob¢ (rok 1947) ocitali svym rozmafilym zivotem ve financ¢ni tisni, hledali si jiné,
nelegalni, pfivydélky. Piikladem toho je Stefan Ocelka (KSC), proti némuz bylo
zavedeno trestni Fizeni pro nedovoleny obchod s lihem.?®® Velky skandil zpisobil
téz ucetni Emil Hordk, u néhoz se projevila ,,homosexudlni tchylnost* a dopustil se
v méstskych laznich ,mravnostniho incidentu®. Oba byli z Rumunska odvolani.?*
Ani souziti s rumunskym zivlem vSak nebylo snadné: ,,Nechci se zmifovati o tom,
ze bez uplatku se ¢lovek ani nehne, ale nejhorsi je, ze zde nic nespécha, zde ma kazdy
Zasu na viechno dost®, psal do Prahy konsternovany dr. Bujna.?!® Uplatky v zdjmu zdaru
reemigracni akce byly tim nejmensim hiichem. Pii inflaci v 1ét¢ 1947 byl zatcen teditel
banky, ktery v rozporu se zdkonem ménil dolarové valuty pro CSPK. Cituji zpravu
ministerskych Gfedniki vyslanych za Gdelem revize CSPK z Prahy: ,,Na §tésti nemluvil
a tak byla komise uchranéna nepfijemnosti.“?!''! Obchodovani na &erném trhu
predstavovalo jedinou trestnou &innosti, na niz CSPK systematicky a s védomim

212

ustfednich ceskoslovenskych orgdnt (sic) participovala,”'“ ostatni kriminalita méla

205 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 660, Zprava o situaci Cechti a Slovakti v Rumunsku a o
provedeni pfesidlovaci akee, s. 42.

206 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 659, Zprava ¢. 1 o ¢innosti.

207 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 662, Ob&znik ze dne 17. 5. 1947.

208 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 659, Odvolani Stefana Ocelky.

209 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 659, Odvolani Emila Horaka.

219 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 659, Zprava ¢. 4 o ¢innosti.

211 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 659, Zprava o revisi CSPK v Oradea Mare, s. 5/VIL.

212 O pilnoci 15. srpna 1947 byla v Rumunsku vyhla$ena ménové reforma a s i¢innosti od okamziku
vyhlageni zavedena novd ména: lei stabilizovany“. Stabilizace do¢asné paralyzovala Ginnost CSPK.
»[N]ebylo na vyplaty sluzebnich plati 71 zaméstnancit CSPK. Prost& provoz na néjakou dobu uvizl a kde
to $lo, zilo se na dluh.“ Po provedené stabilizaci Rumunsko ¢erny obchod s cizimi valutami
kriminalizovalo. NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 659, Zprava o revisi CSPK v Oradea Mare,
s. 1-5/VIL
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povahu individualnich pokleskd: Vysetfovan byl napf. vojin Ceskoslovenské arméady
pii oblastni ufadovné CSPK v Teme§varu. Rumunské organy ho podeziraly, e Soféroval
sluzebni viiz pfi noc¢nich jizdach, pii nichz byli v okoli mésta olupovani chodci.?"?
Zatimco vojaci vyslani do Rumunska Ministerstvem narodni obrany bez velitele rychle
ztraceli kazen, civilnim &lenim CSPK se zalibilo noSeni vojenskych uniforem a riizné

stejnokrojové soucasti pak nosili i pies zakaz Ministerstva narodni obrany.?!*

Resort obrany vs$ak nebyl jedingm silovym ministerstvem, které pti CSPK
puisobilo. ,,Narodni a politickou spolehlivost* zahrani¢nich Cechii a Slovaki vracejicich
se do vlasti totiz CSPK ovéfovala ve spolupraci s tzv. experty ministerstva vnitra.>!®
Mezi tfedniky reemigracni mise a zminénymi experty panovalo od pocatku napéti.
Kupiikladu vunoru 1947 si predseda CSPK stézoval ustfednim tfadim v Praze
na experta ministerstva vnitra JUDr. Antonina Kuceru pro jeho udajné¢ bohorovné
vystupovani a terorizovani zaméstnanct mise, jakoz 1 krajanti hldsicich se k presidleni.
Mezi pracovniky komise vytvofil tento atmosféru strachu a pii vysleSich vyhroZoval
slovy, 7e na domaci ptidé v Ceskoslovensku nespolehlivym trhal nehty a lamal prsty
(dr. Kucera byl né€kdejsim vladnim zmocnéncem pro odsun). ,,Stentorickym hlasem*
pry odmital slovenské krajany z Rudohofi, ktefi nerozuméli jeho cesting: ,,Bézte domd,

Ceskoslovenska republika o vas nema zjem!**!'

Diikladné provéfovani osob piihlaSenych k reemigraci nicméné piineslo
1 své plody. Svéd¢i o tom kuptikladu hlaSeni, v némz vznasi pracovnik mise vyslany
k Cechtim do Podunaji nasledujici dotaz: ,,Co mam délati s témi [krajany — pozn. autora],
co byli u SS oddili za valky? Ti by se chtéli k nam asi schovat i a pak zase nas prodati.
Sdélte, zda je mame zapisovati. Zatim to nedélam. Chci ale Vase rozhodnuti. Téch bylo
jen v samém Eibenthalu 41.°?'7 Té&chto oZehavych aspektli reemigrace
se ve své monografii Nejsou jako my dotykd téZ Matéj Spurny. Podotykd, Ze mnozi
balkénSti reemigranti puasobili pfi kolonizaci pohrani¢i jako ,.exoticky“ Zivel,
pfi¢emz cituje z dobového situacniho hlaSeni: ,,Reemigranti se mezi sebou velmi ¢asto

hadaji a vyhrozuji si. VSeobecnou vyhruzkou jest: Ty ml¢, vis, co jsi v Madarsku

213 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 659, Zprava o revisi CSPK v Oradea Mare, s. 2/VIIL.

214 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 659, Zprava o revisi CSPK v Oradea Mare, s. 4/VIIL.

215 VACULIK, Jaroslav. Reemigrace zahrani¢nich Cechd (od roku 1945). In: SCHELLE, Karel (ed.).
Encyklopedie ceskych pravnich déjin. Vyd. 1. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, v koedici
s Key Publishing, 2017. X. svazek, s. 123—126. ISBN 978-80-7380-569-2.

216 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 659, Dr. Antonin Kudera — hlasenie.

217 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 660, Hl4aseni Frantika Novaka ze dne 26. (inora 1947.
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délal!“?'® Zastupce krajand v Rumunsku vykladal véle¢nou minulost Cechti v Podunaji
takto: ,,Némecti agenti navstévovali Ceské krajany v Podunaji a slibovali jim za cenu
vstoupeni do némeckych organizaci presidleni z chudych kraji (z pekla kament)
do bohatych oblasti banatskych v okoli Temesvaru, kde Zili prevazné Némci — Svabi,
aby Cechy rozptylili a tim ponéméili. [...] Krajané mluvi nejkrasnéjsi ¢estinou, ale jelikoz
zili upln€ odfiznuti od svéta, byli tak dezorientovani, ze sliblim i natlaku snadno podlehli.
[...] Mnoho ceskych chlapci z Eibenthalu se hlésilo do némecké armady s umyslem,
nechat se pii nejblizsi ptilezitosti zajmout a vstoupit do spojeneckych armad. Byvaly ¢len
SS a nynéjsi rotmistr ¢eskoslovenské armady Havlicek, roddk z Eibenthalu prohlésil:
,Nechali jsme se zatadit do SS oddilu s tim pfesvéd€enim, ze nas Némci poslou na frontu,
kde budeme miti lepsi ptilezitost vstoupiti do spojenecké armady a po jejim boku bojovati
proti hitlerismu, coZ se ndm také podaftilo a jak vidite, nyni jsem ¢eskoslovensky vojak.
Pii nejlepsi piileZitosti nechali jsme se totiz zajmout.*“*!” Tolik apologie adresovana
zastupcem krajanti ministru Nejedlému. Posledni predseda CSPK v Rumunsku Frantigek
Stédronsky oproti tomu piipisoval piistupnost eibenthalskych Cechil germanizaci
jejich udajnému ,,primitivismu®, jezto byli tito do Volksgruppe verbovani veselici
s jidlem, tancem a alkoholem.??* Na jiném misté o nich referuje takto: ,,Krajané jsou
vétsSinou politicky indiferentni, coz jest dano jednak jejich kulturni zaostalosti

a analfabetismem, mistni Gfady je vSak oznaduji za politicky naprosto spolehlivé.«??!-222

Politické indiference krajanti v Rumunsku, coby jedné z jejich typickych
charakteristik, si povSimnul pii sluzebni cest¢ do Rumunska i ministersky uiednik
dr. Vaclav Ziegler.?”* Ani ¢lenové Osidlovaciho vyboru pii UV KSC si nedélali iluze,

7e by ,,vedicim motivom k vystahovaniu do CSR [bolo — pozn. autora] vedomie akéhosi

218 SPURNY, Matéj. Nejsou jako my: ceskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960). Vyd. 1. Praha:
Antikomplex, 2011, s. 60. ISBN 978-80-904421-3-9.

219 NA Praha, archiv KSC, fond Osidlovaci komise pti UV KSC, signatura 371, Dopis zastupce CUZ
v Rumunsku ministru Nejedlému.

220 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 660, Zprava o situaci Cechti a Slovakti v Rumunsku a o
provedeni pfesidlovaci akce, s. 20.

221 Tamtéz, s. 50.

222 Omezené kulturni obzory Slovékii z Rumunska fascinovaly i spravni tfady v Ceskoslovenském
pohraniéi: ,,Uzasné vétsina (60-70 %) jich neumi &ist a psat. [...] Nabozenska otazka jest velmi silné u nich
podrzena, véii jeSteé na rizné Cary, promeény a zatikdvani, a to vSichni bez rozdilu. Politicky smysl u nich
vyvinut neni, dle feci inklinuji silné k slovanskému Rusku.* NA Praha, fond CUZ 1 1945-1968, karton 51,
Okresni spravni komise v Rymaroveé ve véci reemigrace z Rumunska.

223 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 660, Zprava o sluzebni cesté do Rumunska, s. 1-2.
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mravného alebo idedlneho spojenia so starou vlast'ou®, nybrz vidéli, ze jejich pohnutky

jsou ,,utilitaristické, vzniklé z porovnania tamojsich a tunajsich pomerov.*??422>

Interni stranické dokumenty skute¢né rozliSovaly reemigranty podle tfidniho klice -
konstatovaly, ze ,nemajetni robotnici“ z ftad Cechti a Slovakii v Rumunsku,
jakkoli politicky indiferentni, by pti vyhodnych pracovnich a socidlnich podminkéach
mohli znamenat ,,plus pro stranu®. Oproti tomu rumunsti Slovéci pry byli indoktrinovani
propagandou Slovenského statu natolik, zZe by prichod bohatSich Slovaki z Rumunska
posilil ,,slovenskou reakci. Stranické organy takto dospé€ly ke konkluzi, Ze rumunska
reemigrace nepiedstavuje en bloc piinos pro stranu a je proto tieba k potencialnim
reemigrantim z Rumunska pfistoupit selektivn&.?*® V opozici k tomu vyvstal
ve vnitrostranické diskusi nazor, ze je naopak vhodnéjsi krajanskou otazku tesit plosné,
aby nem¢lo Ceskoslovensko v Rumunsku povest, ze ,,ma v zahrani¢i reakcionarské
mensiny.* Takovy pohled na véc nadnesl Frantisek Stédronsky (KSC), pozdéjsi piedseda,
toho &asu zastupce predsedy, CSPK v Rumunsku.??’ Tento byl spolu s Frantiskem
Neuzilem (KSC), expertem ministerstva informaci u CSPK, nejpozd&ji v 1ét& 1947
povéten zvlastnim stranickym ukolem, a to ,,vSemi prostfedky propagacni a informacni
prace pisobit na reemigranty, aby v piistich volbach volili KSC.* Oba vlivni komunisté
v fadach CSPK narazili na realitu ¢eskych a slovenskych komunit v Rumunsku a brzy
poznali, Zze (1) vrouci nédbozensky cit krajanti byl jitien a pobufovan tvrzenim,
7e se v CSR ,,zaviraji kostely a nikdo se nesmi modlit“, (2) slovensti u¢itelé a duchovni
ponechani u slovenskych krajanii z dob Slovenského statu pusobili nepfiznivé
na smysleni krajanti o CSR, (3) narodni sebevédomi slovenskych krajanii bylo drazdéno
pomluvou, ze se v CSR ,jmusi mluvit uz jen esky*, nebot’ slovenska fe¢ pry byla
zakazana.??® Linie strany ve vztahu k pfesidleni Cechil a Slovakil z Rumunska byla rok

pfed unorem vytyCena takto: ,Malo by sa pracovat hlavne na vystahovani

224 NA Praha, archiv KSC, fond Osidlovaci komise pti UV KSC 1945-1950, signatura 371, K otazke
presidlenia Cechov a Slovakov z Rumunska do CSR.

225 Srov. se slovy poslance Emila Weilanda (CSNS): ,Je zajimavé, Ze celkem nepatrny pocet krajanti ze
zémoii zada o navrat domt, zvlasté ne z Jizni a Severni Ameriky. Tyto zemé nebyly totiz hospodaisky
valkou bezprostiedné postizeny a socialni postaveni naSich krajanti, pokud se jesté nezlepsilo, udrzelo se
tam celkem na dobré trovni.“ Ustavodarné Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1946—1948).
Stenoprotokol 62. schiize, 1. Cervence 1947.

226 Tamtéz.

227 NA Praha, archiv KSC, fond Osidlovaci komise pii UV KSC 1945-1950, signatura 371, Dopis Frantiska
Stédronského poslanci Steinerovi ze dne 26. kvétna 1948.

228 NA Praha, archiv KSC, fond Osidlovaci komise pii UV KSC 1945-1950, signatura 371, Diivérna zprava
o ¢innosti experta ministerstva informaci Frantiska Neuzila u CSPK v Oradea ze dne 31. prosince 1947.
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tzv. nemajetnych, i. e. banikov a robotnikov. [...] (cenné pracovne sily, politicky plus
pre stranu). Co sa ty¢e reemigracie ostatnych, nebolo by v prospech strany forsirovat’
reemigraciu tychto Iudi a je moZné, Ze by ich remigra¢na snaha ¢asom usnula.**?’
Struktury KSC nepiekvapily, kdyZ i zde nadiadily partikularni stranické cile nad zajmy
statni: ,,Presidlen byl vétSinou vesnicky proletariat z kterého vhodnym skolenim vyrostou
kadry komunistii*, neopomnél na sklonku reemigrace z Rumunska zdtiraznit své zasluhy

Stédronsky.?*® Z piiblizné 55 000 etnickych Cechi a Slovaku s rumunskym statnim

ob&anstvim reemigrovalo k 22. prosinci 1949 do CSR 21 001 osob.?*!

3.5.2. Cinnost Ceskoslovenské pi-esidlovaci komise v Bélehradu

Zdlouhava jednani o reemigraci z Jugoslavie popisuje tajnd zprava, kterou
do Prahy adresoval Geskoslovensky velvyslanec Josef Korbel.?*? Tento nekomunista
st v§imal rozporti mezi deklarovanou podporou, kterou strany Narodni fronty ndvratu
krajani vyjadfovaly, a vdznouci realizaci reemigrace. Své rozpaky se nezdrahal
v prosinci 1947 oteviené artikulovat ministru zahrani¢nich véci, cituji: ,,Ackoliv
odpovédné politické osobnosti v Ceskoslovensku se nejednou vyjadiily vefejné
pro reemigraci, na ustiednich ufadech v Praze a na pfisluSnych ufednich mistech
v Bratislavé nebylo dlouho jasno, zda bude mozné reemigraci provésti.“ Korbel dale
referoval o pfipisu MZV s tfednim zaznamem o rozmluvé sekénich $éfl, z niz vyplynul
nazor, 7e ,reemigrace z Jugoslavie najde v CSR jen minimalni moZnosti osidlovaci,
a shrnul: ,,Velvyslanectvi ma dojem, ze tento nazor je vrozporu se sliby, kterych
se dostalo delegaci Ceskoslovenskych krajanii v ¢ervnu letoSniho roku a s obsahem
1 smyslem [...] usneseni vlady z 20. ¢ervna [1947 — pozn. autora].“ Velvyslanec zjevné
pii nekonecnych jednénich tdhnoucich se jiz od fijna roku 1945 necitil uptimnou podporu
vlady myslence néavratu jugoslavskych krajani: ,,Velvyslanectvi nemilize nadale nést

odpovédnost za véc, na jejiz vyfeSeni vynalozilo tolik Usili a jejiz naléhavost pocituje

229 NA Praha, archiv KSC, fond Osidlovaci komise pti UV KSC 1945-1950, signatura 371, K otazke
presidlenia Cechov a Slovakov z Rumunska do CSR.

20 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 660, Zprava o situaci Cechti a Slovaki v Rumunsku a o
provedeni pfesidlovaci akce, s. 51.

21 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 538, Kone¢na zprava o provedeni hromadné reemigrace
Cechii a Slovaki z ciziny.

232 Prof. JUDr. Josef Korbel (1909-1977) byl eskoslovensky diplomat a americky politolog; do d&jin se
zapsal jako otec Madeleine Albrightové a ucitel Condoleezzy Riceové, ministryni zahrani¢nich véci USA.
Karel Kaplan zdlraziuje jeho diplomaticky vliv v Bélehrad€ a blizkost k jugoslavskym piedstaviteltim:
»AC to nebylo obvyklé, mél rozhovory s Titem, pfedsedou vlady, s ministrem zahrani¢nich véci[.]”
KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v povilecné Evropé. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2004, s. 227. ISBN 80-
246-0655-0.
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vice nez kdo jiny, ponévadZz se o ni mize denné na misté¢ presvédcovat. Prosim,
aby k dal§imu jednani sem byla vyslana delegace a to co nejdiive. Ceskoslovensti krajané
v Jugoslavii maji pravo, aby se konecné¢ dovédéli o své budoucnosti a aby jim bylo

definitivné feceno, zda a kdy k reemigraci dojde, nebo Ze s ni nemohou po¢itat viibec.*?*

,.Ceskoslovensky velvyslanec v Bélehradé jednal o reemigraci 16. fijna 1945
s E. Kardeljem [divérnikem marsala Tita, ktery se stal v unoru 1946 mistoptedsedou
vlady — pozn. autora]. Vysvétlili mu hospodaiské a naciondlni divody své vlady.
Jugoslavsky politik projevil pochopeni pro snahu vytvofit narodni stat, vyslovil osobné
souhlas s poZadavkem a slibil o v&ci promluvit s Titem. Za tfi dny velvyslanci V. Velebit
[Jugoslavsky diplomat a ndméstek ministra zahrani¢i — pozn. autora] sdéloval vysledek
porady Kardelje s Titem. Z jejich povéieni oznamil neoficialni kladnou odpoveédT.]****
Reemigraéni mise byla do Bélehradu vyslana v prvnim kvartdlu roku 1946. Nejprve
provedla s¢itani krajant. Téch v Jugoslavii Zilo cca 140 000 z nichZ polovina byla Cechti
a polovina Slovaku. Zhruba 70 % krajani tvofili zemédé€lci. Do doby sjednani bilateralni
smlouvy, ktera by upravila reemigraci etnickych Cechti a Slovaki z Jugoslavie do CSR,
bylo mozné organizovat piesidleni jen téch osob, které byly ¢eskoslovenskymi statnimi
obCany, popt. téch, které byly na =zakladé¢ individudlnich zadosti podanych
u jugoslavského ministerstva vnitra z jugoslavského statniho obcanstvi propusténi.
K 3. fijnu 1947 bylo takto piesidleno cca 7 285 repatriantli a reemigrantti, dalSich 5 000
se vté dob¢ pfipravovalo k transportu. V pribéhu roku 1946 ,jedndni o reemigraci
z Rumunska pieslapovala na misté*“. Nechut' Bélehradu k hromadné reemigraci stale
silila.?*> Také v Praze se situace komplikovala: Na jednani vlady 17. kvétna 1946 ministr
Duris a statni tajemnik Clementis konstatovali, ,,ze Slovéci v Jugoslavii patii mezi bohaté
rolniky“. Na to namé&stek predsedy vlady Gottwald reagoval, ,,Ze ptesidleni takovych lidi
se nedoporuduje”.?*® V prosinci 1946 jugoslavska vlada oznamila, Ze nebude nadale
individudlné propoustét Cechy a Slovaky ze statoobanského svazku a Ze si pieje
uzavieni reemigracni smlouvy. Jednani vSak byla velmi tvrda a dlouho se ¢eskoslovenské

a jugoslavské strané nedafilo docilit dohody.?*” Smlouva byla po vleklych jednanich

23 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 584, C.j. 2925/dtiv/47 ve véci reemigrace z Jugoslavie.

24 KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v povilecné Evropé. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2004, s. 235. ISBN
80-246-0655-0.

235 Predstavitelé FLRJ zdaraziovali dillezitost Seskych a slovenskych pracovnich sil pro Jugoslavii a
opakované argumentovali jejich nenahraditelnosti v hospodarstvi. Tamtéz, s. 236, 238.

236 Tamtéz, s. 236-237.

237 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 584, Zprava vedouciho reemigraéni mise v Bélehradé ze
dne 3. fijna 1947.
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podepsana 13. listopadu 1948 a méla formu protokolu. Jeji podminky nebyly
pro Ceskoslovenskou stranu nikterak vyhodné: Za pozemky krajanii se méla vyplacet
pouze symbolick4 ndhrada (10 din za 1 hektar); své finan¢ni prostfedky méli piesidlenci
slozit na zvlastni ucet u jugoslavské centralni banky, z néhoz mél byt financovan
Ceskoslovensky turisticky ruch v Jugoslavii. Smlouva nakonec nebyla realizovana
v disledku roztrzky mezi Jugoslavii a Sovétskym svazem s jeho satelity. Fiasko
vysvétluji ufednici nasledovné: ,,Ackoli vlada FLRJ pievzala tyto zdvazky, kladla
provadeéni reemigrace nejvetsi prekazky, matila provadeéni protokolu [...] zastraSovanim
a Sikanovanim krajant, ktefi hléasili k reemigraci a dokonce 1 zatykdnim téch,
ktefi se organizacné€ zapojovali do reemigracni akce.“ Krajanské spolky pry byly
likvidovany a krajany nebylo moZzno informovat ani rozhlasem ani tiskem. ,,Krajané
v disledku toho byli beze zprav o stavu reemigracni akce v Jugoslavii a pokud se o jeji
moznosti doveédeli, bali se opatfiti si doklady potiebné k zadosti za propusténi ze statniho
svazku FLRJ.“ Do 24. listopadu 1949 ptesto z Jugoslavie reemigrovalo 5 197 osob.
Zavérecna zprava reemigraci z Jugoslavie zhodnotila, Ze v Jugoslavii zistala netknuta
reemigraci téméi celd krajanskd vétev a opét si neodpustila zdliraznit tfidni hledisko:
»Majetn¢jsi krajany zpocatku vabila k reemigraci domnénka, ze vyvoj k socialismu
se bude u nas vyvijeti pozvolnéji, dnes ztratili vzhledem k orientaci politiky Titovy kliky

a vzhledem k vyvoji pomérii u nas o reemigraci zajem.***8

3.5.3. Cinnost Ceskoslovenské piesidlovaci komise v Sofii

Pti organizaci ptesidlovaci akce z Bulharska bylo postupovani podle ustanoveni
neratifikované Umluvy o upravé piesidleni osob ¢eské nebo slovenské narodnosti
z Bulharska do Ceskoslovenska podepsané dne 6. kvétna 1949 a dodatkovym protokolem
k imluvé z téhoz dne. Na zakladé této imluvy byla zfizena Ustiedni smiSena komise
ceskoslovensko-bulharskd v Sofii. Pfi vykladu jednotlivych ustanoveni umluvy
pfi jednanich tstfedni smiSené komise vyvstaly sporné body ptic¢emz bulharska strana
prosazovala vyklad pravniho oddéleni ptedsednictva Velikého narodniho shromézdéni
Bulharské lidové republiky. Ustiedni smiSené komisi byly podfizeny ,mistni smiSené
komise* zakotvené c¢lankem 14 umluvy. Na provadéni Umluvy dale participovaly
Odhadni komise (zakotvené ¢lankem 7 iimluvy), zodpovédné za oceniovani zeméd¢elskych

nemovitosti na venkové. Ackoli Umluva stanovila lhitu pro podavani ptihlasek

238 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 538, Kone¢na zprava o provedeni hromadné reemigrace
Cechti a Slovak z ciziny.
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k presidleni do 6. listopadu 1949, ceskoslovenskd diplomacie pozdé€ji vyjednala
jeji prodlouzeni do 30. dubna 1950. Lhuta k ptestéhovani fadné ptihlaSenych skoncila

dne 6. kvétna 1950.%%°

V Bulharsku byly usidleny ceské i slovenské komunity ¢itajici podle soupisu
CSPK 196 &eskych rodin (667 osob) a 212 rodin slovenskych (633 osob); jednalo se
vesmes o silné nabozensky zalozené drobné rolniky, ktefi svym zemédélskym umem
udajné vycnivali nad okolnimi etniky. Krom toho zili krajané roztrouSené¢ v bulharskych
méstech (v Sofii cca 400 osob, ve méstech mimo metropoli pak bylo napocitano
228 0sob).?** V prosinci roku 1946 vyslali esti krajané z bulharské obce Vojvodovo
do Prahy tfi¢lennou delegaci; smyslem jejich cesty bylo zjistit u ¢eskoslovenskych organii
moznosti piesidleni vojvodovské krajanské komunity do CSR v ramci reemigraéni

akce.?*!

Na vyslovnou Zadost bulharské strany bylo upusténo od propagace piesidlovaci
akce v rozhlase a tisku, bylo ji proto nutné realizovat pfimym stykem reemigrac¢nich
organu s krajany. Nabor krajanti dale hatila skutec¢nost, Ze tito si svilij zemédélsky majetek
povazovali a odhadni ceny nemovitého majetku hodnotili jako nizké. Dle ¢l. 7 tmluvy
byli totiz ptestéhovalci povinni postoupit své venkovské nemovité véci statnimu
pozemkovému fondu za ,,mistni sttedni odhadni ceny*. Cely proces zdrzovaly ,,spletité
a neurovnané“ vlastnické vztahy k padé (e. g. faktickd drzba bez schopnosti dolozit
vlastnické pravo ¢i nevyporadané dédictvi). Alespont movity majetek, kromé véci a zvitat
(1 vept a 5 ovci na rodinu) které si mohli vzit s sebou do CSR, sméli piesidlenci
na zaklad¢ ¢l. 5 amluvy prodat ,,z volné ruky*. Samostatné mohli zpenézit t€Z nemovité
véci lezici v obvodech mést. Své penize sklddali prestéhovalci u Bulharské ndrodni banky
na zvlastni bezrocny ucet. Od banky prest€éhovalci obdrzeli bordereau. Na zakladé
téchto bordereaux byly prestéhovalcim vyplaceny koruny ¢eskoslovenské podle vynosu

Ministerstva financi ze dne 13. zafi 1949. Takto byla provedena likvidace movitého

29 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 557, Zavére¢na a likvidacni zprava CSPK v Sofii,
Bulharsko.

240 K problematice nékdejsi ¢eské diaspory v Bulharsku viz. FATKOVA, Gabriela — BUDILOVA, Lenka
— JAKOUBEK, Marek — MAGLIA, Radka — MOCICKA, Roman — MOCICKOVA, Jitka. Vojvodovo:
historicko-etnologicka ohlédnuti. Plzen: Vydavatelstvi ZapadoCeské univerzity v Plzni, 2013. ISBN 978-
80-261-0333-2.

241 JAKOUBEK, Marek. ,,Cesta do Prahi“ vojvodovského Cecha Petra Dobiase (Piispévek ke studiu
presidleni vojvodovskych Cechii z Bulharska do Ceskoslovenska v letech 1949-1950). In: BUDILOVA,
Lenka — FATKOVA, Gabriela — HANUS, Lukas — JAKOUBEK, Marek — PAVLASEK, Michal. Balkdn a
migrace. Praha: Antropoweb, 2011, s. 90-109. ISBN 978-80-905098-0-1.
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a nemovitého majetku ptestéhovalcti z Bulharska. Pfi samotnych transportech bylo nutné
dostat celnim a pasovym formalitam pfedepsanym ¢l. 9 tmluvy; celkem Ctyimi transporty
bylo piepraveno celkem 1336 osob (414 rodin). Personal CSPK odcestoval z Bulharska
17. ¢ervna 1950.2*> Reemigranti z Bulharska byli usidleni z ¢4sti na statnich statcich

na jizni Moravé, z ¢asti ve vyrob& na Chebsku a Karlovarsku.?*?

3.5.4. Role Ceskoslovenského ustavu zahrani¢niho

Ceskoslovensky tstav zahrani¢ni (CUZ) se sidlem v Praze vznik roku 1928 2%
a jeho prvnim piedsedou se stal JUDr. Jan Auerhan.?*® Jednim ze zakladateld byl
JUDr. Lev Zaviel, odborny rada Ministerstva socidlni péce.?* Za vznikem spolku je viak
tfeba hledat iniciativu tehdejsiho ministra Mons. Sramka, ktery coby ministr socialni péce
ve Svehlové vladé pojal myslenku zfidit ,,organ péée o kulturni, hospodaiské a socialni

potieby krajanti“.?*” Cinnost ustavu byla pierusena roku 1941.

Po kvétnové revoluci navézal na Cinnost svého prvorepublikového predchidce
obnoveny CUZ, jehoz piedseda vyjadiil jiz v srpnu 1945 ochotu podilet se na uskute&néni
reemigrace: ,,S politovanim nutno konstatovati, ze CUZ byl opomenut pfi tvofeni ustiedni
osidlovaci komise. Zadame proto, abychom byli dodateéné p¥izvani k spolupraci o dile
déjinného vyznamu, které vSak je tak delikatni a slozité, ze Ize opravdu stézi odmitnouti
kohokoli dobré viile, kdo mlize svou pomoci prispéti, abychom se vyvarovali alespon
hrubych chyb, kterych se az dosud dopustily vSechny staty, které provadély piesuny
svych piislusnikli z ciziny.* Svlij pozadavek spolek zdivodnil nasledovné: ,,Jestlize byl
ustav po léta predstavitelem snah Ceskoslovenského statu, aby se na$i pfislusnici
v zahrani¢i neutdpéli v zahrani¢nim mofi, jestlize za léta své Cinnosti nashromazdil

zkuSenosti 1 material, soustiedil pracovniky v domoviné i krajany, kteti se diive vratili

242 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 557, Zavéreéna a likvidaéni zprava CSPK v Sofii,
Bulharsko.

243 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 538, Koneéna zprava o provedeni hromadné reemigrace
Cechii a Slovaki z ciziny.

24 Dle archivalii ,,byl vytvofen® jiz roku 1927: NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 85, Ucast
Zahrani¢niho tistavu pfi reemigraci.

245 Prvni predseda spolku, doc. Auerhan, se stal obéti heydrichiady kdyz byl 9. ervna 1942 popraven na
Kobyliské stfelnici. Po valce spolek lobboval za jeho jmenovani univerzitnim profesorem in memoriam.
V kvétnu 1947 v této véci intervenovala u ministra spravedlnosti Prokopa Drtiny i poslankyné¢ Milada
Horakova. NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 84, Dopis Milady Horakové Ceskoslovenskému
ustavu zahrani¢nimu ze dne 21. kvétna 1947.

246 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Spolkovy katastr, sign. XXI1/1625, spolek Ceskoslovensky ustav
zahranicni (1928-1953).

247 NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 85, Ugast Zahrani¢niho Gistavu pii reemigraci.
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do vlasti, jestlize je i dnes CUZ od krajanii samotnych povaZovan za jejich piirozené
sttedisko, je pochopitelné, e CUZ citi piipravu reemigraéni akce jako povinnost
pro sebe.“?*® 20. srpna 1945 zaslalo Ministerstvo vnitra Ceskoslovenskému tstavu
zahrani¢nimu vyhotoveni vynosu ve véci ,repatriace zahrani¢nich krajand®,
ktery stanovil, ze ministerstvo ,,béfe na védomi a uzna za platné osvédceni o narodni
a politické spolehlivosti vydana CUZ [...] a vyrozumi podiizena mista, aby tato potvrzeni
soucasné respektovala jako potvrzeni vydana Narodnimi vybory.“**’ Vydavani osvéddeni
o narodni a poltické spolehlivosti postradala zakonnou upravu a praxe ve vyfizovani
této agendy byla proto nejednotnd. ,,Aby na dobu, nezZ zminéné otdzce se dostane Uipravy
zédkonné, byla zjedndna ndprava nedostatkli a zdvad nynéjsi praxe®, stanovil Zemsky
narodni vybor v Praze formou vyhlasky &. 141/1947 U.1. smérnice upravujici vydavani
osvéd&eni o narodni a politické spolehlivosti. V zemi Ceské se tak stalo 17. ledna 1947;
v zemi Moravskoslezské 1. inora 1947, a to formou vynosu Zemského narodniho vyboru
v Brné ¢. 5073-11/11-1947. K pftijeti zakonné upravy nikdy nedoslo, vydavani osvédceni
bylo diive zruseno vyhlaskou Ministerstva narodni bezpeénosti &. 273/1951 U.1. ze dne
30. Cervna 1951. Samotny vyrok osvédceni zn€l: ,, Jmenovany vystupoval v cizin¢ jako
prislusnik ¢eského/slovenského naroda a pokud je nam znamo, neprovinil se proti narodni
cti. Zadame ¢&s. ufady a organisace, aby mu vychazely vstiic pii budovani nové existence
ve vlasti. Podle vladnich smérnic nalezi zahrani¢ni krajané mezi uchazece s prednostnimi

pravy. Vydano na doporuceni ¢s. Oblastnich davérnikti pro [...] na dobu od [...]

do[...]..2%0

Po unorovém coup d'état roku 1948 agendu provéfovani reemigrantll nejprve
v ramci spolku CUZ pievzal akéni vybor, aby byla nasledné zcela pfedana organiim statni
spravy.?! Spolek prezil rok 1953, kdy se pieménil v dobrovolnou organizaci ve smyslu

zdkona ¢&. 68/1951 Sb., o dobrovolnych organisacich a shromazdénich.>>

248 Tamtéz.

249 NA Praha, fond CUZ 11 1945-1968, karton 85, Vynos Ministerstva vnitra ¢. A-4600-23/7-45-A ze dne
20. 8. 1945.

NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 86, Osvéd&eni narodni a politické spolehlivosti.

250 NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 146, Osvéd&eni o narodni a politické spolehlivosti.

251 VACULIK, Jaroslav. Reemigrace zahrani¢nich Cechd (od roku 1945). In: SCHELLE, Karel (ed.).
Encyklopedie ceskych pravnich déjin. Vyd. 1. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, v koedici
s Key Publishing, 2017. X. svazek, s. 124. ISBN 978-80-7380-569-2.

252 Archiv hlavniho mésta Prahy, fond Spolkovy katastr, sign. XXI1/1625, spolek Ceskoslovensky ustav
zahranicni (1928-1953).
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3.6. Socialni pé¢e o reemigranty po presidleni do CSR

., Tezko hledame jeste leckdy v pohranici pravo, avsak tim houzevnatéji budeme

za né bojovat, také proto, aby se ho dostalo nasim pristéhovalciim ... “*>*

Jednim z charakteristickych prvki budovani povale¢né republiky byla jeji socidlni
politika stavéna na ideji ,,socidlni bezpecnosti*: ,,Geneze tohoto ideologického konceptu
sahala hluboko do 30. let, kdy byly vyspélé ekonomiky postizeny drtivym dopadem velké
hospodaiské krize. Ttebaze se spojené staty americké timto smérem vydaly jen velmi
omezeng, prave rétorika prezidenta Franklina D. Roosevelta a politika Nového udélu byly
pfed véalkou jeho nejsiln€jSim inspiracnim zdrojem. Ty pak béhem valky rychle prekryly
ideové motivy Cerpané z keynesianské makroekonomie a socialniho programu Williama
Beveridge. Bez vlivu vSak neziistal ani sovétsky model socialniho zabezpedeni.“*>*
V Ceskoslovenskych povale¢nych redliich §lo o zabezpeceni prace a univerzalisticky
koncipované zajiSténi socialni ochrany obyvatelstva, o vytvoreni socialniho statu. Jakkoli
pojem ,socialni bezpecnost“ evokuje jistou komplexnost upravy, byla tato oblast
vefejného prava roztfiSténa v mnozstvi predpisii; znich nékteré pamatovaly

1 na reemigranty.

Nelze prehlizet, ze v povaleCném entuziasmu byl ,,velmi zdiiraziiovany charakter
reemigrace jako ,u¢inné pomoci‘. Podle této interpretace zila ¢ast naSich zahrani¢nich
krajanii ,v zemich srozvracenym hospodarstvim, takze jejich reemigraci je mizeme
zachraniti pied zkazou hospodaiskou a v nékterych piipadech téz pied Skodami na zdravi
a na zivotech‘. Reemigrace tak byla svym zplsobem pfedstavovana (vyjadieno
sou¢asnym pojmem) jako velikA humanitarni akce.“?**> Socialni péce o reemigranty
pfi ptesidlovani spocivala v socidlni vypomoci, socidlnich zéaptjckach, kapesném

a oSaceni.

Kazdému krajanovi, ktery se ptest¢hoval v souvislosti s ¢eskoslovenskou
presidlovaci akei bylo po ptichodu do CSR vyplaceno 300,- Kés ,,na nejnutnéjsi drobné

vydaje®. Na kapesném bylo vyplaceno celkem 20 154 900,- K¢s. Poskytovani Satstva,

253 Ustavodarné Néarodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1946—1948). Stenoprotokol 62. schiize,
1. Cervence 1947.

254 RAKOSNIK, Jakub — SPURNY, Mat&j — STAIF, Jifi. Milniky modernich ceskych déjin: krize konsenzu
a legitimity v letech 1848-1989. Vyd. 1. Praha: Argo, 2018, s. 200-201. ISBN 978-80-257-2518-4.

255 SPURNY, Matéj. Nejsou jako my: ceskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960). Vyd. 1. Praha:
Antikomplex, 2011, s. 291. ISBN 978-80-904421-3-9.
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pradla a obuvi mélo velky vyznam pii reemigraci z Rumunska, odkud ptichazeli krajané
,»velmi nuzné obleCeni a témét bosi“. Zpravy o organizovani jednotlivych transportt
poskytnuti socidlni a zdravotni pomoci zdlraziuji: ,,VSichni reemigranti byli pred
naloZenim znovu lékaisky prohlédnuti a zaprageni praskem DDT. Cast reemigrantd byla
téZ oSacena a podélena obuvi.“>*® Ve véci povolovani vyssich a opakovanych socidlnich
vypomoci preneslo od 1. ¢ervna 1949 MPSP svoji pravomoc na krajské narodni vybory
(ucinilo tak v souladu s usnesenim vladdy ze dne 22. dubna 1949). Vydani na socidlni
vypomoci Cinila Uhrnem 64 443 821,- Kcs. ,,Socidlnimi vypomocemi bylo vydatné
pomozeno zejména tém pristeéhovalcim, ktefi se pfistéhovali z vychodnich zemi
poSkozenych valkou, k opatfeni nejnutnéjSich Zzivotnich potteb pro prvni dobu
po piestehovani nebo v pifipadé onemocnéni nebo ztraty zivitele rodiny.“ Socialni
zapujcky pak ,,mely umozniti socidlné potfebnym piistéhovalciim opatieni existencnich
potieb, zatizeni domacnosti, oSaceni apod. v dobé, kdyz jesté bez své viny nebyli zatazeni
do hospodaiského Zivota anebo neméli ze své prace takovy piijem, aby z ného mohli
tyto vydaje uhraditi. Podle smérnic MPSP z 28. Cervna 1947 byly okresni narodni
vybory povéteny nejen vyplacenim socialnich vypomoci, ale i poskytovanim socialnich
zapujcek do vyse 5 000,- K¢s; ministerstvu zistal dozor a povolovani socidlnich zaptjcek
nad 5 000,- K¢s. Lhiita ke splaceni zapujcek byla stanovena na 5 let, v odtivodnénych
piipadech mohla byt prodlouzena. Do konce roku 1949 byly reemigrantim poskytnuty

socialni zaptjéky v uhrnné éastce 53 975 069,- Kés.>’

Od roku 1947 poskytovalo MPSP v odiivodnénych ptipadech reemigrantim
ze zemi, z nichz se neprovadéla hromadna reemigrace, piispévek na cestovni vylohy.
Tato ,ndhrada za individudlni reemigraci“ byla téZ formou socialni pomoci,
nebot’ za odfivodnéné piipady byli povazovani jen reemigranti socidlné slabi.?*

3.6.1. Zakon o priznavani hospodarskych a pravnich ulev krajaniim
vracejicim se do vlasti

Utelem tohoto reemigraéniho zékona bylo dle déivodové zpravy odstranéni

nezadouciho stavu, kdy vracejici se krajané pii svém zapojeni do Zivota ve vlasti neziidka

25 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 659, Zprava o organizaci a ¢innosti CSPK v Rumunsku.
257 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 538, Koneéna zprava o provedeni hromadné reemigrace
Cechtl a Slovaki z ciziny.

258 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 538, Kone¢na zprava o provedeni hromadné reemigrace
Cechtl a Slovaki z ciziny.
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nardzeli na nemalé potize. Zakonodarce si vytknul za cil usnadnit reemigrantim
hospodaiské zakotveni ve spolecnosti pfiznanim rtznych tlev a podchytit tak jejich
z4jem o navrat do domoviny.?® P¥i koncipovéani zakona &. 75/1946 Sb., o pfiznavani
hospodaiskych a pravnich ulev krajaniim vracejicim se do vlasti, byla zvolena
zmocnovaci forma blanketni normy, jez pocitala s provadécimi nafizenimi v jednotlivych
usecich hospodafstvi, aby tak mohla ,pravni uprava piredmétné otdzky pruznéji
piizpiisobiti okamZitému stavu, jak toho vyzaduje hospodai'ska povaha dané materie.*>%°
Provadécim vladnim nafizenim mohly byt krajantim vracejicim se do vlasti ,,pfiznany
hospodaiské a pravni ulevy, jichz je tfeba k tomu, aby se jim umoznilo nebo usnadnilo
nastoupeni ¢i provozovani povolani (zaméstnani), ptfiméfené¢ho jejich dosavadnimu
povolani (zaméstnani).* Nasledoval demonstrativni vycet takovychto ulev: povoleni
vyjimek z riznych zdkazii, prominuti nebo zmirnéni pozadavki predepsanych
pro dosazeni urcitych opravnéni, stanoveni ptednostniho ¢i vyhodnéjsiho posuzovani
pii Ufednim rozhodovani, zkraceni nebo prodlouzeni 1hiit.! Zakon nabyl G¢innosti dnem
vyhléaseni (29. dubna 1946), tj. ve stejny den jako ustavni zdkon 74/1946 Sb., o udé€leni

statniho obcCanstvi krajanim vracejicim se do vlasti.

Na zaklad¢ zakonného zmocnéni pfijala vldda nafizeni o 16 paragrafech
publikované ve sbirce pod ¢. 71/1947 Sb., jimz se krajanim vracejicim se do vlasti
priznavaji nékteré ulevy pii hodnoceni Skolského a praktického vzdélani, zkousek
a vysveédceni a pfi nastupovani zivnosti, kterézto nafizeni nabylo uCinnosti 10. kvétna
1947.22 Divodova zprava zdiraziiovala, Ze ,reemigranti pfichazeji k nam z uplné
odlisného prostfedi, je nutno jim veénovati zvlastni péci a tuto péci nutno soustiediti
u jednoho resortu a to u ministerstva socialni péce, které pro tuto agendu vzhledem
k jeji socialni povaze je predevsim piislusné.«?®* A¢koli osnova vladnich natizeni prosla
meziresortnim pfipominkovym fizenim, ne vSechny pfipominky do ni byly zapracovany.
Napt. kultovy odbor Ministerstva Skolstvi a osvéty upozornil legislativni oddélent,
Ze v osnové¢ ,.neni pamatovano na zapocet sluzebni doby reemigrovavsich duchovnich

kongrualnich cirkvi, stravené v cizinég, pfi jejich ustanoveni ve vefejné duchovni spraveé

259 Prozatimni Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1945-1946). Tisk ¢. 324.

260 Tamtéz.

261 7akon €. 75/1946 Sb., o pfiznavani hospodaiskych a pravnich ulev krajantim vracejicim se do vlasti.
262 Nafizeni vlady ¢&. 71/1947 Sb., jimZ se krajanim vracejicim se do vlasti piiznavaji nékteré tlevy pfi
hodnoceni skolského a praktického vzdélani, zkousek a vysvédceni a pii nastupovani zivnosti.

263 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 534, Dtvodova zprava k vladnimu nafizeni jimz se
krajantim vracejicim se do vlasti pfiznavaji n¢které ulevy.
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v tuzemsku®. Legislativni oddéleni Ministerstva Skolstvi a osvéty bylo nézoru,
ze tento zapocet Ize provésti podle § 14 osnovy. Kultovy odbor se vsak s timto nazorem
neztotoznil a presidium Ministerstva Skolstvi a osvéty proto (bezvysledné) zadalo,
aby bylo do osnovy doplnéno nasledujici ustanoveni: ,,Ptist¢hovalctim stavu duchovniho
cirkvi a nabozenskych spolecnosti kongrudlnich se zapocte pii jejich ustanoveni
v tuzemské vetejné duchovni spravé doba stravena v ciziné v témze postaveni
nebo ve funkci ucitele ndbozenstvi, a to jak pro zvysSeni nejnizsiho piijmu (kongruy),

tak i pro narok na pfiznani a vyméru odpo&ivnych i zaopattovacich platd. 264263

3.6.2. Ostatni predpisy priznavajici zvlastni prava reemigrantiim

Prvni dva predpisy, mimo okruh samotnych tzv. reemigracnich zakond,
které priznavaji reemigrantim zvlastni prava, nalezi do oblasti prava socidlniho
zabezpeceni. Dle zakona €. 164/1946 Sb., o péci o vojenské a valecné poskozence a obéti
valky a faSistické perzekuce, mohlo Ministerstvo socidlni péce (na Slovensku
poverenictvo socialnej starostlivosti) po dohodé s ministerstvem financi (na Slovensku
s poverenictvom financii) pfiznat zaopatieni a vyhody osobam, které se staly valenymi
nebo vojenskymi poskozenci vykonem povinné vojenské sluzby v branné moci statu,
jehoz byly statnimi obc¢any, a pozlstalym po nich, jestlize se tito stali v dasledku
reemigrace ¢eskoslovenskymi statnimi obCany. Zakon ¢. 17/1947 Sb., o uznani naroka
ziskanych u cizozemskych nositelii socidlniho pojisténi, pak uznal naroky, které krajané
ziskali u cizozemského nositele pojisténi pro piipad invalidity a stari (dichodové
pojisténi) nebo u cizozemského nositele trazového pojisténi.?*® |V téchto ptipadech
se stanovila fikce, kdy se na doty¢nou osobu hled€lo, at’ jiz byly v ciziné skute¢né
pojisSténa ¢i nikoli, jako na osobu pojisténou podle ceskoslovenského pojisténi.
Podminkou uzndni narokd byla statni spolehlivost, pficemz kazdy rodinny pifislusnik

se posuzoval samostatng. 2%’

264 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 534, Presidium Ministerstva $kolstvi a osvéty k osnové
vladniho natizeni jimz se provadi zdkon o ptiznani hospodatskych a pravnich ulev krajantim vracejicim se
do vlasti (4. dubna 1947).

265 K pojmu kongrua viz. TRETERA, Jifi Rajmund — HORAK, Zaboj. Konfesni prdvo. Vyd. 1. Praha:
Leges, 2015, s. 248-250. ISBN 978-80-7502-118-2.

266 Zakonem &. 29/1950 Sb., kterym se méni a dopliiuje zakon o uznani narokt ziskanych u cizozemskych
nositelt socidlniho pojisténi, byl pozdéji novelizovan § 13: ,,Vyplata pfevzatych diichodii pocina [...] u
krajanti vracejicich se do vlasti po jejich presidleni.*

267 KUKLIK, Jan. Déjiny ceskoslovenského prava 1945-1989. Vyd. 1. Praha: Auditorium, 2011, s. 63—64.
ISBN 978-80-87284-17-9.
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Zakon ¢. 31/1947 Sb., o nékterych zasadach pfi rozdelovani neptatelského
majetku, konfiskovaného podle dekretu prezidenta republiky ¢. 108/1945 Sb., stanovil,
ze po uspokojeni zadatell z fad prednostnich uchazecti, mohou byt na misto narodnich
spravcl ustanoveni se souhlasem osidlovaciho ufadu zadatelé z fad navratilct (krajand
navrativsich se do vlasti), a teprve po téchto ostatni zadatelé¢ z fad jinych uchazecu.
Jakkoli se muze zdat, ze tento zakon zajistil krajantim vracejicim se do vlasti silné
postaveni, je potfeba pravni regulaci nahlizet optikou dobovych realii: V dobé¢ jeho piijeti
v unoru 1947 jiz byly atraktivni konfiskaty rozebrany. Tuto pfednost navratilc proto
oznadil tisk za ,,pouhou ilusi® jesté pied pfijetim zdkona,”®® kdyZ o reemigrantech
referoval jako o ,osidlencich na pabérkach.“>®® Tento ptipad jasné ilustruje
jak by studium pravni regulace vytrzené¢ z kontextu mohlo vést ke zkresleni naSich
pfedstav o historii. Stejné kriticky je tfeba nahliZet 1 na vladni natizeni ¢. 106/1947 Sb.,
o pridélu drobnych konfiskovanych Zivnostenskych podnikd (pfidélové natizeni
pro Zivnostenské podniky), kterym vlada stanovila, Ze krajaniim vracejicim se do vlasti
muze byt k zaplaceni pfejimaci ceny za ptidéleny podnik povolena pfimétena lhita,
nejdéle do prevodu majetku zanechaného krajany v ciziné. Obdobné jako ptidéloveé
nafizeni pro zivnostenské podniky, téZ vladni nafizeni ¢. 163/1947 Sb., o ptidélu
konfiskovanych rodinnych domkt (pfidélové nafizeni pro rodinné domky), stanovilo
ze krajanim vracejicim se do vlasti mize byt k zaplaceni pfejimaci ceny povolena
piimefend lhiita, nejdéle do prevodu majetku zanechané¢ho krajany v ciziné. Paklize
o ptidél domku v pohrani¢nim uzemi zadalo vice jeho dosavadnich uzivateld, piihlizelo
se pii pridélu predevsim k tomu z nich, ktery byl piednostnim uchazeCem; nebyl-li
mezi nimi piednostni uchaze¢, piihlédlo se k jinému dosavadnimu uzivateli,

a to predevsim k reemigrantiim, az poté k ostatnim osobam.?”°

Také zakon ¢. 138/1947 Sb., o péci o prist¢hovalce, jakoz 1 o nékterych jejich
pfednostnich pravech, zakotvil pfednostni pravo piesidlenych krajant (a) na udéleni
zivnostenského opravnéni a na povoleni provozovani vydélecnych podnikt jiného druhu,
jakoZz 1 na pfipusténi k vykonu svobodnych povolani, (b) na ptidéleni zkonfiskovaného

majetku, zejména podniku zemédélského nebo Zivnostenského nebo jiného nemovitého

268 NEMECEK, Josef. Slibivie rybu, podavame hada. Svobodné noviny, Utery 4. ervna 1946.

269 NEMECEK, Josef. Co s reemigraci? Svobodné noviny: list SdruZeni kulturnich organisaci, 25. ¥ijna
1946.

270 V1adni nafizeni ¢. 32/1949 Sb., jimZ se méni a doplfiuje piidélové nafizeni pro rodinné domky, pozd&ji
snizilo krajantim vracejicim se do vlasti podle miry jejich socialni potfebnosti zakladni cenu za pridéleny
domek o 10 % az 25 %.
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1 movitého neptatelského majetku podle ptislusnych ptedpist, jakoz i na najem,
respektive pacht, takového majetku, (¢) na ustanoveni ndrodnimi spravci majetku
uvedeného za pismenem (b), ackoli se jiz pul roku pied ptijetim zdkona (sic) vlada
usnesla, Ze pro reemigranty — zivnostniky nema republika osidlovaci kapacity

271

a ze preferuje reemigranty — dé€lniky.””" Citovany zdkon byl zruSen s ucinnosti

k 1. 1. 2024 zakonem ¢. 276/2023 Sb., o zruseni obsoletnich pravnich ptedpisi.

Nasledujici dvojice predpisii pfiznavajici reemigrantl zvlastni prava patii
mezi tzv. DuriSovy zikony.?’?> Zakon ¢&. 139/1947 Sb., o rozdéleni pozistalosti
se zemédélskymi podniky a o zamezeni drobeni zemédélské ptudy, vyrazné omezujici
dispozice se zemédélskou puadou, priznaval navratilcdm ve specifickém ptipadé
upraveném v § 18 prednostni pravo na koupi zemedélskych pozemkt. Zakon byl v dubnu
1948 zménén a doplnén zékonem €. 45/1948 Sb., ktery ,,jeste vice ztizil moznosti prevodu
zemédé€lskych pozemkli mimo okruh osob uvedenych v zadkoné. Plda se navic v zasad¢
mohla zcizovat jen se svolenim pfislusného ONV.*?”3 Pfednostni pravo krajanii bylo
zachovano i po novele. Dalsim ,,Duri§ovo zakonem® byl zakon &. 142/1947 Sb., o revizi
prvni pozemkové reformy. ,Jeho ucelem bylo piezkoumani rozhodnuti a opatieni
Pozemkového turadu, popiipadé¢ Ministerstva zemédé€lstvi, vydanych na zakladé
prvorepublikového zaborového zakona a predpist jej provadéjicich, pokud se tykala
v zakon¢ taxativné vypocteného zemédélského majetku. Pravé tak zakon navazoval

na prvorepublikové predpisy o prvni pozemkové reformé a na nékteré dekrety prezidenta

271 Vlada [...] (a) uklada statnimu tajemnikovi v ministerstvu zahrani¢nich véci, aby &eskoslovenské
zastupitelské tfady v ciziné dostaly neprodlené pokyn, aby krajany, ktefi se zajimaji o reemigraci,
informovaly obsirn¢ o hospodaiské situaci v republice, zejména o tom, ze reemigranti nemohou pocitat
s piidélovanim zemédélskych usedlosti nebo samostatnych vyrobnich nebo obchodnich zivnosti, nybrz
v republice je tfeba primyslovych, zemédé€lskych, stavebnich a lesnich délniki a horniku. [...] (b) uklada
statnimu tajemnikovi v ministerstvu zahrani¢nich véci a ministru informaci, aby obdobn¢ informovali téz
Zahranicni tstav, ktery necht’ ve styku s krajany v cizin€ ve vécech reemigracnich postupuje obdobné. NA
Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 584, Usneseni 52. schiize vlady z 10. ledna 1947.

272 Na zaklad¢ vladniho usneseni k plnéni programu Gottwaldovy vlady pfipravilo v f{jnu 1946
ministerstvo zemé&délstvi navrh osnov Sesti zakont, kterym se také fika ,DuriSovy zakony*. Patfily mezi né
navrhy zékona o revizi prvni pozemkové reformy, ktery mél provétit rozhodovani o zaboru velkostatkt a
zbytkovych statkli a pidu pridélit socidlné¢ vhodnym zdjemctim, zdkona o technickohospodaiskych
upravach pozemki (tzv. scelovaciho zdkona), zakona o myslivosti, zdkona o zaknihovani pfidélen¢ho
majetku, zdkona o zajisténi zemedélského vyrobniho planu a zdkona o tiprave déleni zemédélskych podnikl
v poziistalostnim fizeni a o0 zamezeni drobeni zeméd¢€lské piidy. Proti t¢émto navrhtim se postavili narodni
socialisté a lidovci v Ceskych zemich a Demokraticka strana na Slovensku. ,,Narodn¢ socialisticka strana
se opirala o posudek F. Weyra, ktery navrhy zakonti odsoudil zejména pro podryvani principu pravni jistoty
v pravnich vztazich k ptdé.“ KUKLIK, Jan. Déjiny ceskoslovenského prava 1945-1989. Vyd. 1. Praha:
Auditorium, 2011, s. 59. ISBN 978-80-87284-17-9.

273 Tamtéz, s. 143.

70



republiky. Zakon byl pfijat Narodnim shromazdénim dne 11. &ervence 1947.¢*"

Konecnou fazi revize pozemkové reformy byl pfidél revizi ziskaného pozemkového
majetku. Zakon stanovil, ze pozemkovy majetek ziskany pro ucely pridéla byl uréen
,zemeédelskym zaméstnanciim, malozemédélctim a rolnickym syniim a dceram®, zejména
pokud tito byli krajany vracejicimi se do vlasti.?’® 21. ledna 1948 vlada ulozila formou
usneseni Ministerstvu socidlni péce odpovédeét na otazku kolik reemigrantii-zemédélct
lze oCekavati podle pfipravovanych reemigra¢nich imluv a kolik by jich nemohlo byt
uspokojeno z jinych zdrojl pidy, zejména z pidy konfiskované nebo ziskané revisi prvni

pozemkové reformy.?’® Toto usneseni nebylo po inorovém prevratu splnéno.

Zékon ¢. 46/1948 Sb., o nové pozemkové reformé (trvalé tpravé vlastnictvi
k zemédé&lské a lesni pade), mél klicovy vyznam pii ptipravé kolektivizace. ,,Ve svém
§ 1 zakotvil [...] zasadu Hradeckého programu,?’” Ze ,ptida patii tém, kdoZ na ni pracuji‘.
Zérovein obsahoval [...] omezeni vlastnictvi piidy jednotlivce na 50 hektarti. U vlastnikii
pudy se vSak podle uvedené ,zasady‘ diferencoval. Ve vztahu k nové pozemkové reforme
zékon operoval spojmem ,nucen¢ho vykupu‘, tj. zvlastniho druhu vyvlastnéni
za nahradu. Piedpokladal rovnéz provedeni piidéli takto ziskané pudy.“?’® Krajantim
vracejicim se do vlasti pfiznal zakon piednostni pravo na piidél pidy. Vsech vyse
uvedenych zvlastnich prav na poli pozemkového prava reemigranti pfiliS neuzili,
jelikoz socializace venkova nebyla ni¢im jinym nez koufovou clonou pied

jeho kolektivizaci.?”

Posledni dva zakony, které zminuji ,krajany vracejici se do vlasti spadaji
do oblasti branné a statoobCanské legislativy: Branny zakon ¢. 92/1949 Sb. zapocital
krajantim, ktefi se navratili do CSR, do celkové doby zakladni, respektive ndhradni,

sluzby dobu vojenské sluzby, kterou vykonali ve spojeneckych armadach. O zapocteni

274 Tamtéz, s. 60-63.

275 V14dni nafizeni &. 1/1948 Sb., kterym se provad&ji néktera ustanoveni zdkona o revizi prvni pozemkové
reformy, oznacilo za malozemédélce ve smyslu zékona i krajany vracejici se do vlasti, pokud bylo
zemeédelstvi jejich hlavnim zaméstnanim.

276 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 439, Usidlovani reemigrantii na pid& podle vladniho
usneseni ze dne 21. ledna 1948.

277 Viz. KUKLIK, Jan. Déjiny ceskoslovenského prava 1945-1989. Vyd. 1. Praha: Auditorium, 2011, s. 59
a nasl. ISBN 978-80-87284-17-9.

278 Tamtéz, s. 143.

279 Ptipravu kolektivizace komunistiéti poslanci v té dob& odmitali coby dezinformaci: ,,[N]ajdu referenty
zleva i zprava, ktefi jim fikaji, kolchozy a sovchozy vam hrozi. Naopak komunisté v rAmci ministerstva
zemédélstvi i vnitra fikaji, rozdélit do soukromého vlastnictvi.“ Ustavodarné Néarodni shroméazdéni
republiky Ceskoslovenské (1946—1948). Stenoprotokol 62. schiize, 1. &ervence 1947,

71



vojenské sluzby vykonané v jinych arméadach rozhodovalo ministerstvo narodni obrany
v dohod¢ s ministerstvem zahrani¢nich véci. Zakon ¢. 194/1949 Sb., o nabyvani
a pozbyvani cCeskoslovenského statniho obcanstvi, pak ve svych zavérecnych
ustanovenich stanovil, Ze se tento predpis nedotyka zakona o udéleni statniho obcanstvi

krajantim vracejicim se do vlasti.

Pomyslnou tecku za pravnimi d¢jinami reemigrace predstavuje vyhlaska
ministerstva vnitra Ceské socialistické republiky &. 117/1974 Sb., kterou se stanovi
kritéria pro posuzovani pisemnosti jako archivalii a podrobnosti skartaéniho fizeni:
Pisemnosti o ,,repatriaci a reemigraci, narodni ocCisté, osidlovani a budovani pohrani¢ni*

oznacuje vyhlaska jako ,,pisemnosti, které, 1ze povazovat za archivalie®.

3.7. Neuspéch reemigrace?

Povalecna reemigracni akce byla po svém skonCeni roku 1950 hodnocena
jako uspésna, bylo zdliraziiovano, ze se diky ni do republiky piestéhovalo témét 200 tisic
krajant.?%° (Ke konci roku 1949 reemigrovalo z Bulharska 963 osob, z Francie 12 915
osob, z Jugoslavie 5 197 osob, z Mad’arska 65 334 osob, z Némecka 4 059 osob, z Polska
10 341 osob, z Rakouska 11 117 osob, z Rumunska 21 001 osob, ze SSSR 42 580 osob,
z jihoamerickych stati 1 166 osob, z ostatnich statd pak 16 423 osob.)*!282 Kvantitativni
uspéchy reemigrace vSak byly zpochybniovany jiz predunorovou nekomunistickou
publicistikou: ,,Akci by snad bylo mozno hodnotit kolikostné, kdyby Slo o dovoz zbozi,
zésilky surovin. Ale protoze jde o Zivé osoby s lidskou diistojnosti, citénim a pravy,
nemuze nas oslnit pocet. Transport je prece jenom jednou, méné dulezitou, slozkou
reemigrace.“?** Tyto pozapomenuté dobové ohlasy piimo burcuji k novému kritickému

zpracovani dané materie.

Tvrzeni predinorovych nekomunistickych politikii a publicisti, ze KSC zneuzila
svého vladniho vlivu, aby zpozdila reemigraci rolnického lidu, jsem pfijal za hypotézu

v uvodni kapitole Cile diplomové prdace. Podle ného lze zpozdéni transferti ceskych

280 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 538, Konecna zprava o provedeni hromadné reemigrace
Cechil a Slovaki z ciziny.

281 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 538, Kone¢na zprava o provedeni hromadné reemigrace
Cechtl a Slovaki z ciziny.

282 Viz. Piiloha &. 8 ,,Podet reemigrant z jednotlivych stat.

28 AUTOR NEZNAMY. Krise v reemigraci trva. Ndarodni osvobozeni, 20. srpna 1946,
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«284 g cilem

a slovenskych krajant do Ceskoslovenska interpretovat jako moznou ,,sabotaz
osidlit pidu v pohrani¢i proletafi z vnitrozemi (potencidlnimi komunistickymi volici)
a nikoli zahrani¢nimi zemédélci. Na skutecnost, ze reemigranti byli rozliSovani podle
tfidniho kli¢e jsem poukézal v kapitole Cinnost Ceskoslovenské presidlovaci komise
v Oradea Mare: Atkoli KSC vyjadiila reemigraéni akci svou plnou podporu, prameny

dokazuji, ze se obavala navratu ceskych a slovenskych zivnostnikii ze zahranici,

ktefi v jejich o¢ich predstavovali reakéni zivly a individualisty.

Prohléaseni vladnich ¢initeli z poc¢atku roku 1947, Ze republika nepotiebuje zadné
reemigranty — sedlaky, oznacil 15. ledna 1948 jako cynické publicista dr. Josef Folprecht,
piicemz se odvolal na informace Narodniho pozemkového fondu, podle nichz bylo
na pocatku roku 1948 stile neosidleno 4 300 usedlosti o celkové vyméfe asi 40 000
hektarti. Nadto upozornil, Ze v podhorském a horském pohranici byla doposud zaloZena

pastvinai'ska druZzstva o celkové vyméie 136 000 hektari,?8%-28

aniz by se urady predtim
byt’ jen pokusili o fadné osidleni této pidy ,.lesnimi sedlaky*, a¢koli rumunsti Cesi
by zde dle n¢j byli idealnimi osidlenci. I této pidy se mohlo vyuzit pro ,,krajany z hor* —
reemigranty z Rumunska, ktefi byli zvykli pfivyd€lavat si ,,za téZkych podminek
rolnickych® dfevafstvim. Na mist¢ tedy nebyla otdzka zda mdme pro krajany puadu,
nybrz zda chceme mit pro krajany pudu... I stimto se snazil Folprecht vypotadat:
,Mnohdy se reemigrace jevi tak, jako by se nékdo bal, ze tito nasi lidé, dlouho od nas
nucené odlouceni, se nehodi uz do naseho mysleni a ze nezapadnou tadn¢ do naseho

zivota“.28” Ceské pohraniéi se totiz po valce stalo ,socialni laboratoii, experimentem,

jehoz uspéch (z hlediska KSC) byl rozhodujici i pro promény spoleénosti nasledujici

284 Uvozovky uzivam proto, Ze se sabotdZi neoperuji coby s terminem trestnépravnim, nybrz ji minim
obecné zneuziti postaveni nebo funkce k mafeni nebo ztézovani plnéni dulezitého ukolu. Trestny Cin
sabotaze prvné kriminalizoval az zakon ¢. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demokratické republiky,
pfi¢emz objektem tohoto trestného ¢inu bylo plnéni jednotného hospodaiského planu. Sabotaz podle
trestniho zakona ¢. 86/1950 Sb. pak navic vyzadovala imysl pfimy vyjadieny ve skutkové podstaté slovy
,»Z nepratelstvi k lidové demokratickému fadu®.

285 FOLPRECHT, Josef. Jak plnime tikol reemigraéni. Dnesek: nezavisly tydenik, 1948, ro¢. 2, &. 41, s. 645.
286 Na otazku, pro¢ jsou pii nedostatku ptdy pro reemigranty zfizovana pastvinaiska druZzstva, nedal
zastupce ministerstva zemédélstvi Ing. Kotatko odpovéd’ ani Zahrani¢nimu vyboru Ustavodarného
Naérodniho shromazdéni, ktery si ho v listopadu 1946 pozval na svou schiizi. Poslanec Frantisek Stambachr
(CSL) tehdy doporucil piehodnotit zakladani pastvinaiskych druZstev a pozastavil se téZ nad zfizovanim
velkych statnich statkli na jizni Moravé, a to na pud¢, kterd mohla byt ptidélena osidlencim. AUTOR
NEZNAMY. Stiny reemigrace nasich krajanti ze zahraniéi. Lidovd demokracie: orgin Ceskoslovenské
strany lidove, 13. listopadu 1946. V tom byla lidovecka politika konzistentni: ,,Pro nds zlstava vedouci
jedna zasada, aby drobny zeméd¢lec dostal padu odtud, kde ta ptida je, také z toho nejvétsiho velkostatku
- a tento velkostatek ma své sidlo v Praze, na TéSnove. Nejvetsi velkostatkar bydli v Praze na TéSnove a je
to pan ministr zeméd&lstvi! Neni divodu, abychom chranili rozsahlé statni latifundie. Ustavodarné
Narodni shroméazdéni republiky Ceskoslovenské (1946—1948). Stenoprotokol 61. schiize, 26. &ervna 1947.
287 FOLPRECHT, Josef. Jak plnime tikol reemigraéni. Dnesek: nezavisly tydenik, 1948, 1o¢. 2, ¢. 41, s. 645.
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po roce 1948 88

Neexistence tradi¢nich vazeb a hierarchii v pohrani¢i po odsunu
byla pro komunisty zddouci charakteristikou tohoto izemi, avantgardni kvalitou hodnou
uchovani i do budoucna. Z tohoto uhlu pohledu skutecné tradice ctici selské rody
se silnym vztahem k pidé nemohly byt Zzadoucim substraitem pro kolonizaci;
v oné ,]laboratofi socialniho inZenyrstvi“ pro né nemélo byt mista: ,,Ci budeme opét
zkusené vinate, chmelafe, sedldky z bohatych kraji posilat do horskych chalup
v dievorubeckych krajich? Nedokdzeme vyuzit kvalit naSeho femeslnika osvéd¢enych
v cizim, namnoze nijak pfatelském, prostfedi? [...] Dnes jiZ osidlovaci ufad hodla
potvrdit narodni spravce bez ptid€lového fizeni, ¢imz bude i prednost navratilcd,
zaru¢end prezidentskym dekretem, pouhou ilusi.“?** Fenomén zmitiovanych narodnich
spravcl hraje v povale¢né paméti Ceskoslovenského pohranic¢i ustfedni tlohu. ,,Narodni
spravci byli [stejn€ jako reemigranti — pozn. autora] rekrutovani z tzv. osob ,statné
a narodné spolehlivych® a méli vytvoftit vrstvu lidi, kteti budou chrénit nemovity i movity
majetek ,po Némcich. Zaroven se pocitalo stim, ze v budoucnu vétSina znich
spravovany majetek, nebo alesponn jeho <cast, pfevezme do vlastnictvi. [...]
byl to pochopitelng velice ucelny politicky tah.“*° Ze své podstaty vsak vétsina
narodnich spravci patiila k tém lidem, ktefi za sebou neméli ve vnitrozemi ,,co ztratit*;
bylo mezi nimi mnoZstvi ,zlatokopt®. ?*! Lidovecky poslanecky klub upozoriioval,

7e ,,dostali piidu lidé, kteii k ni neméli zadny pomér*.29>23

Odpor k reemigrantim — zivnostnikiim se zcela nepokryté odkryl na strankach
Rudého prava na podzim roku 1946; jeho redaktoii se neopomnéli zastat potencialnich

volich KSC, tj. narodnich spravcli plvodem z Ceskoslovenského vnitrozemi:

288 SPURNY, Matéj. Nejsou jako my: ceskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960). Vyd. 1. Praha:
Antikomplex, 2011, s. 11. ISBN 978-80-904421-3-9.

289 NEMECEK, Josef. Slibivie rybu, podavame hada. Svobodné noviny, ttery 4. &ervna 1946.

29 SPURNY, Matéj. Nejsou jako my: ceskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960). Vyd. 1. Praha:
Antikomplex, 2011, s. 54. ISBN 978-80-904421-3-9.

291 Tamtéz, s. 55.

292 Ustavodarné Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské (1946—1948). Stenoprotokol 61. schiize,
26. ervna 1947.

293 Slova poslance Nermuté (CSL) z &ervna 1947 byla v mnohém prorocka: ,,Kdyz tak tu zemédélskou
politiku dobte délate, pro¢ vam lezi 56.000 hektarti ptidy v pohrani¢i ladem? [...] JestliZe tolik a tolik volate
po tom, aby malému zeméd€lci byla pridélena piida, pak vam jako vykonny desetihektarovy zemédélec
[...] prohlasuji, Ze svoboda prace clov€ka na piidé ma tak dalekoséhlé diisledky, ze vy vSichni byste ji méli
obhajovat [...]. Pro¢? Protoze [...] ze znarodnéné nebo zkolektivisované pudy by mél potom narod
chlebicek tak vzacny, jako ze znadrodnéného prumyslu textilie a ponozky. [...] Dvacet roki se na statnich
velkostatcich prodélavalo a prodélava se na nich i ted’, pii malozemédélskych nejvysSich cenach a pii
strojnim vybaveni, 600 K¢&s na hektaru piidy. Dejme tudiz tuto pldu statnich velkostatkti drobnému
zemédelci; zalozi si tam existenci vlastni rodiny, a jest€ néco: bude z toho statu platit alespon fadné dané.*
Tamtéz.
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,Bylo by skoda nezapojovat do naSeho hospodaiského zivota krajany, ktefi si v celém
svété vydobyli svou zdatnosti jako samostatni drobni podnikatelé¢ nejlepsiho jména,
ale nase nové hospodarstvi nemize do sebe vstfebat vSechny tyto samostatné
zivnostenské zavody tradi¢niho stylu. Nebude také mozno, aby nasi krajané — zivnostnici
prosazovali zasadu, Ze jejich nova existence ma byt zajiSténa i na ukor [...] osvéd¢enych
narodnich spravcii [sic — pozn. autoral].“ Ve stejny Cas (tj. na podzim roku 1946)
se v ndzorovém sloupku Svobodnych novin Co s reemigraci? nezdrahal Josef Némecek
reemigracni akci oznacit za ,nejbolestivéjsi véc naseho dneska, véc zahanbujici,
kde vynika osvédcené Ceské organizacni nadani totalni sabotaze.“ V kontrastu s rétorikou
vladnich predstaviteld zdaraznujici prednostni prava reemigrantti referoval Némecek
o reemigrantech jako o ,bludnych postavach naseho pohrani¢i, lidech na okraji
obcanskych prav, osidlencich na pabérkach.“** Na to, Ze se s reemigranty misty jednd
jako s ptivandrovalci a ,,poloCechy” zafal upozoriiovat také socidlnédemokraticky

k293:296:297 3 7cela piirozens i CUZ: ,,Je opravdu tézko pochopitelné, jak miize jesté dnes

tis
nékdo fici reemigrantovi: ,Nikdo vas sem nezval.© Vlada Ceskoslovenské republiky je

tedy podle tdchto ignoranttl ,nikdo‘. A takovy obdan si fika ,spravny Cech*!<?%8

Josef Némecek nebyl sam, kdo kritizoval proces vnitini osidlovani: V srpnu 1947
vyjadfil Vaclav Chalupnik na strankach tydeniku Dnesek podezieni, ze zpusob, jakym
bylo provedeno rozdé€leni ptidy v pohranici, ,,sledoval urcity cil, k némuz se vSak nikdo
necht¢l hlasit.” Z jeji tendence dovozoval zdmér ptipravit drzbu pudy tak, aby jejim
jediné moznym pozdéjSim vysledkem mohla byt kolektivizace. Upozoriioval
na rovnostaiské a nevelké vymeéry usedlosti v pohranici, ,,s hlediska zdravého
hospodaistvi velmi pochybné, avS§ak vhodné pro nasledné zdruzstevnéni. Své tvrzeni,
ze ,,[k]dyby tu u n€kterych Cinitelt byl opravdovy timysl soukromé vlastnictvi zachovat,

nemohlo by se takhle postupovat®, optel o dalsi tezi: Usedlosti pry nezfidka koncily

294 NEMECEK, Josef. Co s reemigraci? Svobodné noviny: list Sdruzeni kulturnich organisaci, 25. ¥ijna
1946.

295 LINHART, Josef. Volani zklamanych. Prdvo lidu: casopis hdjici zajmy délnikii, maloZivnostnikii a
rolnikii, 26. fijna 1946.

296 | [K]rajané jsou zvlast€ v nasem pohrani¢i dosti Gasto nejen slovné urdZzeni, ale i télesné napadani a
ohrozovani.“ NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 85, Dopis Sdruzeni zahrani¢nich Cechti v Praze
ze dne 30. Cervna 1949 adresovany CUZ.

27 Napt. ¢len MNV v Bohosudové mluvil o reemigrantech jako o ,piivandrovalcich®, republice
neprosp&snych, ktefi pfisli ,,Pan Bith vi odkud“. NA Praha, fond CUZ II 1945-1968, karton 85, Dopis Svazu
reemigrantil v CSR ze dne 8. ledna 1947 adresovany CUZ.

29 BERANEK, J[?]. Cesi pravi a »piivandrovali«. Ceskoslovensky svét — organ Ceskoslovenského tistavu
zahranicniho, 10. listopadu 1947.
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v rukou lehkomysInych kolonistt, a nikoli fadnych hospodarii s kladnym vztahem k ptde¢.
O tom, zda se jednd o nedbalost ¢i umysl, pfitom Chalupnik nezapochyboval.?’
Do jakého kontrastu se pfitom dostava s optimistickou pokvétnovou rétorikou o osidleni
pohrani¢i ,nejlepSimi  z nejlepSich®... 'V sdzce pfitom nebylo nic mensiho
nez legitimizacni motiv ospravedInéni odsunu: ,,Nucené vysidleni milionti lidi je sice [...]
odiivodnéno historicky, skuteéné¢ ospravedinéno bude ale tehdy, kdyz se podari
na uprazdnénych mistech vybudovat spole¢nost postavenou na lepsich, spravedlivéjsich
zakladech. Podstatny je také v lecCems odlivodnény strach, Ze se pohrani¢i stane
eldorddem zlatokopii, lidi nespolehlivych, [...] obavy zchaosu a hospodaiského

kolapsu. 3%

Minimalné CSNS vefejnou diskusi o reemigraci prokazatelné reflektovala
a tak neprekvapi,’*! e vlada 21. ledna 1948 piijala usneseni, kterym Ministerstvu socialni
péfe a Ministerstvu zemédélstvi ulozila, aby tyto ustfedni organy svolaly ,,poradu
ke zjisténi, kolik pidy vykoupené podle zakona o trvalé upravé vlastnictvi k zemédélské
a lesni pud¢ Ize vyhraditi reemigrantim — zemédélcim zrtznych stath stiedni
a jihovychodni Evropy.**%? Dle vzpominek Ladislava Karla Feierabenda také ,,[¢]lenové
zeméede€lského vyboru snémovny spravné prohlédli komunistické zaméry a podle toho
jednali 1 mluvili na vyboru i1 na schtizich. Upozornili venkov, Ze zeméd¢€lci rozhodnou
zépas o soukromé vlastnictvi v dosud dovoleném rozsahu, a venkov jim zacal k velké
zlosti komunistli rozumét.“3% Ministerstvo socialni péce se za ucelem splnéni vladniho
usneseni z 21. ledna chystalo zodpovédét otazky (1) kolik reemigranti — zemédé€lct 1ze
ocekavati podle ptipravovanych reemigracnich imluv a kolik by jich nemohlo byt
uspokojeno z jinych zdrojl piidy, zejména z pidy konfiskované nebo ziskané revisi prvni
pozemkové reformy, (2) jakd vymeéra pudy bude vykoupena podle zdkona o trvalé aprave

vlastnictvi k zeméd&lské a lesni pidé a kolik by z této pidy zbylo pro reemigranty.>%*

299 CHALUPNIK, Vaclav. Poznamky k diskusi o zemédélstvi. Dnesek: nezavisly tydenik, 1947, rog. 2, &.
20-21.s.312.

300 SPURNY, Matéj. Nejsou jako my: ceskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960). Vyd. 1. Praha:
Antikomplex, 2011, s. 38. ISBN 978-80-904421-3-9.

301 Viz jiz citovany piehled vnitini politiky od 10. do 23. ledna 1948. AUTOR NEZNAMY. T#i roky:
prehledy a dokumenty k ceskoslovenské politice v letech 1945 az 1948. Dil I11., Udalosti od druhého vyroci
osvobozeni Prahy v kvétnu 1947 do komunistického puce v unoru 1948. Brno: Melantrich, 1991, s. 554—
555. ISBN 80-7023-081-9.

302 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 439, Vladni usneseni ze dne 21. ledna 1948.

303 FEIERABEND, Ladislav Karel. Soumrak ceskoslovenské demokracie. Dil II. Vyd. 1. Londyn:
Rozmluvy, 1988, s. 406—407.

304 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 439, Usidlovéani reemigrantii na pidé podle vladniho
usneseni ze dne 21. ledna 1948.
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Jiz diive byly komunisty vedené resorty uskuteciiujici reemigraci kritizovany,
ze se pii reemigraci nefidi tvrdymi daty: ,Jestlize zastupce ministerstva soc. péce
prohlasuje, ze jest¢ neni zndmo, jaké pracovni sily pfijdou z Volyiiska, pro¢ si nenecha
pofidit aspoi pfibliznou statistiku Svazu volynskych Cechii v Zatci? Na to odpovédél
posl. Smrkovsky [KSC — pozn. autora], Z¢ na takové debaty nema vibec asu.“3%°
Tento slibny vyvoj, ktery zreemigracni politiky ¢inil profilujici téma, vSak zhatilo
rozhodujici mocenské stietnuti; po unorovém puci se ,,obrozend™ vlada Narodni fronty
vrétila ke své pivodni linii, a sice, ze Ceskoslovensko ma zajem jen na reemigraci lesnich
dé€lnikti a osob namezdné pracujicich. V obdobném duchu byli také krajané informovéani,
,»Z€ malé vyméry pidy a obytné domky, které ptipadné€ budou dany pracujicim v lesich,
budou jim poskytnuty nikoliv do vlastnictvi, nybrz jen k uZivani‘*®® O tom,

jakym zplisobem byla tvofena reemigracni politika Ceskoslovenské vlady, mnohé
< 307

b

vypovida udalost z Cervna 1949, kdy clenové vlady, ,,zeyména pak jeji predseda
odmitli pfijmout nckterd usneseni ve véci reemigrace, jelikoZ vlada neméla
pro své rozhodnuti dostatek ,konkrétnich podkladi o celé problematice — Utad
piedsednictva vlady si obratem od ministerstva prace a socialni péce vyzadal zpravu

o piitomném stavu reemigraéni akce spolu s ,,tfidnim rozborem reemigranti,3%8-3%

305 AUTOR NEZNAMY. Stiny reemigrace nasich krajanti ze zahraniéi. Lidovd demokracie: orgdn
Ceskoslovenské strany lidové, 13. listopadu 1946.

306 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 439, V1adni usneseni ze dne 5. Eervence 1948.

307 16. pedsedou vlady CSR byl mezi lety 1948 az 1953 Antonin Zapotocky.

398 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 439, Dopis odeslany z Utadu predsednictva vlady soudruhu
dr. Zdenku Popelovi dne 10. ¢ervna 1949.

309 Po zvoleni Klementa Gottwalda hlavou statu zasilal reemigraéni odbor Ministerstva prace a socialni
péce zvlastni zpravy o Cinnosti urené adresn¢ Kancelafi prezidenta republiky. NA Praha, fond MPSP-R
1938-1951, karton 543.
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4. Perspektivy Ceské a slovenské krajanské politiky

Reemigrace, jejiz uprava prostupovala povale¢né Ceskoslovenské pravo vetejné
horizontdln¢ i vertikdlné, mohla zaroven piedstavovat teCku za krajanskou péci,
kterou do té doby republika ¢eské a slovenské diaspote poskytovala: ,,Reemigrace jest
dobrovolna, nutno vsak pfipomenouti, ze ty mensiny, které¢ odmitnou se vratit do vlasti,
musi pocitat s narodnostni asimilaci statu druhého.“*'® Obétovani méli byt krajané
v Rakousku a v Némecku — Ceskoslovenska reprezentace se totiZ domnivala, Ze kdyby
se tamni Ceské vetvi dostalo mensinovych prav, vznikly by Rakouské a Némecké strané

recipro¢ni naroky v CSR.3!!

Jezto se tyto povalené predstavy pozdé€ji nenaplnily, tzv. krajanské politika ma
dodnes své misto v obou nastupnickych statech zaniklého Ceskoslovenska. Ceska
krajanska politika vody pfili§ neceti, le¢ Oddéleni pro krajanské zalezitosti coby soucast
konzularn¢ pravni sekce Ministerstva zahranicnich véci 1 tak vyviji svou cinnost
soustavng. Vedoucim oddéleni je zvlastni zmocnénec pro krajanské zaleZitosti.
Jeho pracovisté podporuje spolupraci s krajanskymi spolky po celém svété, a to zejména
skrz poskytovani penéznich darti na kulturni projekty krajanskych spolki a udrzbu
krajanskych skol. Odd¢leni téz organizuje vzdélavaci programy pro krajany (napi. kurz
ceského jazyka pro krajany v Podébradech) a vysila ucitele k ceskym krajanskym
komunitdam.>'?> Vedle exekutivy se krajanské otazce vénuji i sbory zakonodarné:
V ramci Zahraniéniho vyboru Poslanecké snémovny Parlamentu CR zaseda Podvybor

v

pro styky s krajany.*'® Ponékud aktivnéjsi je oviem Stdla komise Sendtu pro krajany Zijici

v zahranici, pisobici pro zménu na ptidé horni komory parlamentu.®'*

Z jednani se zastupci Ceskych krajanskych organizaci vychazi, dle divodové

zpravy, § 31 zakona &. 186/2013 Sb., o statnim ob&anstvi Ceské republiky a o zméng&

319 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 583, Strojopis ,,reemigrace — repatriace* ze dne 19. ledna
1946.

311 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 584, Vystfizek ¢lanku K. Kostelnika ,,Reemigraéni
kalamita* ze soboty 8. Cervna 1946.

312 Krajané | Ministerstvo zahraniénich véci Ceské republiky. [online]. [cit. 04.07.2022]. Dostupné na:
<https://www.mzv.cz/krajane>.

313 Zahraniéni vybor, Podvybor pro styky s krajany. [online]. [cit. 04.07.2022]. Dostupné na:
<https://www.psp.cz/sqw/hp.sqw?k=3315>.

ey

<https://www.senat.cz/organy/index.php?par_2=455>.
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nékterych zakont.’!'* Zakon o statnim ob&anstvi CR zroku 2013 timto ustanovenim
podstatné rozsiFil moznost zjednoduseného nabyti statniho ob&anstvi CR prohlasenim.
Na jeho zékladé mohou nyni nabyt statni ob&anstvi CR byvali Gesti ¢ eskoslovensti
statni obcané a dale jejich potomci (déti a vnuci), kteti ceskymi ¢i Ceskoslovenskymi
statnimi ob&any nikdy nebyli.*!® V minulém, tj. osmém, volebnim obdobi Poslanecké
snémovny byl piedlozen vladni navrh novely zakona o statnim obdanstvi CR;
jeho projednavani vsak skoncilo spolu s volebnim obdobim na jafe 2021. Novela
by se byla pfedmétného ustanoveni dotkla jen legislativné-technicky, tj. piecislovanim
odstavcil a vytiibenim terminologie: Zakon by nadale nehovofil o nabyti statniho
obc&anstvi prohldsenim, nybrz na zakladé prohlaseni.’!” Zasadnéjsi navrh novely zakona
o statnim obcanstvi CR byl predlozen skupinou ,vladnich“ poslanci v nyngjsim,
tj. devatém, volebnim obdobi Poslanecké snémovny. Navrhovana novela by umoznila
nabyt statni obéanstvi CR prohlasenim i pravnoucatim nékdejsich &eskoslovenskych
obcanti.’!® Je tieba mit na paméti, Ze o § 31 odst. 3 by bylo nepiesné referovat
jako o reemigracni klauzuli, nebot udé€leni statniho obcanstvi zde neni podminéno
,havratem do vlasti“. Nejedna se ani o krajanskou klauzuli, jezto pro udéleni statniho
obCanstvi neni podle ni rozhodny narodnostni pivod, nybrz statni obCanstvi predki.
Pfesto ma toto ustanoveni k feSené materii reemigrace velmi blizko a stoji proto

za zminku.

4.1. Zasady politiky vlady CR ve vztahu k piesidlovani krajani

Ackoli CR nikdy klasicky krajansky zakon neméla (pfi¢emz za krajanskou
klauzuli nelze dozajista povazovat ani vyse zminované ustanoveni zékona o statnim

obéanstvi CR z roku 2013),%"” vlada CR stanovila roku 2014 nové zasady své krajanské

315 Poslanecké snémovna Parlamentu Ceské republiky (2010-2013). Tisk ¢. 827. VI.n.z. o statnim ob&anstvi
CR véetné ditvodové zpravy.

316 Obdobné slovensky zékon & 40/1993 Z.z., o statnim obéanstvi Slovenské republiky, novelizovany
zakonem &. 72/2022 Zz. upravuje podminky udélovani statniho obcanstvi Slovenské republiky potomkim
byvalych ¢eskoslovenskych ob¢anti narozenych na izemi Slovenské republiky (mohou pozadat o udéleni
statniho obcanstvi SR za podminky povoleného pobytu na izemi SR bez specifikace jeho délky) a osobam
se slovenskym ptivodem po jednom z rodicti, prarodic¢ti nebo praprarodi¢d. Zakon upravuje i podminky
udélovani statniho obcanstvi SR osobam se statusem Slovaka zijiciho v zahranici.

317 Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky (2017-2021). Tisk &. 690. Novela z. o statnim
ob&anstvi CR.

*' Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky (od 2021). Tisk ¢. 585. Novela z. o statnim ob&anstvi
CR.

319 Krajanské zakony definuji, kdo patii do okruhu krajantl, zavadéji krajanské prikazy (u naSich sousedd
napf. ,,Karta Polaka“ ¢i ,,osvedCenie Slovaka Zzijuceho v zahrani¢i®), pfesné upravuji kritéria a proces
ziskéani takového prikazu a stanovuji vyhody svéd¢ici jeho drziteli. Predmétem obdobné regulace jsou tedy
vetejnopravni aspekty krajanské problematiky.
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politiky. Ucinila tak formou usneseni o dvou piilohach, kterym nahradila obdobné
usneseni z roku 1996. Prvni ptiloha nese nazev ,,Zasady politiky vlady Ceské republiky
ve vztahu k pfesidleni cizinc s prokdzanym ceskym ptuvodem (krajanil), zijicich
v zahranic¢i®, druhd ptiloha pak stanovuje rozsah asistence poskytované v odiivodnénych
piipadech krajanim do CR piesidlovanym. Usneseni je uloZeno provést ministrim (1)
vnitra, (2) zahrani¢nich véci, (3) skolstvi, mladeze a t€¢lovychovy, (4) prace a socidlnich

véct. 320

Ptiloha €. 1 je uvozena deklaraci snahy ,,podporovat kontakty ¢eskych mensin
zijicich v zahrani¢i s Ceskou republikou” a konstatovanim, ,ze kazdy cizinec
s prokdzanym ceskym pivodem (dale jen ,krajan”) muze ziskat vizum ¢i pobytové
opravnéni k cestovani &i pobytu v Ceské republice za podminek upravenych [...]
uvedenymi zdsadami.* Na zavér této preambule vlada znovu opakuje, Ze pti vydani zasad
byla ,,vedena snahou usnadnit krajantim vstup a pobyt na uzemi Ceské republiky*. P¥iloha

%

¢. 1 se pak rozpada do i ¢lank:*?!

Prvni ¢lanek vymezuje okruh opravnénych osob: (a) Poskytuje nam
kyzenou definici krajana, kterym ,,je kazdy cizinec, ktery ma prokazatelné
¢esky narodnostni piivod, nebo je ditétem rodice s ceskym narodnostnim
ptvodem, nebo ditétem ditéte rodice s Ceskym narodnostnim ptivodem*.
(b) Cesky narodnostni ptvod pak krajan prokazuje Potvrzenim
o prislusnosti ke krajanské komunité vydanym Ministerstvem
zahrani¢nich véci CR. (c) Opravnénymi osobami jsou téZ rodinni
prislusnici krajana — pro jejich definici se podplrné uzije piisluSné

ustanoveni zakona o pobytu cizinct.*??

Druhy clanek vymezuje prava a povinnosti krajant: (a) Krajanovi
je umoznéno vydat kratkodobé vizum k pobytu. (b) Projevi-li krajan zdjem
zit v CR trvale, mize individualné podat Zzadost o povoleni k trvalému
pobytu z ditvodd hodnych zvlastniho zietele, dle § 66 odst. 1 pism. b)

zdkona o pobytu cizincl. (d) Krajané jsou pfitom povinni poskytnout

320 Usneseni vlady Ceské republiky &. 1014 ze dne 8. prosince 2014 o zasadach politiky vlady Ceské
republiky ve vztahu k pfesidlovani cizincl s prokdzanym ceskym pivodem (krajani) zijicich v zahranici.
321 P¥iloha ¢. 1 k usneseni vlady Ceské republiky &. 1014 ze dne 8. prosince 2014.

322 Tamtéz.
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Ministerstvu  zahrani¢nich véci a Ministerstvu vnitra nezbytnou

souc¢innost.’?

Treti ¢lanek vymezuje gesci jednotlivych resortd: (a) Stanovuje,
ze pravidla prokazovani ¢eského narodnostniho pivodu urcuje ministr
zahrani¢nich véci ve spolupraci s ministrem vnitra. (b) Potvrzeni o ¢eském
narodnostnim piivodu pak na zdkladé Zzadosti vydava Ministerstvo
zahrani¢nich véci, a to formou Potvrzeni o prislusnosti ke krajanské

komunite 3

Co se potvrzeni o ptislusnosti ke krajanské komunité (dale jen ,,PPKK*) tyce,
neni bez zajimavosti jistd podobnost s tzv. krajanskymi priikazy, které zname
ze slovenského ¢i polského krajanského zakona. Nenechme se vSak zmast; PPKK
co do formy spravni €innosti neni dokladem, nybrZ jinym neregulativnim tkonem —
stanoviskem. PPKK je tedy pouhym podkladem pro rozhodnuti v fizeni o udéleni
trvalého pobytu. Vzhledem k tomu, ze PPKK neni zakonem o pobytu cizinct pfedvidano,
nema vyjimku z obecného ustanoveni § 72, dle kterého ,,[n]alezitosti Zadosti o povoleni
k trvalému pobytu nesmi byt star§i 180 dnii*“. Nastava tak absurdni situace, kdy zadatelé
se starSim PPKK museji znovu zadat o jeho aktualizaci, piestoze je krajné

nepravdépodobné, Ze by se tfeba jen za piil roku stihli odnarodnit!3?>

Jeji uprava vychazi ze zkuSenosti sreemigraci krajanti zjihovychodni a vychodni
Evropy, ktera probihd od 90. let v rdmci tzv. tiché krajanské politiky ceské vlady.?°
Jak ¢l. 2 pism. c), tak ¢l. 3 pism. c¢) pfiznava ministru vnitra pravo rozhodnout
o této asistenci v odiivodnénych individualnich piipadech.’?’ Jejim cilem je umozZnit
trvalé presidleni do CR tém krajantim, ktefi z objektivnich divodi nemohou splnit

podminky stanovené § 71 odst. 1 zdkona o pobytu cizincl zejména proto, Ze se nachdzeji

323 Tamtéz.

324 Tamtéz.

325 K tivahdm nad novelizaci zakona o pobytu cizincti viz nasledujici podkapitolu.

326 HALASZ, Ivan. Krajania a tzv. krajanské zdkony na ich podporu v strednej Eurépe. Vyd. 1. Praha:
Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, 2014, s. 140. ISBN 978-80-87146-86-6.

327 Tamtéz.
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v komplikované bezpecnostni, zdravotni, & socialni situaci.****?° Na poskytnuti asistence
pfitom neni pravni narok.**° Rozsah asistence, kterd mtize byt poskytnuta na zakladé
individudlné podané zadosti ekonomicky ¢i socidlné potrebnym krajanim zadajicim

o trvaly pobyt, vymezuje blize Pfiloha ¢&. 2 téhoZ usneseni:**!

(1) Krajanim Ize v zemi pivodu poskytnout pomoc s podanim zadosti o trvaly
pobyt. Vzhledem k tomu, Ze touto ¢innosti, tzv. asistenci na misté, je poveéfen zejména
mistng piislusny zastupitelsky ufad CR, spolurozhoduji o poskytnuti asistence na misté
ministr zahrani¢nich véci a ministr vnitra; o vSech dalSich typech asistence rozhoduje
ministr vnitra samostatng. (2) Krajantm Zadajicim o povoleni k trvalému pobytu v CR
Ize zajistit transfer ze zemé pivodu do CR. Stat pak financuje ¢i spolufinancuje cestovni
naklady, popfipad¢é sam zajisti prepravu. V odiivodnénych piipadech dokonce usneseni
piipousti vyuziti vojenského letectva ACR. (3) Krajanim piesidlenym do CR mize
byt bezlplatné poskytnuto docasné ubytovani vcetné stravy az na dobu 12 mésicti.
(4) Ministerstvo vnitra mlze uzavfit uplatnou smlouvu s tieti osobou, kterd se zavaze
asistovat presidlenym krajantim pii hledani bydleni. (5) Utad prace CR a Ministerstvo
prace a socialnich véci po domluvé s ministrem vnitra asistuji piesidlenym krajantim
pii hledani zaméstnani. (6) Krajanim piesidlenym do CR miize byt poskytnuta asistence
pii podavani zadosti o uznani zahrani¢niho vzdélani v CR. (7) Krajantim piesidlenym
do CR mizZe byt poskytnuta jednordzova finanéni vypomoc vyplacena Ministerstvem
vnitra. Maximalni vysSe poskytnuté finanéni pomoci je 50 000 K¢ na kazdou dospélou
osobu a 20 000 K¢& na kazdou osobu do 18 let véku Zijici ve spoleéné domacnosti.**
(8) Krajantim presidlenym do CR miize byt poskytnut zakladni integra¢ni kurz a zaji§téna
vyuka ¢eského jazyka. (9) Pod posledni, sbérny, bod nazvany ,,pomoc pfi integraci“ spada

riznorodé asistence v prvnich 6 mésicich po piestéhovani krajanli do stalého bydlisté.

328 Znovu se zde projevuje humanitarni aspekt reemigrace, ktery byl silng akcentovan pii reemigraci
povalecné.

329 Krajané - Aktualni informace o migraci. [online]. [cit. 05.07.2022]. Dostupné z:
<https://www.mvcr.cz/migrace/clanek/krajane.aspx?q=Y2hudW09NA%3d%3d>.

330 Tamtéz.

331 Ptiloha &. 2 k usneseni vlady Ceské republiky ¢. 1014 ze dne 8. prosince 2014.

32 Bod ¢&. 7 krom vySe uvedeného stanovuje, Ze piispévky jednordzové finanéni vypomoci ,nejsou
zapoc¢itavany do celkového piijmu rodiny pro ucely vyplaty davek statni socialni podpory ani k nim nebude
pfihlizeno pfi hodnoceni celkovych socialnich a majetkovych poméri rodiny pro ucely davek pomoci v
hmotné nouzi.” Tato formulace skute¢né odpovida jak definici piijmu v § 5 zdkona ¢. 117/1995 Sb., o statni
socialni podpofte, tak i definici pfijmu v § 9 zdkona ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi.
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Demonstrativné se uvadi napt. doprovod krajana na jednani s ufady ¢i uhrada spravnich

poplatkd.

Ptiloha €. 2 k usneseni vlady ze dne 8. prosince 2014 tedy dava ministru vnitra
k uvazeni vpravdé Sirokou S$kdlu nastroji krealizaci reemigracni akce. Nelze
vSak zapominat, ze usneseni vlady ma zasadné¢ toliko interni uc¢inky uvniti administrativy
— zavazuje Cleny vlady, jejich prostfednictvim jimi fizena ministerstva a zbylé
vykonavatele statni spravni.’** Zakonnym fundamentem piesidlovani krajanti do CR
je stale § 66 odst. 1 pism. b) zdkona o pobytu cizinct, ktery krajany ani slovem nezminiuje:
»Povoleni k trvalému pobytu se bez podminky ptedchoziho nepietrzitého pobytu
na uzemi vyda cizinci [...] ktery o vydani tohoto povoleni zad4 z jinych divodi hodnych
zvlastniho zretele.“ Pouhé usneseni vlady (sic) tedy ministru vnitra uklada,
aby pfislusnost cizince ke krajanské komunité subsumoval pod onen divod zvlastniho

zietele hodny.

4.2. Uvahy pro futuro

De lege ferenda se proto mizeme zamyslet, zda by zakonodarce do § 66 odst. 1
0 pobytu cizinclti nemohl vlozit dalsi pismeno; slova zakona by pak zné€la nasledovné:
»Povoleni k trvalému pobytu se bez podminky ptedchoziho nepietrzitého pobytu
na uzemi vyda cizinci [...] ktery o vydani tohoto povoleni zada z divodi své prislusnosti
ke krajanské komunité.”“ Ve stejném duchu by mohl byt § 70 doplnén o novy odstavec:
»Cizinec, ktery zadd o povoleni k trvalému pobytu z divodi podle § 66 odst. 1
pism. [?],*** je povinen predloZit potvrzeni o pfislusnosti ke krajanské komunité.* Vedle
legalni definice zdkonného pojmu cizince (§ 1 odst. 2) by mohl byt zdvazné definovan

i krajan, coby piislusnik krajanské komunity.>*3

Obdobné uvahy by konec konct mohly, pfi politické viili, vyustit ve vypracovani
osnovy zvlastniho krajanského zdkona. Ten by byl vicéi zdkonu o pobytu cizincl

v poméru speciality. Nic by pfitom nebranilo, aby takovato norma stvrdila letity status

333 KOPECKY, Martin. Sprdvni pravo: obecnd ¢dst. Vyd. 1. Praha: C.H. Beck, 2019, s. 78-79. ISBN 978-
80-7400-727-9.

334 Tj. z divodi své piislusnosti ke krajanské komunitg.

335V 1ét& 2022 se v souvislosti s piipravou elektronické sbirky zakont rozproudila staronové diskuse nad
»legislativnim uklidem®. Opét se ozyvaji hlasy volajici po ruSeni obsoletnich zédkonl. Jednou z norem
zralou na zruseni by pfitom byl i zakon o udélovani statniho obcanstvi krajantim vracejicim se do vlasti.
Paklize by ke zruSeni reemigracnich zédkont a souvisejicich predpist skutecné doslo, pojem ,,krajan* by ze
sbirky zakont zmizel bez nahrady.

83



quo a recipovala materii nynéjs$i Pfilohy ¢. 1 usneseni vlady ze dne 8. prosince 2014,
zatimco materie Pfilohy €. 2 téhoZz usneseni by byla ponechana Upravé podzdkonnym
pravnim predpisem. O obdobném legislativnim navrhu se skute¢né na ptrelomu milénia

uvazovalo v horni komote parlamentu.

Roku 2001 byla dokoncena ,,pravni a politicka analyza k projednédni a prosazeni
vécného zaméru zédkona o krajanech®. Tvrzeni, ze zahrani¢ni krajané svym spolkovym
zivotem reprezentuji CR v zahraniéi, vzali autofi za nesporné, a oznaéili za Zadouci,
,aby Ceska republika podpofila jejich snahy tim, e upravi zvlatnim zdkonem jejich
status a oceni tak jejich aktivity.* Analyza neopomnéla zminit, Ze obdobna pravni uprava
existuje jiz delsi dobu ve vicero stfedoevropskych statech: ,,Napt. ve Slovenské republice
byl ptijat zakon obdobného obsahu, jaky ma navrhovana pravni Gprava. Slovenska Ustava
v novelizovaném znéni dokonce v ¢l. 7a deklaruje, Ze ,Slovenskd republika podporuje
narodni povédomi a kulturni identitu Slovaki zijicich v zahrani¢i, podporuje jejich
instituce zfizené za timto ucelem a vztahy s matetskou zemi‘. Z dalSich naSich soused
je mozné uvést napt. Némecko ¢i Polsko, zvlastni Gprava pro krajany vSak existuje
i ve Svycarsku, Mad’arsku ¢i na Ukrajiné.“ Komparace cizich pravnich uprav méla piispst
k tomu, aby se CR vyvarovala chyb Madarska, jehoZ krajanskou politiku piijimaji
sousedni staty s nevoli coby nezadouci ingerenci.>*%*3”7 Analyza proto zdfiraziluje nutnost
piedchozich diplomatickych jednani, jimiz by CR staty s &eskou mensinou ujistila
o bezelstnosti své krajanské politiky, Ze totiz zamySlena uprava vychdzi z ,,jinych
principi®, nez uprava madarska. Ve vztahu k cizozemciim analyza upozornila jesté
na jeden pomérné vyznamny problém: ,,Ceské republika ma [...] s fadou stati uzavieny
mezindrodni smlouvy, které zakotvuji pro obc¢any téchto zemi dolozku nejvyssich vyhod
v piipadé jejich pobytu na tzemi Ceské republiky. Jinymi slovy, Ceska republika
se zavazala poskytnout obCaniim z jinych zemi tu nejvys$S§i miru prav a ochrany,

jakou poskytuje jakymkoli jinym cizincim. Pokud by byla pfijata prava zvyhodiujici

336 Pravni a politickéd analyza k projednani a prosazeni vécného zaméru zakona o krajanech. [online]. [cit.
24.08.2022]. Dostupné na:

<http://www.senat.cz/xqw/xervlet/pssenat/webNahled?id doc=11891&id_var=11891>.

37 Madarsko svou krajanskou politiku formuje ,,bez ohl'adu na nazory susednych $tatov, hoci sa dotykaja
aj ich obCanov a aj v samotnom Mad’arsku st ¢ast'ou politikov a expertov oznacované za prejavy ,,méikkého
iredentizmu®, resp. ,.iredentizmu bez zemnych narokov*. Tzv. narodn4, resp. krajanska politika sa tak
realizuje na pomedzi zahrani¢nej a vnutornej politiky, pricom zasahuje do oboch oblasti. To mé vplyv aj
na vztahy Madarska so susednymi $titmi.“ MARUSIAK, Juraj. Stredna Eurdpa a problematika prava
narodov na sebauréenie. In: MARUSIAK, Juraj — HALASZ, Ivan — GNIAZDOWSKI, Mateusz.
(Dez)integracna sila stredoeuropskeho nacionalizmu. Pripad Statov vySehradskej skupiny. Bratislava:
Univerzita Komenského v Bratislave, 2015, s. 75.
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nase krajany, ktefi jsou ovSem z hlediska mezinarodniho prava viici Ceské republice
cizinci, nebot’ nemaji Ceské statni obcanstvi, je mozné, ze by obcané cizich statu,
se kterymi je uzaviena pfislusnd mezinarodni smlouva, mohli pozadovat stejny rozsah

prav, jaky bude krajanim poskytnut.*33

Paklize sendtni analyza oznacuje vymezeni rozsahu prav a povinnosti krajana
za nejproblemati¢téjsi bod, nelze sni nez souhlasit. Nema-li byt totiz krajanstvi
jen symbolickym statusem, je tfeba jeho obsah, prava a povinnosti, zdkonem urcit.
Inspiraci pfitom mizeme Cerpat u nasich sousedu: ,,V obdobnych zahrani¢nich upravach
se krajanim umoziuje naptiklad vstupovat na uzemi statu bez viza ¢i zvaciho dopisu,
pokud jsou takovéto doklady viici cizinciim z nékterych zemi vyZadovany, poptipadé
je krajanim umoznéno ziskat vizum za mirnéjSich podminek.*“ Tato zvlastni prava
by ocenili zejména krajané ze zamofi, ktefi se netési statusu obcana EU. Dale analyza
komparaci dospiva k zavéru, ze krajanim ,se zpravidla umoziuje ziskat vzdélani
za stejnych podminek jako ostatnim ob¢antim, nevyzaduje se ziskani pracovniho povoleni
v ptipad¢€ zaméstnani v tuzemsku a dale se Casto poskytuje vyhodnéjsi rezim pii ziskani
staitntho obcanstvi. Takovéto vyhody by bezesporu ocenili vychodoevropsti
a jihovychodoevropsi Cesi, ktefi coby ukrajinsti ¢i srbsti ob&ané nejsou ob&any EU.
Kone¢né nelze pro samy daraz na individudlni prava zapominat na podporu,

ktera by se poskytovala krajanskym spolkdm.**

Pokud Slo o povinnosti, uvazovalo se spiSe o obecné¢ formulovanych
ustanovenich. ,, Krajan mél byt povinen vystupovat aktivné ve prospéch Ceské republiky
piedevsim podporou politickych, kulturnich a ekonomickych aktivit, Sifit dobré jméno
Ceské republiky v zahrani¢i, pfispivat k udrzovani a péstovani narodniho kulturniho
dédictvi, jakoz i prohlubovat vztahy sounaleZitosti s Ceskou republikou. Zavedeni
sankci za poruseni téchto povinnosti se vzhledem k mife jejich obecnosti v senatni

analyze neuvazovalo.>*°

Osobné bych byl o néco odvaznéjsi a nezdrahal se vyvolat diskusi o pfehodnoceni

samotné definice krajanstvi, dle které je dnes piislusnost k ¢eské krajanské komunité

338 Pravni a politickd analyza k projednani a prosazeni vécného zdméru zakona o krajanech. [online]. [cit.
24.08.2022]. Dostupné na:

<http://www.senat.cz/xqw/xervlet/pssenat/webNahled?id doc=11891&id var=11891>.

339 Tamtéz.

340 Tamtéz.
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spravni praxi vykladana jako ,,vymezeni etnické, nikoli teritoridlni*.**! Teritoridlni pojeti
krajanstvi nemusi byt jen teoretickym konceptem; péce o diasporu je jednou z vladnich
politik i v tak etnicky pluralitni zemi, jakou je Svycarska konfederace.’*>*** Ustava CR
ve své preambuli deklaruje vérnost vSem dobrym tradicim ceskoslovenské statnosti.
Jelikoz mezi dobré tradice jisté nemizeme pocitat, pro ¢eskou kotlinu zcela netradi¢ni,
narodni stat, nadto stvoieny cestou etnické Cistky, nelze vyloucit, Ze v budoucnu dozraje
as k institucionalizovani vztahtt CR k potomkim odsunutych ¢eskych Némci, 3%
tteba pravé prostfednictvim krajanské legislativy. Byl by to spiSe krok symbolicky,
jezto postaveni ob&antt SRN v CR je jiz nyni uréeno ob&anstvim EU. Jednalo by se viak
0 jednoznaéné smiilivé gesto na poli ¢esko-némeckych vztahti. Pfi nové uchopeném
pojeti zemského krajanstvi, navazujicim na Bolzanovy idey, by statut krajana nem¢l
byt upfen ani potomkim &eskych Zidd, ktefi po hriizach $oa opustili Evropu. Ti by dnes
mohli uvitat zejména snazsi ptistup k schengenskému vizu. Dualismus statnich obcanil
CR, coby piislusniki politického naroda, a krajanii, coby piislugnikt etnik s historickymi
vazbami na ¢eské zemé, je pojeti, které by mohlo obstat i v Evropé 21. stoleti a zaroven
nastavit zrcadlo zbylym tfem statim visegradské ctyrky, které ve svych krajanskych

zékonech dodnes Ipéji na koncepci narodniho statu a s nim spojeného statniho naroda.

341 Informace o vydavani a Gcelu Potvrzeni o piislusnosti k Seské krajanské komunité v zahrani¢i -
Informace o aktualizaci Potvrzeni o pfislusnosti k ¢eské krajanské komunité v zahrani¢i | Ministerstvo
zahrani¢nich véci Ceské republiky. [online]. [cit. 05.07.2022]. Dostupné na:
<https://www.mzv.cz/jnp/cz/zahranicni_vztahy/krajane/potvrzeni_o_prislusnosti_k ceske/informace o p
otvrzeni_o_prislusnosti_k.html>.

32 Uz od roku 1761 jestvovala vo Svajéiarsku spolo¢nost’ ,,Société Helvétique [...]. Spolok si [...] vytkol
za ciel vytvorit’ bratstvo Svajéiarov doma a v zahrani¢i bez ohl'adu na ich re¢ a nabozenstvo [...]. NA Praha,
fond CUZ 11 1945-1968, karton 84, Dr. Emil F. Novy: Ako organizujii krajansku starostlivost’ v inych
Statoch.

343 Pro recentni pravni Gpravu viz: Federal Act on Swiss Persons and Institutions Abroad | Fedlex [online].
[cit. 02.08.2022]. Dostupné na: <https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/2015/653/en>.

344 7 pohledu platného prava by dnes deportace (resp. nucené vysidleni) skupiny obyvatelstva balancovala
na hrané zlocinu proti lidskosti ve smyslu § 401 odst. 1 pism. ¢) zak. ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik. Jakkoli
respektuji, ze ,,7"dd minulosti nemiize byt postaven pred soud radu pritomnosti “ (Néalez ¢. 55/1995 Sb.),
chei na prikladu citované trestnépravni normy poukazat, jak alibisticky mtze vyznit holedbani se
dodrzovanim zejména téch lidskopravnich zavazki, na jejichz oltaF nemusi dneni CR pro svou narodnostni
homogenitu skoro nic obétovat, tj. zavazki, které nenuti Cechy k zadnému kompromisu, jeZto ti si stihli se
svymi Némci vyridit Gcty ,,v¢as®, dokud to mezinarodni pravo umoziovalo, a zakon ani mezinarodni
smlouva pfeci retro non agit... Logika apologetii odsunu mtize byt nakrasné juristicky ryzi, a pesto po sobé
zanecha pachut’ — snad projev piirozeného prava volajiciho po zadostiu€inéni.
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5. Zavér

Predkladand prace poskytuje v kapitole 3 deskripci pravniho ramce povalecné
reemigrace do CSR uskuteénéné na zakladé ustavniho zikona &. 74/1946, o udéleni
statniho obé&anstvi krajantim vracejicim se do vlasti,*** dal$ich zdkon@ a podzdkonnych
predpisti, s nimiz operuje zejména podkapitola 3.6; zvlastni daraz je pritom kladen
na reemigraci z jihovychodni Evropy. Diplomova prace se tak snazi splatit letity dluh
pravnéhistorické veédy: Zatimco ustavni zdkon o udéleni statniho obcanstvi krajanim
vracejicim se do vlasti nebyva pfedmétem zdjmu pravnikili, reemigrace z jithovychodni
Evropy byva pro zménu piehlizena historiky. V kapitole 4 pak prace prechazi od pravni
historie k pravu platnému (zakon ¢&. 326/1999 Sb., o pobytu cizincii na uzemi CR),
popisuje recentni politiku CR ve vztahu ke krajaniim a k jejich piesidlovani do CR,
pficemz upozornuje na jeji nedostatky. Prace téZ dava odpovéd’ na badatelskou otazku
vymezenou v Uvodni kapitole, kdyZ na zakladé archivalii dokazujicich vliv KSC

na reemigraci skyta novou interpretaci reemigrace:>*®

Na ceské a slovenské krajany v cizin€, ochotné piesidlit do staré vlasti,
bylo v kvétnu 1945 nahlizeno jako na reservoir zdatnych zemédélcu, kteti se jiz
v minulosti jako kolonisté narodnostné i hospodaisky osvédc¢ili a byli by proto idedlnimi
osadniky pro nastoupeni na misto Némct. Jejich potencial nebyl nakonec pfi osidlovani

pudy v pohraniéi plné vyuzit.>4’

Vyjimku ptedstavuji piedevsim piesidlenci z Volyné,
ktefi si diky v€asnému piichodu se Svobodovo armadou vymohli usidleni na zeméd¢€lské
puds. ,,Rada vlivnych ¢lent strany si ale uvédomovala jednak problémy, které piichod

tak velké skupiny zptisobi fadé osidlencii z vnitrozemi (vétsinou voli¢t KSC), i politickou

345 Upraveny text kapitoly 3 byl na zdkladé kladného recenzniho posudku piijat dne 23. 2. 2024 k publikaci
ve védeckém Casopisu Pravnéhistorické studie pod nazvem Udélovani ceskoslovenského statniho obcanstvi
., krajaniim vracejicim se do viasti* podle ustavniho zdkona ¢. 74/1946 Sb.

346 Srov. ¢lanek, vychézejici z rukopisu této diplomové prace: NEDVED, Martin. Nemajetni krajané — plus
pro stranu? Vliv KSC na povélenou reemigraci. Pravnéhistorické studie, 2023, roé. 53, ¢. 2. ISSN 0079-
4929.

347 Srov. se slovy poslance Emila Weilanda (CSNS): , Reemigrace je soucasti nasi osidlovaci politiky,
jejimz prvnim tkolem bylo nahradit odsunuté Némce ceskym obyvatelstvem. V tom byl rozhodujici
spontanni nastup doméacich osidlencti do pohranici, ktery byl rychly a mohutny zvlast hned v prvnich
mesicich po revoluci. Byl ovSem také chaoticky a neorganizovany, byly v ném nezadouci elementy,
kofistnici a spekulanti, vyuzivajici situace pro své sobecké zajmy, lidé, ktefi napachali veliké skody hmotné
imravni. Ale nebylo tehdy mozno v§emu tomu zabranit. [...] V tomto revoluénim déni nebylo tehdy mozno
uplatnit ani prava piednostnich uchazect, ani zajistit mista reemigrantiim.* Jakkoli poslanec nahlizel nezdar
kolonizace pohrani¢i na svou dobu mimoiadné kriticky, jeho pfic¢iny nehledal a celou véc hodnotil
fatalisticky: ,,Byl to vyvoj dany revoluci.” Ustavodarné Narodni shromazdéni republiky Ceskoslovenské
(1946-1948). Stenoprotokol 62. schiize, 1. cervence 1947.
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orientaci a socidlni status volynskych sedldkd, tedy skutecnost, ze ,malo z nich

bude nas volit®,« 348349

Tradién¢ byva tento nezdar reemigrace zahrani¢nich sedlakli interpretovan
jako dusledek nedbalosti, tj. precenéni osidlovacich kapacit povale¢né republiky
a opozdéni reemigracni akce oproti odsunu némeckého obyvatelstva,®*° pricemz zly
tmysl byva nanejvys nesméle naznadovan.*>! Ve své praci jsem vznesl otazku, zda nelze
na tehdej$i zjevné upfednostnéni bezzemkit pii osidlovani pohrani¢i nahlizet
jako na piipravu pudy pro pozdéjsi kolektivizaci. Jakkoli nechci na zaklad€ provedené
archivni sondy ¢init ukvapené zavéry, studium pramenti rozliSovani zahrani¢nich krajanti
podle tfidniho klice a upfednostiiovani narodnich spravct z vnitrozemi pted reemigranty

dolozilo.

Ohniskem diplomové prace byl (dle vymezeni v zadosti o individudlni téma)
ustavni zdkon ¢. 74/1946 Sb., o udéleni stdtniho obcanstvi krajanlim vracejicim se
do vlasti. Nedotknul jsem se proto specifickych forem reemigrace, tj. reemigrace
z Mad’arska a ze Sovétského svazu, jezto reemigranti z téchto statd nabyvali
ceskoslovenské statni obCanstvi na zéklad¢ zvlastnich pfedpisti. Mozné pravnéhistorické

zpracovani vymeény obyvatelstva s Mad’arskem ptedstavuje vyzvu do let budoucich.

38 SPURNY, Matéj. Nejsou jako my: ceskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960). Vyd. 1. Praha:
Antikomplex, 2011, s. 104-105. ISBN 978-80-904421-3-9.

Srov. téz: BRENNER, Christiane. Mezi Vychodem a Zapadem: ceské politické diskurzy 1945-1948. Pieklad
Blanka Pscheidtova. Vyd. 1. Praha: Argo, 2015, s. 213. ISBN 978-80-257-1399-0. ,,[R]eemigranti, ktefi
prisli ze SSSR se zkuSenostmi s komunismem, a siln¢ katolicky naladéné skupiny navratilct davali hlasy
vétSinou jinym strandm, predevsim lidovetim.*

349 Na nekompetentnost nirodnich spravcii — osidlenci z vnitrozemi upozoriioval opakované poslanec
Jindfich Nermut' (CSL), coz popuzovalo poslance Antonina Vlacha (KSC), cituji ,,Nermut’ patii k tém
poslanctim, ktefi chodi po nasich vesnicich a mluvi demagogické referaty, mluvi celou fadu nepravd, mluvi
takovym zptisobem, zZe se Clovek zdési, jak je mozné [...] aby vypravoval nasi vesnici o tom, ze kdyz se
maji v pohrani¢i Cesat Svestky, misto toho, aby si vzal osidlenec zebiik, strom ufizne, aby mohl Cesat
pohodIng se zemé.“ Ustavodirné Nérodni shroméazdéni republiky Ceskoslovenské (1946—1948).
Stenoprotokol 62. schiize, 1. ¢ervence 1947.

350 Napt. VACULIK, Jaroslav. Zacleiiovéni reemigrantii do hospodarského Zivota v letech 1945-1950. Vyd.
1. Praha: Narodohospodatsky ustav Josefa Hlavky, 2001, s. 17. ISBN 80-238-7520-5.

31 Tamtéz, s. 23.
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Seznam zKratek

AV Akademie ved

CR Ceska republika

CSFR Ceska a Slovenska Federativni Republika
CSNS Ceska strana narodné socialni

CSPK Ceskoslovenska piesidlovaci komise
CSR Ceskoslovenska republika

CSSD Ceskoslovenska socialni demokracie
Cuz Ceskoslovensky tstav zahraniéni

DDT 1,1,1-trichlor-2,2-bis(4-chlorfenyl)ethan
EU Evropska unie

FF Filozoficka fakulta

FLRJ Federativni lidova republika Jugoslavie
KSC Komunisticka strana Ceskoslovenska
MPSP Ministerstvo prace a socialni péce

MZV Ministerstvo zahrani¢nich véci

PF Prévnicka fakulta

PPKK Potvrzeni o ptisluSnosti ke krajanské komunité
RCS Republika Ceskoslovenska

soC Stfedoskolska odborné ¢innost

SRN Spolkova republika Némecko

SS Schutzstaffel
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SSSR

TGM

UK

uv

VA

Svaz sovétskych socialistickych republik
Tomas Garrigue Masaryk

Univerzita Karlova

Usttedni vybor

Vystiizkovy archiv
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Seznam pouzitych zdroji
Pravni predpisy
Zakon ¢&. 121/1920 Sb., kterym se uvozuje Gstavni listina Ceskoslovenské republiky.

Ustavni zakon ¢. 236/1920 Sb., kterym se dopliiuji a méni dosavadni ustanoveni o
nabyvani a pozbyvani stitniho obcanstvi a prava domovského v republice

Ceskoslovenské.

Ustavni zakon &. 74/1946 Sb., o udéleni statniho ob&anstvi krajaniim vracejicim se do

vlasti, ve znéni pozdéjSich predpist.
Ustavni zakon &. 179/1946 Sb., o udéleni statniho ob&anstvi krajantim z Mad’arska.

Ustavni zakon &. 107/1948 Sb., kterym se prodluzuje Ihita k podani Zadosti o udéleni

statniho obcCanstvi krajanlim vracejicim se do vlasti.

Ustavni zakon &. 150/1948 Sb., tstava Ceskoslovenské republiky.
Ustavni zakon ¢&. 1/1993 Sb., tGstava Ceské republiky.

Listina zékladnich prav a svobod.

Zékon €. 75/1946 Sb., o ptiznavani hospodaiskych a pravnich ulev krajantim vracejicim

se do vlasti.

Zéakon €. 164/1946 Sb., o péci o vojenské a valecné poskozence a obéti valky a faSistické

perzekuce.
Zakon €. 192/1946 Sb., o dvouletém hospodaiském planu.

Zakon €. 17/1947 Sb., o uznéni narokii ziskanych u cizozemskych nositelti socidlniho
pojisténi.

W

Zakon ¢. 31/1947 Sb., o nékterych zasadach pii rozdélovani nepiatelského majetku,
konfiskovaného podle dekretu presidenta republiky ¢. 108/1945 Sb., o konfiskaci

nepiatelského majetku a Fondech narodni obnovy.

91



Zakon €. 138/1947 Sb., o péci o priste¢hovalce, jakoz i o nékterych jejich prednostnich

pravech.

Zakon ¢. 139/1947 Sb., o rozdéleni pozistalosti se zemédelskymi podniky a o zamezeni

drobeni zeméd¢lské pudy.
Zakon €. 142/1947 Sb., o revisi prvni pozemkové reformy.

Zékon €. 45/1948 Sb., kterym se méni a dopliiuje zakon ¢. 139/1947 Sb., o rozdéleni

poziistalosti se zemédelskymi podniky a o zamezeni drobeni zeméd¢€lské ptdy.

Zékon €. 46/1948 Sb., o0 nové pozemkové reformé (trvalé prave vlastnictvi k zemédélské

a lesni pud¢).
Zékon €. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demokratické republiky.

Zakon &. 241/1948 Sb., o prvnim pétiletém hospodaiském planu rozvoje Ceskoslovenské

republiky (zédkon o pétiletém planu).
Zékon €. 92/1949 Sb., branny zékon.
Zékon €. 194/1949 Sb., o nabyvani a pozbyvani ¢eskoslovenského statniho obCanstvi.

Zéakon ¢. 25/1950 Sb., kterym se prodluzuje lhita k podani zadosti o udéleni statniho

obCanstvi krajaniim vracejicim se do vlasti.

Zékon €. 29/1950 Sb., kterym se méni a dopliuje zdkon o uznani naroka ziskanych u

cizozemskych nositelll socidlniho pojisténi.
Zakon ¢. 86/1950 Sb., trestni zakon.

Zakon €. 40/1993 Z.z., o statnim obcanstvi Slovenské republiky, ve znéni pozdé¢jSich

ptedpisi.
Zakon €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote.
Zakon ¢. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi.

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik.
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Zakon €. 276/2023 Sb., o zruseni obsoletnich pravnich predpist.

Natizeni vlady €. 31/1945 Sb., jimz se stanovi konec doby nesvobody pro obor predpist

o obnoveni pravniho pofadku.

Natizeni vlady €. 71/1947 Sb., jimz se krajaniim vracejicim se do vlasti pfiznavaji nékteré
ulevy pii hodnoceni Skolského a praktického vzdélani, zkousek a vysvédéeni a pri

nastupovani Zivnosti.

Natizeni vlady ¢. 106/1947 Sb., o ptidélu drobnych konfiskovanych Zivnostenskych

podniki (pfidéloveé natizeni pro Zivnostenské podniky).

Natizeni vlady €. 163/1947 Sb., o ptidélu konfiskovanych rodinnych domku (ptidélové

nafizeni pro rodinné domky).

Natizeni vlady €. 1/1948 Sb., kterym se provadéji neékterd ustanoveni zakona o revizi

prvni pozemkové reformy.

Natizeni vlady €. 32/1949 Sb., jimz se méni a dopliuje piidélové natizeni pro rodinné

domky.

Vyhlaska ministerstva vnitra Ceské socialistické republiky &. 117/1974 Sb., kterou se
stanovi kritéria pro posuzovani pisemnosti jako archivalii a podrobnosti skartacniho

fizeni.

Usneseni vlady ¢. 1014 ze dne 8. prosince 2014, o zasadach politiky vlady Ceské
republiky ve vztahu k ptesidlovani cizincii s prokdzanym ceskym plivodem (krajanti)

ey

zijicich v zahranici, v¢etné piiloh.
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Priloha &. 1 ,,Ustavni zakon &. 74/1946 Sb.«3%

Rotnik 1946.

811

Sbirka zdkonti a nafizeni
republiky Ce__s_]_.;_oslovenské

Clstia 37

Vydana dne 29, dubna 1946

Cena Kés 1,—.

GLEAB

{74.-76.) 74, Ustavn{ zikon o udéleni sldtniha obfansvi kra:.mnm vracejicim so do viasti,
8. %ikon o phiznavaai houmdai‘skych a pravnich dlev keajantim vraceficim se do viasi, zejmena
» Madarska. — 76, Zékon o zrufent a o rméné somdnich rozhodnuti v obanskych véceeh pravnich

2 doby nesvobody.

74.

Ustavai :&ko&'
2¢ dne 12, dubna 1946

e udéleni stiinibo obéanstvi krajanﬁm
vraceficim se do vlasil.

Prozatimni Navodni shmmazdém repubhky,
Ceskaslovenské wsneslo se na tomto: uqtzwmm;jj w

zakoné;

§1

(') Cechim a Slovakiun, kte# jsou oblany
ciziho stitu nebo bezdomovei a kisfi se pfi-
stéhovali nebo plistdhuji na fdzemi Ceskoslo-
vengké republlky na podkladé Zeskoslovenské
iledni pFesidlovaei akee, udéli se ¢eskosloven-
ske staini obéanstvi, pozadaji-li o né do. dvou

tef ode dne polatku déinnosti tohoty zékona a
nel}udou Ji tomu braniti divoedy vevejného zi-
imu zviadtniho zietele hodné. O Zdadosti ros-
hodne ministerstvo vnitra. AZ do vyFizeni ta-
kové Zidosti povaiuje se Zadatel sa Seghoslo-
venského statntho obéana, vydale-li ‘mg

sterstve vnitra osvedcem 0 spravnd podan?

Zadosti.

nabyvajf statniho ob&anstvi spolu & mangelem,
olcem, nemanZelzkou nebo ovdovElou matkou,
jsou-li do Z&dosti jejich pojaty a ministerstvo
vnitra je z nabyil nevylouét z dGvodu uvedené-
he v odstavei 1. Ustanovent odstavee I posledni
¢ty se vztahuje i na né.

-

101rublxce p!'\ty me_ol_]egne })IGLIDISY

() Nabyla-li wékitera osoba podle tohoto z4-
kona rec;kaslwun«kchn statmho obfanstvi, aniz
nabyla i doinoyského prava v néktere ohei
Ceskoslovenské zepuhltky, nabude doiovského
priva v obci, v niZ sé po prichodu na Gremi
Ceskoslovenske repubh jake v TFidodém hy-
dligti vsadi. .

(%) Ministerstvo vmtra miize vyhldikou

. ¥ OFednim listé prenee.h SVou pusohnoqt porlla
i tohotn cak(ma na: j & c)rgany veteiné sprivy

b 32

{1y Cechun, fSlovakum a plislusaikdm  ji-
nfeh slovanskyeh: narodd, kted json cbcany
ciziho staty ‘nebs hezdnmovu ktefi se pfi-
stehovali nebo pFistéhuji na vzemi Ceskoslo
venské republiky- po osvobozeni tohoto liremi
od nepfitelské okupacé a u nichi jsou jinak
spinény pfedpoklady § 1, midze byti udéleno
éeskoslovenské statni’ obcanstw, pozada_n»ll

o né do dvou let ode dne pofatku ddinnosti to-

__hol;o zdkona s osviddili, e nebyli nikdy trestd.
1onipra t8Eky deliky, spachany & pohnutek niz-
- kdeh nelo” necestngch, neprohresﬂl se proti
oo Ejzéjmﬁm republiky Geskoslovenské a jejim vid-
{2} Nerozvedené manfelky a nezletilé detl

&im zdsaddm a nephipadnou aa obtiz veiejné
dobrodinnosti. O 2idosti rozhodne ministerstvo
vnitra podle volué dvahy. A% do vy¥izenj ta-
kové Zadosti povazuje se Zadatel za éeskoslo-
venglicho statniho obdana, vydale-li mu mini:
sterstvo vnitra osvédfeni o spravné podané
Zadosti,
w0

352 Sbirka zdkonii. 1946, Castka 37 vydana dne 29. dubna 1946.
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Pi¥iloha €. 2 ,,Zakon &. 75/1946 Sb.«3%

fie

Shirka »ikonll a na¥izeni. €. TH /1948,

(2 Ustanoveni § 1, odst. 2 a& 3 plati ob-
dobné i to,

§ 8.

Pisemnosti 2 uFednf vyhotoveni k provedeni | nosinihe 104 J05U2
i roghodovdai, ve zkriaceni nebo prodlon-

twhoto 2ikcns jaou esvoboreny od pepistihi- a

davel za GPednt (kony ve vieech spravifeh. I

§ 4, -

Tento zdkon sabiva Gdinnosti duem wyhls-

geni; provede iej minisir vnitra 'y dohodé se
widgstndnymi ministey o

Hr. Bemed v r
Frevlinger v, 1

MNpsek v, R

o plizedvini hospoditskyeh a pii

krajantim vracejicim se do vlastn,wej;néua i 3

7 Mad arska,

Prozatimm Narodni shromadéni republiky

Coskoslovenské usneslo ze ng tomto zikons:

(1} fechinn a Slovikim, kieki se pHstsho-
vali  {navzdtii) na  deemi.- Geshkoslovenskéd
republiky po esvobuzent tohoty ‘Gzemi od ne-
pratelské olupace nebo se 'ni. né. pistshuji
(navrati), a€ jii ua podiladd Geskoslovenské
itedni piesidlovaci skee nebo i'bez sonviglosti
5 nf, mohou byti na zikladé viddntho faf
zeni vydaného podle odstavee 4, jsou-li daskos
slovenskynit statnimi obfany nebo povauii-li
s za né podle dstavniho zdkona ze due
12, dubna 1948, & 74 Sh, o udsleni siat-
nihe chéanstvi krajanim veneejicim se do
vlasti, pFizndny hespoddfské a pravni ilevy,
lich¥ je tfeba I tomu, aby so jim umoZnilo
nebo uspadnile nastowpeni & pProvozovani

povelani  (ramostnini) pliméleného jeiich

353 Sbirka zdkonii. 1946, Castka 37 vydana dne 29

dosavadnimu povoldni (zam@atndni), Takové
{levy mohou zilefet zejména v povoleni vyji-
migk 2 rivnyeh gikazii, déle v prominuif nebo
smirnéni poZadavich pfedepsangch pro dosas
Zeni uréitfeh opravndni, ve stanoveni pred-
nostnthe ¢ vihednéisfho posuzovani pitf dfed.
Fend Thikt

(#) Ustanovent edstavee ¥ lze wiitl také ve
prospech pifsiudnikd Jinych slovanshych né-
vodfi, w nich¥ jsou ddny pledpokindy stanovend
v prvni wite - gddtavee 1.

(2} Cechilim a Slovikim, kisfl se presic-
hwji ma feemi Coshpslovenské republiky 2 Ma-

- durska na podkladé dohody mezi Ceskoslo-

venskou rapublikou a Madarskem o vimdua
chyvatelstva, podegsand dre 37, doora 1944,

d.ot poskybuie 2a nemovitostl, ktert prokaza-
- telng viastnili v Madarskn, a jich¥ viasinis-

i pFalle na madarsky stit, pind nahrada,

4 Taloondkrada jako? i pahrada za jing majet-
Tkova préva prokszatolng zanechans v Mad'ar-

sKe; bude t8mto osobdm plizndna & majetko-
vich podstab- a’prav, predljch na Jeskosio-
venshy stdtpodie 8, VII uvedens dohody

{*} Podrobnosti; zejméns pokng jde o druk
& rozsah dlevouveduhych v odstavei I, o pod-
minky pro ek pFizbini, po pipadé o jich
fasové omerenl, Stanovi viada paFirenim,

ihabyva ddinnosti doem vyhli-
rovedou-jej vSichni élenové viddy

Dr Benes v .

Kopeeky v. r.
Kaniman v, r.
Durid v, 1.

Dr. Pietor v, r.
gen. Hasal v, r,

j’k r. Hala v r.
“gron. - Sve V. L Dr. Soliész v, r.
Dr. Ripka v. r. Dr. Prochizka v. r.

Nosek v, r.

Dr. Srobér v. »
Br. Nejedly v .
Dr. Drtina v v

Majer v. »,

Iir. Clementis v, 1,
gen, Dr.Ferjentfl v.z.
fichner v 1.

. dubna 1946.
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Priloha ¢&. 3 ,,Bratia Cesi a Slovaci!*“3%*

Bratia Cesia Slovdcil

CHEETE

sa navratit do svojej rodnej vlasti

DO CESKOSLOVENSKA?

Chcete sa osadit a Zit medzi svojimi bratmi?

Cheete pracovat na svojom a pre seba?
Chcete, aby vase deti chodily do slovenskych s$kol?
Chceete sa statf obéanmi vifazného éeskoslovenského Statu?

Chcete obsadif polia a majetky, ktoré si pre vas pripra-
vené?

Chcete najst dobre plateni pracu v tovariiach?

Ak chcete,

pridte Coskoslovenska

republika

Prihliste sa u Ceskoslovenskej presidro- v d S 6 a k a’ !
vacej komisie v Oradea alebo v jej

oblastrych idradovniach, ktoré sa po-

staraja o vaSe presidlenie do

Ceskoslovenskej republiky!

316

354 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 668, Letdk pouZity jako makulatura pro zdznamy
telefonnich hovort.
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Priloha ¢&. 4 ,,Rodni bratia a sestry v Rumunsku!“3%

v
[ ] , L ]
Cesia Slovdcil
Rodni bratiaasestry v Rumunsku!

Mat rodni, zem déeskoslovenska, Vas vola!
Ceskoslovenska republika, stastny domov Slovakov a
Cechov, otvara narucie, aby privinula vsetky svoje deti,
rozpichnuté po Sirom svete, v cudzine.
Statisice Slovakov a Cechov vySe 200 rokov Zije v cudzine.
Nepriaznivé narodné, naboZenské a hospodarske pomery
prinitily Vasich predkov vystahovaf sa z rodnej éesko-
slovenskej zeme, Ale Vy ste stale krv z krvi naSej a kost
z kosti deskoslovenskej, i ked' mnohi v nepriaznivych narod-
nych pomeroch osvojili ste si aj cudziu rec. Slovaci i Cesi
v Ceskoslovenskej republike a Slovaci a Cesi mimo hranic
svojho Statu su jedna éeskoslovenska rodina. V3etei Slovaci
a Cesi hlasime sa k mohutnému Slovanstvu, ktoré je na
zadiatku svojej velkej historickej epochy.
Prijmite srdeény rodacky &eskoslovensky pozdrav a ¢ujte
aprimné slovo: Hlaste sa povedome k ¢eskému a sloven-
skému narodu! Vrafte sa domov! Vratte sa k nam! Pre-
sidlite do Ceskoslovenskej republiky!
Nikdy v historii slovenského a éeského naroda nebola, taka
prilezitost, ako je dnes. Slovici a Cesi z celého sveta,
zpoza hranic Ceskoslovenskej republiky, méiu sa vrafit
do slobodnej vlasti, do svojho moderného, hospodarsky
silného, socidlne spravodlivého, kultirne vyspelého Cesko-
C slovenského Statu. ‘
Svitol defi s novym slnkom, deii skutocnej slobody. Hrozna
vojna skonédila sa vitazstvom pravdy, demokracie, vifaz-
stvom spojeneckej a najmii ruskej Cervenej armidy a tak
vitazstvom Slovanstva. Ovocim tohto vitazstva je vzkrie-
sena slobodna Ceskoslovenska republika, v ktorej je miesto
pre vietkych Slovakov a Cechov, menovite i pre Slovakov
a Cechov z Rumunska.
Vo vietkom Vam ochotne poradi

Ceskoslovenska presidfovacia komisia v Oradea.

355 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 668, Letdk pouZity jako makulatura pro zdznamy
telefonnich hovort.
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Priloha ¢&. 5 ,,Svaty Vaclave, nedej zahynouti také nam,
reemigrantim...«3%

Kreslil: Ko3p
Reemigrant:

»Suaty Vdclave, dédici deské zemé, nedej za~
hynouti také ndm, reemigrantim ...«

Svaty Vaclav:

»Moment —. md& pFizndn vibec charakter
reemigranta podle zdkona &islo 74 Sbirky ztkoni
a naiizeni ze dne 12. dubna 1946, utedné? Mds3
vysvédleni zachovalosti? Jaké jsi navitévoval
dkoly? Miluvil jsi cesky? Jak jsi na tom s nd-

rodni a politickou spolehlivosti? — A co stdini
obZanstvi? — No — a pak by.se snad dalo néco
wdélat ...,

3% AUTOR NEZNAMY. [s.n.]. Ceskoslovensky svét — orgdn Ceskoslovenského tistavu zahranicniho, 25.
unora 1947, s. 5.
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Priloha ¢&. 6 ,,Dejte mi néjaké potvrzeni.«3>’

Ptijde drobna starsi Zena ke stolu a uctivé pozada:

»Prosim vas, dejte mi né¢jaké potvrzeni.«

»Jaké potvrzeni prosim?«

»No, mij ptibuzny je ve Vidni a chce sem.«

»Aha. To si ale musi vas pfibuzny zafidit ve Vidni; mame tam k tomu missi.«

»No jo, ale kdyZ on chce byt v Brné.«

»No, to je jeho véc. Najde-li v Brné¢ zaméstnani a byt, pro¢ by tam nemohl bydlet?«

»No tak mi dejte n¢jaké potvrzeni, ze v tom Brné miize bydlet.«

»Ale pani, co s tim mame my spole¢ného? Od toho je ptfece bytovy referat.«

»No tam on uz ma podanou zadost. Ale kdybyste mi snad dali néjaké potvrzeni k té
zadosti.«

»A jaké potvrzeni vlastné?«

»Ja dobfe nevim, ja si jenom myslim, Ze byste jako mohli napsat, ze Praha nema nic proti
tomu, aby mtj ptibuzny bydlil v Brné.«

Samoziejmé, Ze dialog nekonci. Dovedete si pfedstavit to sahodlouhé vysvétlovani
zadatelce Ze »Praze« je to srde¢né jedno, jestli jeji ptibuzny bydli v Brné nebo v
Ouholickach ¢i v kterém d’ase. Kromé toho to ¢lovéku nedd, aby se dobré zeny nezeptal,
coze je to vlastné ta »Praha« ktera ji méa néco potvrdit, a jak na to ptisla, ze ta »Praha« je
zrovna v Karmelitské ulici ¢islo 25, II. patro. A tak ubihaji drahocenné minuty, aniz se
ufedniku podafi dokazat, Ze nemusi byt byrokratem jen proto, nechce napsat:
»Potvrzujeme, e Praha nema namitek.« Zena nakonec fekne: »Ono by to §lo — jen chtit«
a pohnévané odejde.

1. A tak vas tedy, mili krajané, prosime: Nedomnivejte se, ze kdyZ n€kde o néco zadate
7e k tomu bezpodminecné potiebujete »né&jaké potvrzeni« Zahrani¢niho ustavu.

2. Stane-li se vdm nadhodou, Ze vam fekne né&jaky ufednik: »Pfineste si n&jaké potvrzeni«
— chytnéte ihned toho ufednika za rucicku a poproste ho, at’ vam laskave fekne, Jaké to
ma byt potvrzeni a kde je dostanete. My vam radi v Zahrani¢nim Ustavé vSelicos
potvrdime, ale jen za dvou podminek: pfedné musime okolnosti, jeZ a potvrzujeme, sami
znat, anebo je mit prokazany — za druhé pak musite sami pfesné védét co vlastné chcete.

Nikdy nechtéjte »néjaké potvrzeni«.

357 AUTOR NEZNAMY. Dejte mi néjaké potvrzeni. Ceskoslovensky svét —orgin Ceskoslovenského tistavu
zahranicniho, 10. listopadu 1947.
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«358

Piiloha ¢. 7 ,,Sjezd krajani reemigranti v Praze.

VPR ALMVE DNEEH 2628, R.lNA 948,

Na sjezdovou legitimaci 50% sleva na anulomswch drahéach
Pracovni sjezd 26. X. Tébor lidu na stmimiltski m namésti 27. X.« U&ast na nnmen oslavach 28, X.

358 NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 584, letdk V&rni v boji, vérni v praci.
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Priloha ¢&. 8 ,,Podet reemigranti z jednotlivych stati. >

POCET REEMIGRANTU KE KONCI ROKU 1949

65334

7
%
.
é
.
.
%
_

3% Graf vlastni. Zdroj dat: NA Praha, fond MPSP-R 1938-1951, karton 538, Kone¢na zprava o provedeni
hromadné reemigrace Cechi a Slovaki z ciziny.
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Nazev, abstrakt a klicova slova

Nazev: Reemigrace do CSR v letech 1945-1950

Abstrakt: Diplomova prace popisuje pravni d&jiny reemigrace do Ceskoslovenské
republiky po druhé svétové valce podle tGstavniho zakona ¢. 74/1946 Sb. a zabyva se
vlivem Komunistické strany Ceskoslovenska na ni. Na zakladé archivniho vyzkumu
ovéfuje hypotézu, ze Komunisticka strana Ceskoslovenska zneuZivala svého vladniho
vlivu ziskaného po roce 1945 k tomu, aby brzdila navrat etnicky Ceskych a slovenskych
sedlakii ze zahrani¢i. Pfestoze Komunistick4 strana Ceskoslovenska deklarovala plnou
podporu reemigraci, prameny naznacuji, Zze se obavala reemigrace tzv. reak¢nich vrstev,
tvofenych mohovitymi zemédélci a zivnostniky. V tomto svétle lze zpozdéni transferi
eskych a slovenskych krajant do Ceskoslovenska interpretovat jako moznou ,,sabotdz
s cilem osidlit mezitim volnou pidu v Ceskoslovensku proletdfi z vnitrozemi
(potencialnimi komunistickymi volici).

Kli¢ova slova: Ceskoslovensko 1945-1948; tfeti republika; povale&na reemigrace
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Title, abstract and keywords

Title: Remigration to Czechoslovakia between 1945 and 1950

Abstract: The thesis describes the legal history of remigration to the Czechoslovak
Republic after the Second World War under the Constitutional Act 74/1946 and deals
with the influence of the Communist Party of Czechoslovakia on it. Through archival
research it seeks to verify the hypothesis that the Communist Party of Czechoslovakia
was using its governmental influence acquired after 1945 to hinder the return of ethnically
Czech and Slovak farmers from abroad. Although the Communist Party of
Czechoslovakia declared its full support for remigration, the sources suggest it feared the
remigration of so-called reactionary classes such as farmers and tradesmen. In this light,
the delay in the transfers of Czech and Slovak countrymen to Czechoslovakia might be
interpreted as a possible “sabotage” in order to settle the vacant land in Czechoslovakia
with the inland proletarians (potential communist voters) instead.

Keywords: Czechoslovakia 1945-1948; third republic; post-war remigration
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