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Prace se zabyva tim, do jaké miry podle nazoru zaka zastoupenych ve Skolnich samospravach a jejich koordinatort z rad
pedagogického sboru ¢innost Skolnich samosprav podporuje rozvoj dil¢ich dovednosti, postojl a znalosti konkretizujicich
zvolené slozky ,kompetence obcanské” RVP ZV. Autorka nejprve v ivodu predstavuje téma prace, jeji strukturu, zvoleny
postup a zakladni cile (s. 8-9). V teoretické casti se zabyva nejprve obcanskou kompetenci, v kontextu klicovych kompetenci
RVP ZV a nékterych souvisejicich dokumentt (s. 10-17). Nasledné piSe o Zakovskych samospravach, vramci ceského
pravniho Fadu i pedagogické praxe, struéné také srovnava situaci v CR a v nékolika jinych evropskych zemich (s. 18-34). Cast
vénovana vlastnimu vyzkumu nejprve popisuje zvoleny postup, predvyzkum a pouZitou metodu (s. 35-40). Posléze
predstavuje odpovédi na otevirené otazky, tykajici se nazort na fungovani zakovského parlamentu (s. 42-46), a odpovédi na
otazky uzavrené, zjistujici miru, v niz podle zak? (s. 47-52) a vyucujicich (s. 53-58) ucast na ¢innosti Zakovského parlamentu
rozviji jednotlivé slozky obcanské kompetence. Diskuse nasledné vysledky shrnuje a komentuje (s. 59-63). Praci zakoncuje

zdlvodnény zaveér (s. 64-65).

Prace se mi obecné jevi velmi zdarila. Poskytuje cenny vhled do nazort osob zapojenych na vybranych skolach do ¢innosti
zakovskych samosprav a miize byt ucelné vyuzita pro navazujici, rozsahlejsi vyzkum. Autorka také v textu demonstruje, Ze
je o tématu i jeho jednotlivych slozkach schopna psat jasné a s porozuménim, i to, Ze je schopna navrhnout, zrealizovat a
prezentovat vécné pozoruhodny prizkum. Ocenuji také, Ze je schopna k jeho zavértim doplnit vlastni, hypoteticka vysvétleni
(viz napt-.: U lidskych prdv to jiz tak jasné nebylo. Za mé, jako koordindtora parlamentu, problematika lidskych prav nijak
nezasahuje do Zdkovskych parlamenti, na cemZ se ucitelé v odpovédich také shodli. U Zdkii to bylo jiné a odpovédi se pohybovaly
od hodnoty 3 aZ k hodnoté 7. Je tak mozné, Ze Zdci pojem lidskd prdva neznaji, anebo si jej definovali jako prdva rozhodovat,

coZ samozrejme neni liché. Je proto obtizné definovat pohled Zdkii jednomysiné a vice obecné.” [s. 63]).
Mé pochybnosti a souvisejici otazky jsou jen dil¢tho charakteru.

1. Prvni okruh se tyka vymezeni ,kompetence obcanské“ (dale KO). Uvadite, Ze je hlavnim zdrojem casti vasi prace
vénované této kompetenci RVP ZV (s. 17). Ve skuteCnosti ale s definici KO tak, jak je uvedena pifimo v RVP, témér
nepracujete. RVP ZV oCekavané vystupy KO vymezuje takto: ,Na konci zdkladniho vzdéldvdni Zdk: respektuje presvédcent
druhych lidi, vaZi si jejich vnitrnich hodnot, je schopen vcitit se do situaci ostatnich lidi, odmitd ttlak a hrubé zachdzeni,
uvédomuje si povinnost postavit se proti fyzickému i psychickému ndsili; chdpe zdkladni principy, na nichZ spocivaji zakony
a spolecenské normy, je sivédom svych prdv a povinnosti ve Skole i mimo Skolu; rozhoduje se zodpovédné podle dané situace,
poskytne dle svych moZnosti tic¢innou pomoc a chovd se zodpovédné v krizovych situacich i v situacich ohroZujicich Zivot a
zdravi ¢loveka; respektuje, chrdni a oceni nase tradice a kulturni i historické dédictvi, projevuje pozitivni postoj k
umeleckym diliim, smysl pro kulturu a tvorivost, aktivné se zapojuje do kulturniho déni a sportovnich aktivit; chdpe
zdkladni ekologické souvislosti a environmentdlni problémy, respektuje poZadavky na kvalitni Zivotni prostredi, rozhoduje
se v zdjmu podpory a ochrany zdravi a trvale udrZitelného rozvoje spolecnosti“ (RVP ZV, s. 12) Vy nicméné misto tohoto
zavazného dokumentu vychazite spiSe zkonkretizaci uvedenych v ptirucce ,Klicové kompetence v zdkladnim
vzdeéldvani“. V ni uvedené formulace jsou nicméné vyslovné predkladany jako nezavazna inspirace ¢i nabidka (s. 5).

Zajimalo by mne, proc jste pracovala spiSe s touto priruckou nez se zavaznym kurikuldrnim dokumentem. (Dodavam,



Ze to nutné nepokladam za chybu. Jen by to za mne bylo vhodné jasnéji uvést a zdivodnit; a netvrdit - napft. -, Ze ,RPV
ZV ndm u obcanské kompetence urcuje devét okruhti, na které se zaméruje“ [s. 14]; nebo: ,U okruhu, ktery se tykd
samostatného jedndni, jsem si z RVP ZV, definujici ob¢anskou klicovou kompetenci, vybrala pouze jedno tvrzeni a to, do jaké
miry Zdkovsky parlament Zdky rozviji v samostatném uvazovdni a v posuzovdni, zda md Zdk samotny dost informaci pro
to, se rozhodnout.” [s. 50] Zminénych 9 okruhi je ptitom takto rozclenénych nikoliv pfimo v RVP ZV, ale v uvedené
prirucce, tam se také hovoii o samostatném posuzovani toho, zda ma zaki k dispozici dostatek informaci k rozhodnuti).
Osobné se domnivam, ze byste se definice ,kompetence obcanské“ v RVP ZV mohla i jinak v argumentaci drzet
dislednéji. Text na mne obcas plisobi dojmem, Ze kolisate mezi pfesnym vymezenim (z prirucky) a spiSe intuitivnim
porozuménim, v nizZ vam zaroven KO splyva se zakladnimi znalostmi ziskavanymi ve Vychové k obcanstvi. PiSete napf-.:
,KdyZ se budeme generdlné drZet tématu nasi prdce, Zdci se budou napriklad v hodindch anglického jazyka ucit o
jednotlivych formdch vidd v anglicky mluvicich zemi, v hodindch obCanské vychovy se Zdci budou dozvidat o rovnosti muzi
a Zen (konkrétné napriklad o jejich zastoupeni v rozhodovacich funkcich), v hodindch déjepisu budou Zdci s ucitelem
probirat demokratické principy 20. stoleti. Na téchto vécech by se ucitelé méli domluvit - konkrétne, jaky bude vystup
probraného tématu, o jakd klicovd slova se budou chtit ucitelé vyse uvedenych predmétii opirat aj. To vSe ndm miiZe dadt
dohromady splnénou klicovou kompetenci, kterou ndsledné Zdk vyuZije napriklad i v Zdkovském parlamentu - bude
obezndmen o pojmu demokracie a co vSe v sobé nese, jaké je v Zdkovském parlamentu zastoupeni divek a chlapcti (popr.
ucitelek a ucitelii), jak vymyslet spravnou volbu zdstupcti za svoji tridu a co takovy parlament vlastné miiZze ménit. To vse

s
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ndm v praxi pojme klicova kompetence k uceni.” (s. 11-12) Predpokladam, Ze misto kompetence k uc¢eni ma byt v posledni
vété kompetence obcanska“. I jeji vymezeni v RVP ZV je ale dost vzdalené od vyukovych obsaht, zpravidla cisté
znalostniho charakteru, které uvadite v odstavci (formy vlady v anglicky mluvicich zemich, zastoupeni muzi a Zen
v rozhodovacich funkcich, demokratické principy 20. stoleti [minéno zfejmé principy demokratickych rezimt 20.
stoleti?]). Jak by tyto znalosti méli ptispét k tomu, aby Zaci a zakyné - napft. - respektovali presvédceni druhych lidi, byli
si védomi svych prav, chovali se zodpovédné v krizovych situacich, chranili nase tradice atd.?

V tvodu pisete: ,Cilem vyzkumu je zjistit, jakym zpiisobem Zdkovské parlamenty na ZS v okrese Pribram funguji a jak
prispivaji k rozvoji obcanské kompetence.” (s. 8-9) Zjistujete nicméné spise, co o tom tvrdi zastoupeni Zaci a pedagogoveé,
kteri Cinnost zakovskych parlamentd koordinuji. Sama pritom ve vySe citované pasazi tykajici se lidskych prav
vyjadiujete k deklarovanym nazoriim zakd uréitou (podle mne opravnénou) skepsi. Slo by néjak zjistit, zda doopravdy
zakovské parlamenty k rozvoji obc¢anské kompetence prispivaji? Pokud ano, jak?

Osobné bych volil presnéjsi ¢i obezretnéjsi komentare vysledki kvantitativni ¢asti dotazniku. PiSete napft-.: ,Na zdkladé
vysledkil miiZeme Fici, Ze dle Zdkii jsou vSechny oblasti diky Zdkovskym parlamentiim rozvijeny v nejvyssi mozné mire. Jednd
se tedy o maximdlni bodové hodnoceni, co se tyce tvrzeni ¢. 1 a ¢ 2.“ (s. 47) To ale podle mne z uvedenych uidajti neplyne.
V ,nejvyssi mitre” by byly spiSe rozvijeny, kdyby primérna (nikoliv jen nejcastéjsi) odpovéd byla, 7"

Z predstaveni odpovédi na oteviené otazky soudim, Ze respondenti mohli uvést jen jednu odpoveéd. Bylo to tak? A pokud
ano, proc? Napt. skola prece miize podporovat aktivni ucast zakil na ¢innosti Zakovské samospravy vice zpiisoby, ne?
Podobné je mozné tematizovat na jednanich vétsi pocet druhti témat atd.

Nepochopil jsem, ptiznam se, pro¢ se ze viech konkrétnich vzdélavacich oblasti RVP ZV vénujete praveé oblasti ,Clovék
ajeho svét“ (s. 15-16) a nikoliv oblasti ,Clovék a spole¢nost” (zejména asi jeji sloZce ,Vychova k ob¢anstvi“). U ni je pirece
prrekryv z KO vétsi, nebo nikoliv? Zaroven je zvlastni, Ze se soustiedite na vzdélavaci oblast 1. stupné ZV, kdyz - jak sama

uvadite - se Cinnosti Zakovského parlamentu ,zpravidla [...] icastni Zdci od pdtych rocnikii vys“ (s. 19).

Pokud chcete, miiZete se k uvedenym pochybnostem vyjadtit v priibéhu obhajoby.

Nékteré - podle mne méné vyznamné - otazky mne napadly i v souvislosti s témito pasazemi:

JRVP ZV s Zdkovskymi samosprdvami pocitd jako s platnym ndstrojem, ktery md svoje zastoupeni i v klicovych

kompetencich.” (s. 15) Jak konkrétné maji podle RVP ZV Zakovské samospravy ,zastoupeni i v klicovych kompetencich*?



»Dalsim diileZitym aspektem je to, Ze ve fungujicim Zdkovském parlamentu je z hlediska zastupitelské demokracie povinna
aktivni ucast podnicend kritickym myslenim. V opacném pripadé, pokud Zdci nejsou v kontaktu s témito principy, miiZe u
obcanti a budoucich generaci dochdzet k deziluzi z politiky a demokracie.” (s. 22) Co myslite slovnim spojenim ,povinna
aktivni ucast podnicena kritickym myslenim“? Pfiznam se, Ze formulaci nerozumim. Nechapu také uplng, jaka je
souvislost s deziluzi z politiky a demokracie.

.Kazdé smérovdni skoly (at' uZ se jednd o klima nebo o profil Skoly) jde seshora. Tedy od vedeni skoly - reditele. | na néem
zavisi chdpdni demokracie ve vzdéldvacim procesu, pripadné jeho ndslednd realizace. Na kaZdé skole funguje demokracie.
Reditel je demokraticky zvolen ziizovatelem $koly v konkursnim Fizeni, demokraticky si zvoli uZsi tym vedeni $koly a tim
pddem uZ uddvd smer skoly.” (s. 26) Jakym modeltim ,demokracie” odpovida to, jak se slovem v argumentaci pracujete?
Do jaké miry a v jakém smyslu je ,demokratické” vybérové rizeni? V jakém smyslu je ,demokraticka“ feditelova volba
uzsiho tymu vedeni Skoly? (Dodavam, Ze v nékterych zahranicnich zemich jsou reditelé voleni pedagogy. V takovém
pripadé by mi charakteristika instituce jako demokratické prisla - ptiznam se - vystizné&;jsi).

,Za mé je nejidedInéjsi varianta spojit obé moznosti - dobrovolnici a hlasovdni ve tiidé. Zdci se tak mohou demonstrativni
metodou ucit, jak funguji volby[,] a pripadni dobrovolnici se mohou ucit zprostredkovat svym spoluZdkiim véci, které od
parlamentu ocekdvaji a pro¢ by chteli svoji tridu zastupovat.” (s. 60). Formulace mne trochu prekvapila. Povazoval jsem
za oCekavatelné (primarné na zakladé vlastni zkuSenosti, také jsem byl radu let koordinatorem cinnosti Zakovského
parlamentu), Ze volba probiha mezi kandidaty, ktefi se rozhodnou dobrovolné kandidovat. Jsou na nékterych skolach

zaci voleni i proti své viili? Nebo jsem formulaci pochopil nespravné?

Zavérem opakuji, Ze praci - navzdory vétsimu poctu dil¢ich pochybnosti - pokladam za velmi zdatilou. V zavislosti na

presvédcivosti obhajoby ji navrhuji hodnotit stupném ,vyborné“ nebo ,velmi dobte“.

Mgr. Matéj Kral, Ph.D. V Praze 31. 5. 2024
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