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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou Uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani priloh

XX XX X KX
I I O N I A
I I O N I A
I I O N I A

Celkova typograficka uprava




B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem
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Préace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v pfipad¢€ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Autorka si pro své téma, uméleckou tvorbu FrantiSka Siarda Noseckého, vybrala zpracovani
formou uméleckého katalogu.

Cile prace v uvodni kapitole formuluje jasné a vécné. V dalsi kapitole podava prehled
dosavadni odborné literatury i pouzitych prament.

V dalsi kapitole velmi ¢itelnym a odbornym jazykem podava piehled Zivotopisnych udaji
tohoto premonstratského umélce a zdkladni vycet jeho malitskych dél. Gré prace pak spociva
v dalsich dvou kapitolach — katalogu dochovanych a nedochovanych dél Siarda Noseckého.

Autorka v téchto kapitolach prokazala znalost pouZiti odborné terminologie i fakt, Ze je

s citovanou literaturou, i napiiklad dobovymi tisky, které slouzily Noseckému jako zdroj
inspirace, velmi dobfe obeznamena. Pro sviij vyzkum pouzivala také dostupné restauratorské
zpravy. Velmi ocenuji, Zze na tvorbu Siarda Noseckého pohlizela v celé komplexnosti a
jednotliva dila vzajemné taktéz komparovala. Jednotliva hesla katalogu jsou zpracovana velmi
prehledné a jasné, s veSkerou piehledovou literaturou. V heslech se autorka nezabyva pouze
popisy dél, ale dospiva i k jejich ikonografické interpretaci.

Praci na zakladé vyse uvedeného shrnuti doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku vyborng.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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