Bc. VenuSe Kverkova
Mirativita ve Spanélstine

Posudek oponenta diplomové prace

Bc. Venuse Kverkova se ve své diplomové praci zabyva prostiedky vyjadiovani mirativity ve
Spanélstin€ a CeStiné na Urovni lexikalni, morfologické a syntaktické. Na uvod bych chtéla
ocenit volbu inovativniho tématu, které neni, jak v praci uvadi autorka, ani v jednom ze
zkoumanych jazykt komplexné prostudovano a zpracovano. Zaroven néktefi lingvisté existenci
mirativity jako samostatné kategorie doposud neuznavaji, popf. ji ztotoznuji s kategorii
evidenciality. VenuSe Kverkova si tedy stanovila nelehky kol — teoreticky popsat dosavadni
pohled na tuto problematiku a komplexné analyzovat systém prostiedkii mirativity ve
Spanélsting (s prihlédnutim k ¢estin€). Mohu na tomto misté konstatovat, ze autorka dochazi

k zajimavym a pfesvéd¢ivym zavérim.

Z povahy tématu je ziejmé, ze nelze striktné oddé¢lovat teoretickou a praktickou ¢ast. V prvni
kapitole autorka vymezuje zédkladni pojmy a uvadi ¢tendie do problematiky hodnotici modality,
evidenciality a mirativity. V dalSich kapitolach se autorce dati velmi ptehledné provazat
teoreticka vychodiska s vlastni analyzou jazykovych dat (pracuje s korpusy InterCorp,
CORPES XXI, SYN2020 a Araneum Bohemicum Maximum). Ve druhé kapitole se zabyva
lexikalnimi prostiedky, ve tfeti kapitole morfologickymi prostiedky, ve ctvrté kapitole
syntaktickymi prosttedky a v posledni paté kapitole zminuje téz prosttedky suprasegmentalni a
extralingvistické. Teoreticky vyklad v ramci celé prace je velmi piehledny a kultivovany,
autorka prokazuje vysokou odbornost a vybornou orientaci v tématu (pracuje s ¢esky, anglicky
a Spanélsky psanou sekundarni literaturou, rozsah prostudované literatury je nadprimeérny).
Velmi detailni je i studie situace v ¢esting. Teoreticka vychodiska ilustruje vhodné zvolenym
jazykovym materialem ¢i dil¢imi korpusovymi analyzami. Zde prokazuje svou schopnost
analyticky se zamyslet nad zkoumanym problémem, rozhodné se nejedna pouze o popis dat,
autorka chape zkoumanou problematiku v SirSich souvislostech, jeji zavéry jsou vSak vzdy
podlozené a stiizlivé. Velmi ocefiuji, Ze na konci kazdého pododdilu autorka shrnuje dil¢i
zavery. Tyto zavery pak dava do SirSich souvislosti v zavére¢né kapitole. Vysledkem je velmi
komplexni a piehledna tabulka Spanélské a ¢eské typologie prostfedkli vyjadiujicich mirativitu
(s. 96). 1 vtéto kapitole autorka prokazuje sviij nadhled a schopnost zobecnéni svych

dosavadnich vysledkd.



Z vyse uvedeného je zfejmé, Ze se jednd o vynikajici a inovativni praci. Struktura prace je
perfektné promyslend, vSechny casti na sebe logicky navazuji. Autorka zminuje vse relevantni
a kli¢ové, coZ neni v tomto piipadé vibec snadné (téma je opravdu velmi komplexni a Siroké,
zaroven teoreticky a metodologicky nevymezené). Autorce se podafila na omezeném prostoru

vytvofit plasticky obraz zkoumaného fenoménu.

Po formalni, jazykové a stylistické strance je prace pfipravena precizné. V textu se nachazi
pouze zanedbatelné mnozstvi preklepi. Autorka se vyjadiuje kultivované a presné, text je i pies

svou vysokou odbornost ¢tendi'sky piistupny a ptijemné plyne.
Nameéty k diskusi u obhajoby:

-V ¢em spatiuje autorka omezeni pii zkouméni mirativity na jazykovych korpusech?
- Je zcela pochopitelné, ze vzhledem k §ifi zabéru autorka zminuje extralingvistické
prostfedky pouze okrajové. Setkala se autorka v pritbé¢hu nacitani sekundérni literatury

v tomto kontextu s pojmem multimodalita?

Celkové praci povazuji za vynikajici a nadprimérnou. Doporucuji ji k obhajobé a pfedbézné ji

hodnotim znamkou vyborne.
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