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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do oznacenych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace Posudek oponenta/ky [
Autor/ka prace
Jméno a pfijmeni: Vojtéch Lukac
Nazev prace Business model malého podniku spravovaného Markétou Lukacovou se zaméfenim na
marketingovy plan
Autor/ka posudku
Jméno a pfijmeni: Petra Koudelkova
Pracovisté: IKSZ, FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym odchyleni je v praci odchyleni je v praci tezi, odchyleni neni schvalenym
tezim zdivodnéné a je zdtvodnéné, ale neni v praci zdtivodnéné tezim
vhodné vhodné a neni vhodné
1.1 | Cil prace O O O O
1.2 | Technika prace O O O O
1.3 | Struktura prace O O O O

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace se oproti tezim zasadné nelisi.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni aplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

ollellelrs

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Teoreticka ¢ast je velmi zajimavym kompilatem odbornych i popularnich zdrojt, poskytuje vhodny a ¢tivy uvod
do tématu bakalai'ské prace. Poté nasleduje popis podniku, ktery je standartni.

Metodologie ma jasné vymezeny cil, v€etné stanovenych vyzkumnych otazek a popisu zvolenych vyzkumnych
metod. Analyzy mély byt trochu lépe vysvétleny, byt snaha tam je patrna. U vyzkumu se mi libi napad na
realizaci rozhovorti se dvéma odlisnymi skupinami. Interpretace vysledki je bazalni, ale autor zde piedstavil
,customer expericence® a to mu mohlo pomoci odhalit slabé stranky e-shopu. Poté nasleduje navrhova ¢ast. Zde,
u kapitoly 4 by byl vhodny jen krats$i nazev odkazujici pfimo na obsah kapitoly, a to Identifikaci klicovych
oblasti, protoze ne pro vSechny Ctenare je nazev zcela pochopitelny. Je to ale detail. Vlastni navrhy jsou tedy az
v kapitole 5. Asi by §lo nékteii ndvrhy popsat 1épe, ale obecné lze fici, Ze se jedna o navrhy vychazejici

z vysledkd vyzkumd, jsou logické a realizovatelné. Nejedna se sice o kreativni pfistupy, coz by nemuselo byt pro
tento tip drobného podniku vhodné.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skdle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazl A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy B

(Pokud se v textu opakované objevuji pasaze ptejaté bez udani zdroje, hodnotte pismenem F.
Pokud v textu zjistite piejaté pasaze vydadvané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi,




nedoporucte praci k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v pfipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace C
(Pokud je opakované porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F.)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace ma par drobnych chybicek. Formalni nalezitosti jsou v poradku.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Zavére€na prace se zabyva zlepSenim business modelu (resp. Marketingového planu) u vybraného podniku.
Obsahuje veskeré nezbytnosti, mozna mohl byt dan jesté diiraz na jasnéjsi vymezeni segmentti cilovych zakaznikd.
V ramci vyzkumu je slaba interpretace analyz a vysledkl vyzkumi - misty mohly byt nékteré detaily 1épe
vysvétlené, také literatura, kterou jsou nektera tvrzeni podlozena, méla byt pestiejsi. Mohlo by se to pozitivné
odrazit i v navrhové Casti.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT

5.1 Se kterymi tietimi zemémi, jak zmifujete v praci, obchoduje pani Lukacova?

5.2 Myslite si, Ze uvedeny rozpoéet (navrhova ¢ast) neni podhodnoceny?

5.3 Lze ud¢lat jesté dalsi kroky, které by podpofili nakup z e-shopu.

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1

7. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
ALl B C D [ E [ F (nedoporuéuji k obhajobg) ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI
Click or tap here to enter text.

Datum: 7.6.2024 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte na sekretaridt prislusné katedry. Posudek nahrajte do SISu
ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje v zastoupeni.
Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




