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Hodnoceni formalni stranky prace

Dosahla prace minimalni poZzadovaného rozsahu (30 normostran / 54.000 znakd s mezerami)?
ANO

Strukturace prdce — hodnoceni [A]

Je prace strukturovana do navazujicich logickych celkll s ohledem na definovany cil
(vyzkumnou otazku) prace?

[Prace ma logickou strukturu, ktera sméruje k zodpovézeni vyzkumnych otazek.]

Stylistika a formdlni zpracovani (citace, grafickd uprava atd.) — hodnoceni [C]
[Autorka neni rodilda mluvdéi, pfesto je jeji ¢esStina solidni. Jen sem tam se vyskytuje néjaka
drobna nepresnost, napfiklad vyraz hlaska namisto slova slogan.]

Odborna jazykova uroven prace hodnoceni [A]
[Prace neobsahuje néjaké vaziné prohresky proti odborné terminologii.]

Zpracovani bibliografie, dodrzeni citacni normy a Uroven odkazovani v textu — hodnoceni [A]
[Bez vaznych prohresk.]

Uroveri zpracovani tabulek, grafti, map a jinych grafickych prvké — hodnoceni [B]
[V textu je jedna prevzatd tabulka.]

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké) — hodnoceni [A]
[Obsahla priloha, ukazky prezentace obou kandiddtl na socidlnich sitich, je podrobné
zpracovana, autorka se o ni hodné opira v analyze v textu prace.]



Celkové hodnoceni formalni stranky prace — hodnoceni [B]
Hodnoceni odborného charakteru prace

Stanoveni vyzkumnych otdzek/cil(i a jejich zodpovézeni — hodnoceni [A]

Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otdzku a jasné na tyto odpovida

[Cil i otazky jsou jasné nastavené, ovSem jiz v samotném pojeti vyzkumu je obsazeno, Ze
odpovédi mohou byt jen dil¢i, nebot vyzkum se zaméfil jen na nékteré aspekty jevd, které maji
Fadu pficin. Siréf nastaveni vyzkumu by viak jiz moZ?na presahovalo moznosti bakalaiské prace,
tedy hodnotim A.]

Propracovdni a aplikace teoretickych vychodisek a pfistup — hodnoceni [A]
Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou vyzkumnou otdzku
[Zvolend teorie je adekvatni.]

Metodologicky pristup a aplikace jednotlivych metod — hodnoceni [A]
Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou vyzkumnou otdzku
[Zvolené metodologické postupy jsou vhodné.]

VyuZiti literatury a dat — hodnoceni [B]

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuZité literatury (zdrojl) a schopnost s ni pracovat kriticky
Schopnost zasadit prdci a jeji vysledky do existujici literatury (pfipadné aktualnich politickych
debat)

[Literatura je postacujici, mohla vsak byt obsahlejsi. Zasazeni vysledkd prace do existujici
odborné literatury téZ mohlo byt propracovanéjsi.]

Vécnd sprdvnost a presvédcivost argumentace — hodnoceni [B]

Presvédcivost ziskanych poznatk( a zavér(i — argumentacni hloubka

[Autorka dolozila pfitomnost rozdilnych pfistupt k vedeni kampané. Nicméné tato skutecnost
sama o sobé nevysvétluje volebni vysledek jako takovy. Coz je autorce znadmo, jeji zavéry jsou
si védomy limitG celkového nastaveni vyzkumu.]

Struktura prace, vyuzita data a metody odrazi systematickou snahu o fesSeni vyzkumného
cile/otazky — hodnoceni [B]

[Ano, odrazeji, byt s jistymi problémy ¢i nedostatky zminénymi vySe. Proto zde hodnotim za
B.]

Celkové hodnoceni odborného charakteru prace — hodnoceni [B]

Vécny pfrinos prdce a jeji pfidand hodnota;

Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzvednutim silnych a slabych
stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pfipadé hodnoceni A ¢i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

[Viktoriia Zakharova se ve své praci zamétila na porovnani volebnich kampani Petra
Porosenka a Volodymyra Zelenského z ukrajinskych prezidentskych voleb 2019. A to
z perspektivy celkového stylu vedeni kampané. Teoreticky se opira o pojeti Ctyi fazi vyvoje



politické komunikace, z n€hoz odvozuje konkrétni ukazatele, které pak aplikuje v praktické
¢asti. Dospiva tak k podlozenym zavérim, byt pouhy odlisny styl vedeni kampan¢ sam o
sob¢ nevysvétluje volebni vysledek. Autorka si je vsak této skutecnosti védoma a zaveéry
neformuluje né¢jak mechanicky. Navic, jak prokazuje, ani PoroSenkova, ani Zelenského
kampan nepiedstavovaly ¢isty nebo idealni typ z hlediska teorie, v fad¢ aspektii se zkoumané
faktory projevovaly ve smyslu ,,vice nebo méné*. Prace urcité ptinasi podnétny analyticky
pohled na ukrajinskou prezidentskou kampan z roku 2019, autorka navic zkoumané fenomény
zasazuje do $irsiho kontextu ukrajinské spolecnosti a politiky. Ocenuji t€z ptilohu, zpracovani
zpravidla vizualnich materiali ze socialnich siti, s nimiz autorka aktivné pracuje v rdmci
analyzy.

Byt’ Viktoriia Zakharova zpracovala pomérn¢ velky objem materialt, postacujicich

k podlozenému naplnéni cilti vyzkumu, n¢které aspekty mohly byt zanalyzovany detailngji,
mohly byt vice zasazené do celkového spolecenského i politického kontextu i do kontextu
dosavadni odborné literatury. Proto celkové praci hodnotim za B.]

Vyjadreni autora/ky posudku o sezndmeni s vysledkem antiplagiatorské kontroly:

Kontrola originality textu

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému:

[X]Theses [ ]Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentar k vysledku kontroly (v pfipadé vétsi shody nez 15 % je nutné stru¢né komentovat,
¢eho se shoda tykd): Znaky plagiatorstvi nezjistény.

Celkové hodnoceni
Z vyse uvedenych dlivodu [doporucuji] praci pfijmout k obhajobé a hodnotit ji zndmkou [B].
V pfipadé nedoporuceni prosim vidy strucné uvedte prosim hlavni diivody nedoporuceni

Ve vyjimecném pripadé nejednoznacnosti hodnoceni struéné uvedte prosim hlavni bod,
ktery podminuje lepsi/horsi hodnoceni:

Otazky k obhajobé:
Uvedte prosim otazky, ke kterym by se mél autor prace vyjadfit v pribéhu obhajoby:

Navrh tii otazek k ¢asti statni zavérecné zkousky Metodologie vyzkumu politologie a
verejné politiky (viz seznam zde). Prosim o uvedeni otdzek, které je mozné vztahnout k
predloZené praci a pripadné prosim konkrétnéjsi specifikaci ve vztahu k praci.

1. Vyvoj kvalitativniho vyzkumu — jeho logika, rlizné tradice kvalitativniho vyzkumu,
specificka kritéria kvality.

2. Kvalitativni vyzkum — sbér dat, analyza dat, interpretace.

3. Komparativni vyzkum — jeho moZnosti v oblasti politické védy

Datum: 04. 06. 2024 Podpis:


https://ips.fsv.cuni.cz/sites/default/files/uploads/files/metodologie.pdf

