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Hodnoceni formalni stranky prace

Dosahla prace minimalni pozadovaného rozsahu (30 normostran / 54.000 znak( s mezerami)?
ANO

Strukturace prdce — hodnoceni A

Je prace strukturovana do navazujicich logickych celkll s ohledem na definovany cil
(vyzkumnou otazku) prace?

Struktura prace odpovida odbornym standard(im.

Stylistika a formdlni zpracovadni (citace, grafickd uprava atd.) — hodnoceni A
Po formalni strance je prace bez zavaznych chyb.

Odborna jazykova uroven prace hodnoceni A
Jazykové je text zpracovan na vysoké urovni.

Zpracovani bibliografie, dodrzeni citacni normy a Uroven odkazovani v textu — hodnoceni A
Cita¢ni norma je v celé praci jednotna.

Uroveri zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvké — hodnoceni A
Zarazeni tabulek je opodstatnéné jednoznacné prispiva k podpore celkové argumentace.
Format tabulek je jednotny.

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké) — hodnoceni A
Prilohy text vhodné doplnuji a prispivaji k celkové vysoké mife transparentnosti provedené
analyzy.



Celkové hodnoceni formalni stranky prace — hodnoceni A

Hodnoceni odborného charakteru prace

Stanoveni vyzkumnych otdzek/cil( a jejich zodpovézeni — hodnoceni A

Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto odpovida

Vyzkumnd otazka logicky navazuje na dosavadni stav poznani. Prace tak komunikuje
s teoretickymi poznatky dokumentovanymi v odborné literature.

Propracovadni a aplikace teoretickych vychodisek a pristupl — hodnoceni A

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou vyzkumnou otdzku

Prace je zaloZena na analyze dat z dotaznikového Setreni. Pro zjistovani preferenci voli¢d tak
tak vyuziva predevsim deskriptivni statistiku. S ohledem na naroky kladené na bakalarské
prace vyuZité metody a operacionalizace konceptu strategického hlasovani jevi jako velmi
vhodna.

Metodologicky pristup a aplikace jednotlivych metod — hodnoceni A
Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou vyzkumnou otdzku

VyuZiti literatury a dat — hodnoceni A

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuzité literatury (zdroja) a schopnost s ni pracovat kriticky
Schopnost zasadit prdci a jeji vysledky do existujici literatury (pfipadné aktualnich politickych
debat)

vénuji problematice strategického hlasovani. Vyslednou argumentaci tak lze velmi dobre
vztdhnout k dosavadnim zjisténim.

Vécnd sprdvnost a presvédcivost argumentace — hodnoceni A
Presvédcivost ziskanych poznatkd a zavérd — argumentacni hloubka

Vzhledem ke kvalitni resersi literatury a vyuZiti unikatnich vyzkumnych dat pasobi celkova
argumentace konzistentné a presvédcivé.

Struktura prace, vyuzita data a metody odrazi systematickou snahu o rfeseni vyzkumného
cile/otazky — hodnoceni A

Celkové hodnoceni odborného charakteru prace — hodnoceni A

Vécny prinos prdce a jeji pfidand hodnota;



Shrnujici komentaF hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzvednutim silnych a slabych
stranek prace a jejich relativnhiho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pfipadé hodnoceni A ¢i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Praci povazuji po formalni i odborné strance za vynikajici. Velmi ocenuji studentovu schopnost
operacionalizovat tak obtizné zachytitelny koncept, jakym strategicka volba bezesporu je. Text
jednoznaéné ukazuje studentovu schopnost propojit relevantni poznatky z dosavadnich
vyzkum( s peclivou analyzou empirickych dat. Struktura celé prace i celkova argumentace tak
pUsobi jako podloZena a presvédciva.

Vyjadreni autora/ky posudku o sezndmeni s vysledkem antiplagiatorské kontroly:

Kontrola originality textu

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému:

[ 1Theses [ X] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentar k vysledku kontroly (v pfipadé vétsi shody nez 15 % je nutné stru¢né komentovat,
¢eho se shoda tykd): Prace nevykazuje zndmky plagidtorstvi.

Celkové hodnoceni

Z vyse uvedenych divodi [doporuéuji/nedoporucuji] praci prijmout k obhajobé a hodnotit ji
znamkou [A, B, C, D, E, F].

V pfipadé nedoporuéeni prosim vidy struéné uvedte prosim hlavni diivody nedoporuceni

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte prosim hlavni bod,
ktery podminuje lepsi/horsi hodnoceni: A

Otazky k obhajobé:
Uvedte prosim otazky, ke kterym by se mél autor prace vyjadrit v pribéhu obhajoby:

Navrh t¥i otazek k ¢asti statni zavérecné zkousky Metodologie vyzkumu politologie a
verejné politiky (viz seznam zde). Prosim o uvedeni otdzek, které je mozné vztahnout k
predlozené praci a pripadné prosim konkrétné;jsi specifikaci ve vztahu k praci.

1. Konceptualizace a operacionalizace v socidlné-védnim vyzkumu, prakticka aplikace.

2. Popisna statistika a jeji moznost poufZiti ve vyzkumu.

3. Statistické techniky pro nomindlni proménné — prehled, moZnosti pouZiti ve vyzkumu

Datum: 6 .4. 2024 Podpis:


https://ips.fsv.cuni.cz/sites/default/files/uploads/files/metodologie.pdf

