FAKULTA_ .
SOCIALNICH VED

Univerzita Karlova

Posudek na diplomovou praci

Autorka prace: Tereza Kubinova
Nazev prace: Zensky sebevrazedny terorismus
Obor/Rok: MV/2024

Autor/ka posudku (oponentka prace): Anna Kotvalova

Vyzkumna otazka, 10 5
formulace problému
Teoreticky konceptualni 30 12
ramec
Metodologie, analyza 40 20
argumentace
80 37
Zdroje 10 10
Styl 5 5
Formalni kritéria 5 4
20 19
100 56

Univerzita Karlova, Fakulta socialnich véd, Institut politologickych studii / Smetanovo www.fsv.cuni.cz

nabrezi 6, 110 01 Praha 1, info@fsv.cuni.cz, tel: 222 112 111




FAKULTA_ .
SOCIALNICH VED

Univerzita Karlova

Slovni hodnoceni:

Hlavni kritéria:

Prace si kladla za cil analyzovat zensky sebevrazedny terorismus, stanovila si nékolik
(prilis Sirokych) vyzkumnych otazek a nékolik (piili§ Sirokych) hypotéz, které bohuzel
prace tohoto rozsahu neméla Sanci potvrdit/vyvratit. Navzdory tomu, ze Si autorka vybrala
zajimavé a aktualni téma, které mohlo kritickou debatu o sebevrazedném terorismu

wrwe

prohloubit ¢i rozsitit, text bohuzel selhava na nékolika Grovnich.

Za prvé, text bohuzel nepfinasi viibec nic nového a ani na to neaspiruje skrze dobfe stanovené
vyzkumné otazky (hypotézy). Kdyz opomenu to, Ze v kvalitativnim vyzkumu nejsou hypotézy
vibec nutné, vyzkumné otazky jsou piilis zakladni a ptilis Siroké. To samé plati o
stanovenych hypotézach. Otazky, které si text klade za cil zodpovédét jsou naprosto zakladni
otazky, o kterych se do¢teme na prvnich strankach ucebnic tivodi do studii terorismu. Hlavni
vyzkumnou otdzkou je: ,.Jaké jsou klicové motivace, taktiky a spolecenské diisledky spojené s
uicasti Zen na sebevrazedném terorismu, v pripadech Tamilskych tygiic a Cernych vdov?"
Toto konkrétni téma pokryva velké mnozstvi literatury (které autorka bohuzel opomiji) a
zabyva se piesné témito otazkami i piesné u téchto dvou teroristickych skupin. Takova
vyzkumna otazka by snad davala smysl u méné ,,popularnich* reprezentantti sebevrazedného
terorismu, piipadné by davalo smysl se na toto téma podivat skrze Kritickou perspektivu (jak
nakonec téma prace trochu ,,14ka*). Také hlavni hypotéza ,,Zeny, které se uicastnily
sebevrazedného terorismu jako clenky Tamilskych tygric a Cernych vdov, byly motivoviny
kombinaci politickych, socialnich a nabozenskych faktorii* v sobé nema zakddovanou zadnou
polemiku, kterou by bylo potfeba potvrdit/vyvratit. Tato stanovena hypotéza je zakladnim
ptedpokladem nejen pro veskeré studium terorismu, ale také studium jakékoliv jiného
spolecenského fenoménu. Dopliiujici hypotézy pak neni mozné skrze takto stanovenou
metodologii viibec zodpovédet.

Soucasné v textu neni dostatecné vysvétleno, proc si autorka vybrala prave tyto dve teroristické
skupiny, kdyz jsou to jedny z nejvice prominentnich zastupci své kategorie (sebevrazedny
terorismus, ktery pachaly také Zeny). Toto je jednim ze zakladnich selhani, protoze ¢ast
zminénych nedostatki mohlo byt vykompenzovano pravé vybérem
zajimavéjsich/marginalizovanéjsich skupin.

Za druhé, text neni podlozen zadnou teoretickou perspektivou a nepracuje s zadnymi
teoretickymi koncepty z oboru MV nebo bezpecnostnich studii. Tak jak na téma nahlizim
ja, text by mel mit, vzhledem k vybéru tématu, dvé teoretické opory: feminismus
(ptipadné postkolonialismus) v MV a (tim padem) critical terrorism studies. Pokud tento
smér nebyl v souladu se zamérem textu, samoziejmé se nabizi i jiné (tradi¢ni) MV teorie
¢i mezinarodné-bezpecnostni koncepty. Bohuzel tim, ze text nestoji ani na jedné vétvi,
selhava na zakladni arovni diplomové prace.
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Ptestoze prace obsahuje kapitolu Sebevrazedny terorismus a gender, text neobsahuje zadné
teoretické ukotveni a pracuje s velice limitovanym poc¢tem akademické literatury. Znovu bych
rada zduUraznila, ze pravé Critical terrorism studies nabizeji Siroky ramec teoretickych
piistupt, ontologickych podnéti a sméru, které by tomuto tématu vyhovovaly a mohly jej
skvé€le podpotit. Praveé proto, Ze se prace vénuje jiz docela empiricky pokrytému tématu,
nabizela by se kriticka teorie, ktera by na téma mohla nazirat nové a poskytnou ¢tenafi*ce
novou perspektivu ¢i odhalit nové aspekty propojeni genderu a sebevrazedného terorismu.
Bohuzel bez toho je prace plocha, neukotvena a misty sama reprodukuje stereotypy, vici
kterym se planovala vyhradit (napf. pouziva generické maskulinum, misty nepodlozené
vynasi soudy o genderovanych aspektech sebevrazedného terorismu). Jeden ptiklad za
vsechny: v zavéru autorka pise: ,,Tamilské tygrice sdileli se svymi muzskymi kolegy touhu po
samostatném statu, avsak na rozdil od muzu je vice motivovaly psychologické faktory a take touha
po genderové rovnosti.“ Tohle je velice silné a soucasn¢ zplost'ujici prohlaseni, které neni ale
podlozené analyzou a postrada vysvétleni, co jsou to ,,psychologické faktory*.

Text bohuzel také nepracuje s zadnym literature review, nevysvétluje jiz existujici level
poznani zkoumaného tématu, ani neukazuje na nedostatky/slepa mista ve vyzkumu, které
by tato prace mohla zaplnit.

Za tfeti, text nepracuje s zadnymi primarnimi daty, nezaujima zadné metodologické
stanovisko, ani neposkytuje originalni analyzu. Autorka na zacatku textu tvrdi, ze v praci
je pouzity ,.kvalitativni metodologicky ptistup* a ze analyza bude uskute¢néna na zékladé
,,komparativni ptipadové studie*. Takto stanovena metodologie je nedostate¢na, protoze
nenabizi Zadnou konkrétni metodu, jak komparativni studie bude realizovana. Studentka
si sice definuje nckolik parametrii, na zakladé kterych planuje komparaci provadét
(historicky kontext, motivace, gender, taktika a strategie a spolecenské dusledky), takto
definované ,,proménné*, jak je studentka nazyva, nemohou v tomto metodologickém
ramci fungovat. A co vic, bohuzel opét selhavaji v jakékoliv originalité, tyto aspekty
sebevrazedného terorismu jsou naprosto bézné probirané a jiz se jim vénuje velké
mnozstvi literatury (které ale studentka opét nezminiuje). Soucasti téchto ,,proménnych*
je gender, na to se mél text (vzhledem Kk tématu) soustiedit.

Studentka soucasné nepracuje s dostateénym mnozstvim dat, navic pracuje témet
vyhradné (kromé par rozhovort ze sekundarni literatury, o kterych by se dalo debatovat,
zda jsou to data ,,primarni®, jak argumentuje autorka) s daty sekundarnimi. To se bohuzel
neshoduje s pozadavky na diplomovou praci.

Na zékladé vySe zminénych problémi, analyza pak samoziejmé selhava. Je velice
povrchovd, kratkd a nepfinad$i nic jiného nez kompilaci sekundéarni literatury a
historického kontextu. Jednim z hlavnich zjisténich autorky je naptiklad, Ze ,,cO Spojuje
obé skupiny je hlavni motivace k teroristickym utokiim a tou je pomsta a utlak™ (str. 44).
Samoziejmé, to je preci zakladni piedpoklad terorismu a jakéhokoliv ozbrojeného odboje
vici statu. Znovu, to bychom se docetli na druhé strance jakékoliv ucebnice.
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V posledni fadé¢ ani zavér tedy neposkytuje zadné hodnotné shrnuti poznatkt nebo znovu
odkazani na relevantni MV literaturu, kterou by vyzkum dopliioval. Potvrzovani hypotéz
V zavéru prace nema zadné podlozeni v analyze (ani na to takto stanovena a provedena
analyza neméla kapacitu). Autorka naptiklad potvrzuje hypotézu, ze ,,Aktivita Zen v
teroristickych skupindach a prevazné pak jejich ucast na sebevrazednych atentdtech méla
vyrazny dopad na vnimani a role Zen ve spolecnosti. To skuteCné skrze tento text neni
mozné potvrdit ani vyvratit.

Vedlejsi kritéria:

K vedlejsim kritériim zadné velké vyhrady nemam, misty Se v praci vyskytuji stylistické chyby
(dochazi k zaméng ich/er formy), chybi mezery mezi pasazemi (proto jsem strhla jeden bod za
formalni kritéria). Ale nic zasadniho.

Vyjadreni k plagiarismu:
Kontrola nezachytila zadné problémy.
Celkové hodnoceni:

Jak je jisté jasné z mého elaboratu, tato diplomova prace selhava na nékolika Grovnich, i kdyz
si autorka vybrala zajimavé téma. Role zen v pachani jakékoliv formy politicky/nabozensky
motivovaného nasili je v oboru MV skute¢né piehlizena i kvuli faktorim, které autorka zb&ézné
zmifuje: stereotypy a esencializace charakterovych rysti obou gendert (naptiklad, Ze zeny jsou
od prirody vice pecujici, mirumilovngjsi a klidngjsi). Tato stereotypizace a zneviditeliiovani
zen Ve studovani konfliktd a bezpecnostnich otazkach vede k pokiiveni chapani dilezitych
spoleCenskych fenoménti. Bohuzel pii studiu téchto =zalezitosti nestaci vzit tradicni
téma/fenomén a prosté do toho néjak zamichat gender. MV feminismus je rozsahla a hlubinna
teorie a perspektiva, ktera naprosto méni pohled (v tomto piipadé na sebevrazedny terorismus),
nastavuje uplné jiné otazky a nabizi pro jejich zodpovézeni konkrétni nastroje a feSeni. A to je
nutné brat v potaz, protoze literatura tyto poznatky skute¢n¢ do MV piinasi.

Réda bych ovSem na tomto misté zdlraznila, Ze tyto zakladni nedostatky diplomové prace mély
byt pfedmétem diskuze studentky s jeji vedouci, ptipadné mély byt zachyceny jiz v zarodku pti
piipravé prace. Samoziejmé nejsem schopna posoudit, do jaké miry se tak skute¢né udalo.

Také je ptipadné mozné (jen teoreticky, bez ohledu na to, ze by to mohlo mit dopad na
vyslednou znamku prace) odhlédnout od studentcina individualniho pochybeni ¢i ptehlizeni
dulezitych aspekta téchto témat a pfesunout tuto zpétnou vazbu na systémovy level a zamyslet
se nad tim, zda studentim a studentkdm poskytujeme dostatecné pokryti téchto kritickych
ptistupti. Nerada bych totiz, aby studentku mé spiSe kritické zhodnoceni odevzdané prace
odradilo od zkoumani MV feministickou/genderovou perspektivou. Obzvlast, kdyz je to tak
zajimavé a pestré téma.
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Vysledna znamka:
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