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1. Hodnoceni volby tématu prace (relevance k oboru, a) vyborné
originalita) b)-velmi-dobie
erdobie
T I —
Odivodnéni: | Tému diplomovej prace povaZzujem za vel'mizaujimavi, podnetni a prinosnt pre odbor. Praca

jednoznaéne suvisi s odborom $tudia a jeho $pecializaciou. Ocefiujem autorku za jej
spracovanie.

2. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace

a) vyborné

b) velmidobie

o)-dobie

] hovaiicl

Oduvodnéni:

Ciel’ prace, ktory si autorka stanovila povazujem za vyborne naformulovany, realizovatelhy
anaphitelny. Ciel' prace aciel vyskumu su vzdjomne prepojené. Takto zacielent tému
diplomovej prace povazujem za prinosnu pre odbor Studia.

3. Hodnoceni provazanosti kapitol a struktury prace

a) vyborné

b)velmidobie

o)dobie

T hovuiic

Oduvodnéni:

Kapitoly si navzajom prepojené a hutné. Uvod do prace je svojim spdsobom netypicky a
pontka aj informéacie, ktoré mohli byt napisané vinych castiach (ako zdovodnovanie poctu
participantov a pod.), ale toto neskodi kvalite predkladanej prace. Prvda kapitola sa
vycerpavajucim spdsobom venuje téme individudlneho planovania. Tu autorka je nielen
vysvetlujlca, ale prindsa aj najnovsie poznatky z oblasti. Vkapitole je vel'mi cite'né, ze autorka
téme nielen rozumie, ale je zorientovana v problematike na tirovni expertného poznania, o
velmi ocefiujem. Pre miia je citelné, ze autorka v téme pracuje a dokdzala vlastné poznanie
sprostredkovat’ textom prace - inak povedané autorka je v texte jasne pritomna. Druh4 a tretia
kapitola su este teoretickou €ast'ou prace. Tieto kapitoly sa zamerali na objasnenie zakladnych,
vychodiskovych pojmov pre spracovdvanu tému.

Metodolégia vyskumu je spracovand na vybornej Urovni. Autorka jasne popisuje
prostrednictvom primarnych zdrojov ako rozumie vyskumu a ako ho realizovala. Vyborne a
velmi reflektujuco je spracovana aj ast’ o limitoch vyskumu resp. ako to autorka nazvah
pozicionalite vyskumnika.

Piata kapitola je nazvana ako ,,Prva vina kddovania“ podrla jednotlivych faz vyskumu ako ich
autorka popisuje. V tejto kapitole je aj podkapitola 5.1. ,,Ukazka kodovani. Je skvelé, Ze ju
autorka zaradila a aj zd6vodnenie aby sme ako ¢itatelia vedeli a videli ako to bolo realizované.
Tato podkapitola nijakym negativhym spdsobom neovplyvituje pracu, je dobre, Ze bola
spracovana. Osobne vSak premyslam, ze by sa mi viac hodila do priloh prace ako do priameho
textu diplomovej prace. Ide vSak len o diskusiu a nie pripomienku z mojej strany (vid’ otazku ¢.
1). Nasledne v kapitole autorka predstavuje samotnékody. Siesta kapitola prinasa uz spracované
kategorie a podkategorie poznania z vyskumu. Vyskum uzatvara siedma kapitola formou
diskusie, ktora je z mdjho pohl'adu spracovana na vybornej trovni. Posledna 6sma kapitola st
spisané odporucenia z vyskumu.




4. Hodnoceni prace se zdroji, véetné zahrani¢nich,

mira vyjasnéni pojmi, teoretické zpracovani

a) vyborné

b)velmidobie

o)y dobie

] hovaiicl

Odtvodnéni: | Vyuzité zdroje povazujem za relevantné.

5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho

zdivodnéni, etické aspekty vyzkumu

a) vyborné

b) velmidebie

c)dobic

T hovuiicl

Odtivodnéni: | Metodologia vyskumu nadvizuje na teoreticky vstup ako uz piSem vyssie. Povazujem ju za

zvolenu metodoldgiu.

vyborne spracovant a preukazujlicu nielen znalostiautorky ako aj schopnost’ argumentécie pre

6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledki

vyzkumu

a) vyborné

b) velmidobie

o) dobie

; ovaiiel

Oduvodnéni: | Spracovanie a interpretacia vysledkov vyskumu zodpovedaju stanovenej metodologii a su

vyborme spracované.

7. Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéri prace

a) vyborné

by velmidobie

o)ydobie

T hovaiic

Oduvodnéni: | Ciel ako siho autorka stanovila povazujemza naplneny. Autorke sa podarilo spracovat kvalitnu

diplomovu pracu.

8. Hodnoceni formalni stranky prace

a) vyborné

b)velmidobie

o)-dobie

¥ ovaiiel

Odivodnéni: | Z formalnej stdnky nemam Ziadnu pripomienku.

9. Hodnoceni piinosu prace pro praxi

a) vyborné

b)velmidobie

o)-dobie

! ovaiict

Oduvodnéni: | Pracu povazujem za prinosnu nielen pre tedriu socidlnej prace a socialnych sluzieb, ale aj pre

samotnu prax tvorby individualnych planov so seniormi.

10. Otazky k 1. Viete vysvetlit z akého dovodu je podkapitola 5.1 su¢ast'ou DP a nie je tento
obhajobé text (zaujimavy) sucastou priloh?
2. Co Vasnajviac prekvapilo zo ziskanych vyskumnych dat?

11. Celkové zhodnoceni prace

a) vyborné

B velnidob?

o)y dobie

] hovaiicl

Odiivodnéni: | Predkladani diplomovu pracu odporacam k obhajobe.
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