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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):
Jit{ Culka si za cil svého diplomniho projektu zvolil vyzkum vlivu vnéjsich aktéri na zapadnim Balkang, se
zvlastnim zfetelem na aktivity Ruské federace a Cinské lidové republiky v Srbsku.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Diplomni prace je srozumiteln¢ strukturovana do tfi kapitol. V prvni Culka diskutuje problematiku vlivu

vné&jsich aktérd na politiku tieti zemé — v jeho zvoleném piipadé Srbska. Ve druhé kapitole nastifiuje diplomant

sva teoreticka a metodologicka vychodiska, predstavuje sviij vyzkumny design a pouzité zdroje. Ustiedni tieti

kapitola se vénuje komparaci ruského a ¢inského vlivu v Srbsku.

Dle mého soudu se diplomant ptespfili§ extenzivné vénuje diskusi instrument vlivu vngjsich aktérti a
vSeobecnému popisu zobecnujicich teoretickych postulatd ohledné ptisobeni vnéjsich aktérii na ukor obdobné
dilezité a pro analyzu nezbytné kontextualizace politického a socioekonomického vyvoje post-
Milosevicovského Srbska. Komplikovany vyvoj politické a hospodaiské situace po padu S. Milosevice jako
dilezity podklad k provedené komparativni ptipadové studii v projektu chybi.

K podkapitole Research Methodology diplomant referuje k vyuziti , kvalitativnich vyzkumnych metod*, aniz by
je jakkoliv blize specifikoval a diskutoval. Jaké kvalitativni vyzkumné metody byly v praci vyuzity?

Jako jeden ze zasadnich nedostatkl krom¢ nesrozumitelné nacrtnuté metodologie povazuji absenci diskuse
zdroji — empirickych dat, ktera autor v projektu vyuzil k analyze. Kromé zcela vagnich konstatovani (,,This
thesis draws much information from secondary sources, e.g. monographies, articles published in academic and
expert journals, articles published in media, policy papers, policy briefs etc.”, ,,primary sources are also used,
mostly official materials of the EU institutions (e.g. official information sheets and press releases by the
European Commission) or pieces of legislation (e.g. the sources of primary law of the EU)*) nejsou zdroje
nikterak predstaveny, diskutovany a neni rozebran jejich vyznam/relevance. Na ¢em/z jakych dat autor
konkrétné sviij projekt vystavél a jaké metody analyzy dat diplomant ve svém vyzkumu aplikoval?

Abstrakt prace je formulovan vagné — autor nespecifikuje, co ma na mysli pod obratem ,,vliv*“. Soucasné neni

ziejmé, co konkrétné predstavuje ,,vliv volby cilti/z4jma mocenskych aktérii na volbu nastroji vnéjsiho vlivu na
cilového aktéra“.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

K formalnim nedostatktim nemam zadné vyrazné&jsi kritické pripominky. Autor cituje odpovidajicim zptisobem.

Stylisticky je text na spiSe primérmé urovni; diplomant v po sobé navazujicich vétach misty pouziva identické
obraty a vyrazy.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:
[ 1Theses [ X] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly: Celkova podobnost 27 % dle Turnitinu.



5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

K diplomnimu projektu mam nékolik nasledujicich kritickych ¢i polemickych pfipominek:

1) Tvrzeni, ze (uréité) zemé& zapadniho Balkanu jsou ¢leny EU, je problematické. Ani Slovinsko ani
Chorvatsko samy sebe za soucast zdpadniho Balkédnu nepovazuji. Autor v praci termin zapadni Balkan
jasné nedefinuje. Aktualni geopoliticky diskurs za staty zdpadniho Balkdnu vnima jen zemé, které
nevstoupily do EU.

2) Diplomant argumentuje, Ze Turecko a staty Perského zalivu uplatiiuji sviij vliv na zakladé existujicich
historickych a nabozenskych vazeb s muslimskymi komunitami, pfedev§im v Albanii, Bosn¢ a
Hercegoving a Kosovu. Toto tvrzeni, ackoliv neni nespravné, neodpovida na skuteénost, pro¢ je
z pohledu objemu investic a vlivu prostiednictvim soft power Turecka nejvyraznéji podporovano ze
zmifovanych $esti statti zapadniho Balkanu pravé Srbsko (a nikoliv Albanie, BaH, ¢i Kosovo).

3) Diplomni projekt postrada blizsi ¢asové ukotveni — autor konstatuje, Ze téma vlivu obou aktéri zkoumal
Vv obdobi ,,ptiblizné poslednich dvaceti let. Kromé& skute¢nosti, ze takovy ¢asovy ramec je velmi
rozsahly, neni jasné, jaka konkrétni udalost, skutecnost, ¢i moment je autorem povazovana za iniciujici
okamzik k jeho analyze. Je to pad Milosevi¢ova rezimu? Okamzik utvofeni konfederace Srbska a Cerné
Hory? Vyhlaseni nezavislosti Cerné Hory &i Kosova? Popis piisobeni Ruské federace a Cinské lidové
republiky viéi Srbsku se soustedi zejména na poslednich nékolik let.

4) Z Culkova popisu pusobeni Ruské federace v Srbsku neni jasné, jak se k vn&jsimu aktérstvi Ruské
federace stavi srbska politicka elita v ¢ele s A. Vuci¢em? S prihlédnutim k Vucic¢oveé politice v posledni
dekadg lze ptitom pozorovat zjevnou snahu balancovat na pomezi mezi spolupraci s EU a USA z jedné
strany a Ruskou federaci, Cinskou lidovou republikou, ale i staty Perského zalivu a Turecka na strané
druhé. Nakolik vzajemnou interakci mezi Ruskem a Srbskem usmériiuje/ovliviiuje/uzptsobuje rezim
Aleksandra Vucice?

5) Z jakych divodi je intenzita politického piisobeni Ciny viiéi otazce nezavislosti Kosova ve prospéch
Srbska slabsi neZ v piipadé Ruské federace, jak Culka v projektu argumentuje?

Diplomant sestavil text, ktery svym rozsahem, $ifi nastudované sekundarni literatury a zevrubnosti rozhodné
odpovida pozadavkiim pro magisterské prace. Precizni a velmi detailni diskuse teoretického rAmovani prace
vSak neni doprovozena obdobn¢ uspokojiveé provedenym rozborem empirickych dat a diskusi zptisobt jejich
sbéru a zpracovani. Komparativni ptipadové studie jsou obsahov¢ informativni, svym zpracovanim vsak
vesme deskriptivni a nikoliv analytické povahy.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):
Diplomant by se mohl vyjadfit k mym dotaztim v sekci vyse.

7. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobfe, E dobfe, F nevyhovél):

Diplomovou praci Jifiho Culky navrhuji hodnotit jako velmi dobrou — C.

Datum: 1.6.2024 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni kone¢né znamky.



