UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
FAKULTA SOCIALNICH VED

Institut politologickych studii

Diplomova prace

2024 Katerina Vackova



UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
FAKULTA SOCIALNICH VED

Institut politologickych studii

Vyznam zpravodajské ¢innosti v obdobi Protektoratu
Cechy a Morava (1939-1945)

Diplomova prace

Autor prace: Katefina Vackova

Studijni program: Politologie

Studijni obor: Bezpec€nostni studia

Vedouci prace: Ing. Be. Lud¢k Michélek, Ph.D.
Rok obhajoby: 2024



Prohlaseni

1. ProhlaSuji, ze jsem ptedkladanou praci zpracovala samostatné a pouZila jen uvedené
prameny a literaturu.
2. Prohlasuji, Ze prace nebyla vyuzita k ziskani jiného titulu.

3. Souhlasim a tim, aby byla prace zpfistupnéna pro studijni a vyzkumné tcely.

V Praze, dne 30. dubna 2024 Katetina Vackova



Bibliograficky zaznam

VACKOVA, Katefina. Vyznam zpravodajské cinnosti v obdobi Protektordtu Cechy a Morava
(1939-1945). Praha, 2024. 87 s. Diplomova prace (Mgr.) Univerzita Karlova, Fakulta

socidlnich véd, Institut politologickych studii. Katedra bezpe¢nostnich studii. Vedouci

diplomov¢ prace Ing. Bc. Ludék Michalek, Ph.D.

Rozsah prace: 150 606 znakt



Abstrakt

Vyzkum této diplomové prace se zabyva vyznamem zpravodajské cCinnosti, ktera byla
udrzovana na tzemi Protektoratu Cechy a Morava v obdobi let 1939—-1945. Jeden z hlavnich
cilt této prace je predstavit ¢tenati vyznam a podstatu zpravodajské ¢innosti v dob¢, kdy byla
oznacCena za ilegalni. Tato aktivita je v praci autorkou podrobena bliz§imu zkoumani se
snahou Iépe nastinit provoz zpravodajské Cinnosti v dobé okupace Ceskoslovenského tizemi.
Dal$im cilem je zohlednit pfistupy dvou velmoci (Velké Britanie a Sovétského svazu)
k ¢eskoslovenské zpravodajské Cinnosti, kterd v dobé druhé svétové valky pfindsela cenné
informace. Tento cil je dopliujici pro pochopeni rozliSeni a roztfiSténosti zpravodajské
aktivity na uzemi protektoratu. Jedna se o zkoumani vétvi domaciho odboje, ktery nahrazoval
zpravodajskou cCinnost, kterou nemohla vykonavat ustanovena instituce s legislativnim
vymezenim. Autorka v této praci také poukazuje na napojeni vyznamu zpravodajské ¢innosti

provadeéné civilisty v soucasnosti.

Abstract

The research of this diploma thesis deals with the significance of the intelligence activity that
was maintained on the territory of the Protectorate of Bohemia and Moravia in the period
1939-1945. One of the main goals of this work is to introduce the reader to the meaning and
essence of intelligence activity at the time when it was labeled as illegal. This activity is
subjected to a closer examination by the author to better outline the operation of intelligence
activities during the occupation of the Czechoslovak territory. Another goal is to consider the
approaches of two great powers (Great Britain and the Soviet Union) to Czechoslovak
intelligence activities, which brought valuable information during the Second World War.
The last goal was complementary to understanding the distinction and fragmentation of
intelligence activity on the territory of the protectorate. It is an examination of the branches of
the domestic resistance, which replaced the intelligence activity that could not be carried out
by an established institution with legislative delimitation. In this work, the author also points
to the connection of the importance of intelligence activities carried out by civilians at the

moment.
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Uvod

wZpravodajska ¢innost je druhé nejstarSi femeslo na svéte.” Toto tvrzeni Ize najit v uvodu

jakékoliv knihy zabyvajici se tematikou zpravodajstvi a Spionaze.

Pro neodbornou vefejnost je téma Spionaze atraktivni. Jedna se o tajemnou profesi, ktera je
siln¢ popularizovana filmovym priimyslem a publikacemi obsazujicimi do hlavni role hrdinu,
ktery musi v utajeni chranit sviij stat. OvSem zpravodajska ¢innost je mnohem vic, nez se zda.
Napfi¢ historii byly sepsany knihy, spisy, strategie, které popisuji spravné fungovani
a uzivani zpravodajstvi. V obdobi 544 pt. n. 1. — 496 pt. n. 1 sepsal Sun-C” ve starovéké Cing
uziti zvédu a jejich aktivitu: ,, Chces-li porazit vojsko, dobyt mésto odstranit urcitéeho muze,
zjisti nejdriv, kdo provazi vojevudce, kdo jsou jeho pobocnici, sluhové a strazci. Pover tim
zvedy. “! Dalsi vyznamny stratég zabyvajici se $pionazi byl Kautilja ve svém komplexnim
spisu zvaném ArthaSastra. Lze shrnout, Ze vétSina vojenskych stratégi se ve svych spisech

vzdy zmifuje o zpravodajské Cinnosti a piidava své poznatky.

Informace mély od pradavna velkou cenu, jejich ziskavani bylo Casto klicem k vitézstvi.
S kazdym konfliktem se zdokonaluje nejen technologicky vyvoj, ale také zpravodajska
¢innost. Zpravodajska ¢innost byla dlouhodob¢ spojena s diplomacii a udrzovanim vzajemné
vyhodnych vztahli. Diplomaté a velvyslanci operovali taktéz jako zpravodajci, nez byly
utvofeny instituce s legislativnim ramcem (zpravodajské sluzby, které zname dnes jakozto

instituce zajistujici bezpecnost statu).

Profesor R. V. Jones vroce 1947 poskytl ptrednasku, ktera byla pozdé€ji publikovana
v Casopise Spolecnosti kral. britskych spojenych sil. Jeho poznatky se zabyvaji zkuSenostmi
ziskané z posledniho globalniho konfliktu, ato druhé svétové valky. Udaje poskytnuté
vetejnosti byly v t€ dobé vzacné. Nebylo mozné mluvit o vlastnich uspéSich, jelikoz to mohlo
pfinést neptiteli voditko. Podle Clauswitze: , zpravodajstvi je zdakladnim pramenem vsech
myslenek a cinu velitelis, “ ovSem dale uvadi: ,,znacna cast informaci je protichudna, vetsi
cast je mespravna a nejvice zprav md pochybnou hodnotu.” Vialka vzdy posune nejen

technologickou vyspélost, ale také formy zajiSténi ochrany pfed moznymi aktéry.
Ceska republika ajeji zpravodajstvi ma sice kratkou historii, oviem prosla si nesmirnou

transformaci. Po rozpadu Rakouska-Uherska zapoCalo osamostatnéni a s tim

spojené budovani instituci. Zpravodajstvi bylo tehdy na pocatku, a zkuSenosti z této aktivity

' Sun-C. Uméni valky: The art of war. Druhé vydani. Pfelozil Radim PEKAREK, 2014, str. 99.
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pochazely z ptedchoziho statniho uskupeni. Nova agenda, nové ukoly a nova strategie, to vse

bylo kli¢ové pro stavbu zakladniho kamene budouciho zabezpeceni statu.

Tato prace se vénuje vyznamu zpravodajské &innosti v obdobi Protektoratu Cechy a Morava.
Obdobi Sesti let se miize jevit jako nepodstatné, ovSem zpravodajska ¢innost prosla velkou
vyzvou. Ve vetejné sféfe panuje domnénka, ze v predvalecném obdobi byla ¢eskoslovenska
sit’ na vysoké urovni — aktivita v ziskavani podstatnych informaci o radikalizaci némeckého
naroda v Cele se zvolenym kancléfem Adolfem Hitlerem. V této praci bude domnénka
o vysoké trovni zpravodajstvi zkoumana. Od okamziku okupace Ceskoslovenska, ke kterému
doslo 15. bfezna 1939, nastala pro ¢eskoslovenské obcany doba temna. V piedvecer okupace
opustil republiku pfedni reprezentant zpravodajstvi v Ceskoslovensku Frantisek Moravec.
Ten spolu svybranymi specialisty na zpravodajskou c¢innost, svelkym mnozstvim
dokumentil a znaénymi financemi emigroval do Londyna. Zbytek zpravodajské komunity byl
zanechan bez jakychkoliv instrukci a postupti. O emigraci svych kolegii se dozvédé€li az se
zpozdénim. Okamzité po obsazeni Gizemi zbylého Ceskoslovenska byla zpravodajské aktivita
proti Tteti fiSi zakézéna. Zpravodajska ¢innost se stala ilegalni, za coz hrozil trest nejen
uvéznéni, ale v nékterych ptipadech itrest smrti. Spravovéani stdtu formou protektoratu
davalo Némecku moc nad kdysi suverénnim statem. Omezeni svobody, cenzura a strach byly

hlavnimi prostfedky ve snaze podfidit si ceské obyvatele.

Moravcova skupina emigrovala do Londyna, kde vybudovala centrum zahrani¢niho odboje.
Spolu se zpravodajstvim se zde usidlila i exilova vlada Ceskoslovenské republiky, ktera
usilovala o legitimitu. Skrze budovani politicko-vojenské sit¢ v Londyné byli pfislusnici

domaciho odboje motivovani k boji proti nacistickému rezimu.

Mezitim se, v protektoratu samovolné formovani odbojovych skupin, stalo pro gestapo
znac¢nou komplikaci. Na Uzemi operovalo vysoké mnozstvi skupin. Jednalo se bud’ o malé
regionalni skupiny zabyvajici se pouze sabotdzi, nebo o velké skupiny operujici po celém
uzemi sriznymi aktivitami. V této praci budou zminovany piedev§im skupiny, které se
zabyvaly zpravodajskou &innosti, ¢ o ni usilovaly. Ctenafi se piedstavi, jakou formou tyto

skupiny ziskavaly informace, a jak je pozdé&ji predavaly zahrani¢nimu odboji.

Cilem tohoto vyzkumu je analyzovat ¢eskoslovensky domaci odboj a pfesn¢ vymezit, jakym
vyznamem se zasadil o boj proti nacistickému Némecku, specialn¢ formou zpravodajské
¢innosti. Dllezité pro tento vyzkum je vysvétlit rozliSeni domaciho odboje, ktery se v té dobé

rozdelil na dvé formy, komunistickou a nekomunistickou. S tim souvisi 1 mezinarodni aktéfi,
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kteti méli snahu a chtéli se podilet na zisku informaci domdacich odbojovych skupin. Od
okamziku okupace byli politicti pfedstavitelé vSech stran pod dohledem a kontrolou némecké
policie. Veskeré opozi¢ni strany odsuzujici nacistickou ideologii byly perzekuovany.
Politickd pfislusnost byla castokrat divodem k zatceni ¢i piimo divodem k trestu smrti.
Analyza archivovanych dokumenti o ptislusnicich domaciho odboje miize poskytnout blizsi
pohled na jejich motivaci pro odbojovou ¢innost, jejich zkuSenosti a aktivity. Vyzkumna
otazka, kterd je nadstavbou této prace, se tyka roli dvou zahrani¢nich subjekti, které mély
zajem o zpravodajskou c¢innost vykonavanou domdacim odbojem. Jak se tedy liil pfistup
z pohledu Sovétského svazu a Velké Britanie ke zpravodajské ¢innosti provadéné na izemi
Protektoratu Cechy a Morava (1939-1945)? Tato otazka sama o sobé je velice komplexni,
domaci odboj a jeho Uspéchy byly zaznamenény, ale neni mnoho pisemnosti, které by do
detailu popisovaly veskeré ziskané informace Ci sabotaze. Cilem této prace je zdiiraznit
vyznam zpravodajské ¢innosti, kterd zadsadné stoupa ve svétle soucasnych udalosti ve svéte.
Vilka na Ukrajiné zasadné transformuje otazku bezpecnosti Evropy. Na zavér této prace si
kladu jako autorka otazku — Je potrebné zapojit civilisty do zpravodajskych sluzeb? Zavér
této prace se vénuje pripadu zapojeni civilisti do zpravodajské ¢innosti ve valce na Ukrajing.
S postupem technologii (socialni média, internet, chytré telefony) je mozné poskytnout

civilistim moznost se zapojit do zpravodajského cyklu.

Od dob vyhlageni samostatného Ceskoslovenska zpravodajska ¢innost byla z&asti zasazena
do vojenské sekce zpravodajstvi. Operovala ovSem bez strategie, ktera by jeji cile

konkretizovala a udavala jim smér.

Veskeré znalosti 1 zkuSenosti z dob Rakouska-Uherska a prvni svétové valky se promitly do

celistvého vytvareni ¢eskoslovenské armady a jeji struktury.

Zakladem pro tento vyzkum je odbornd literatura vénujici se tématu domaciho odboje
v Protektoratu Cechy a Morava. Autofi odbornych knih Karel Straka, Milan Vyhlidal a Ji
Solc ve svych knihach popisuji rtizné doméci i zahrani¢ni odbojové skupiny, spolu se
zahrani¢nimi aktéry, ktefi se chtéli na zpravodajské Cinnosti podilet. Spolu s odbornymi
knithami, dalSi zdkladni literaturou pro tuto diplomovou praci, jsou odborné clanky
zvefejiiované v publikaci ,Historie a Vojenstvi. Rizni autofi svymi c¢lanky pfispivaji
k detailim, které tento vyzkum podpofi a vyzdvihnou podstatu tématu zpravodajské ¢innosti
v ramci doméciho odboje. Jedna se napiiklad o Stanislava Kokogku, &i Jaroslav Cvancara.
Dalsi podstatné informace nalezené v odbornych ¢lancich vydané institucemi Vojenského

historického tstavu a Ustavu pro studium totalitnich rezimi, predstavuji étenaii doplitujici
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informace o domacim odboji ajejich aktivité. Archivované dokumenty jsou v této praci
prezentovany napfic¢ autory, ktefi se tomuto tématu jiz diive vénovali a ve svych odbornych
knihach je zminuji.

Prvotni &ast prace se zabyva pocatky zpravodajské Ginnosti Ceskoslovenské republiky
s problematikou vybudovéani ochranné sité. Jedna se o obdobi 20. az do 30. let dvacatého

stoleti, kdy se Evropa vyporadavala s disledky prvni svétové valky.

Dalsi kapitola se zabyva pocatky mezinarodniho napéti spolu s transformaci ¢eskoslovenské
zpravodajské ¢innosti, kterd nastava opozdeéné az ve 30. letech. S pomalym tempem pokroku
arychlou eskalaci narGstu nacionalismu v Némecku byla ohroZena nejen suverenita

Ceskoslovenska, ale také celkovy mir v Evropé.

Navazujici kapitola predstavuje Gtenati obdobi druhé republiky. Kdy tuzemi Ceskoslovenska
je zabrano a zpravodajska ¢innost se stavi do poptedi. K zajisténi pottebnych informaci, které
identifikovaly cile a strategii Némecka viiéi zbytku tizemi CSR. Dale se tato kapitola zabyva

udalostmi, které vedly k emigraci elity zpravodajskych specialistii v predvecer okupace.

Domaci a zahrani¢ni odboj l1ze rozlisit skrze politickou pfisluSnost, formu boje proti rezimu,

jejich zpravodajskou aktivitu a zahranicni subjekt, ktery s nimi byl v kontaktu.

Nasleduje kapitola popisujici doznéni odbojové aktivity, ktera byla utlumena po roce 1941.
Bohuzel do konce valky nebylo mozné navazat na uspeésnost piedchozich odbojovych skupin,

a proto zpravodajska ¢innost nebyla produktivni.

Analyticka cast této prace se zabyva komparaci komunistického a nekomunistického odboje
a jejich uspeéchy v oblasti zpravodajské cCinnosti. Na tyto dvé skupiny jsou uplatiiovana
3 kritéria, ktera ptedstavuji ¢tenafi jasné rozdily nejen v jejich €innosti, ale také v poctu osob
zapojenych do odboje. Analyza dostupnych informaci muize piiblizit ¢tenafi nejen vyznam
jednotlivych skupin a jejich uspéchy v oblasti zpravodajské Cinnosti, ale také jejich snahu
0 osvobozeni statu a opétovné nastoleni demokracie a hlavnich atributl statu (napf.
suverenita). Tato 3 kritéria jsou analyza aktivity, analyza zaslanych depeSi a v neposledni
fad¢ komparace obéti doméciho odboje. Posledni kritérium pomize Ctenafi vice piibliZit
pocet osob podilejici se na odbojové Cinnosti, jejichz soucasti byla také zpravodajska ¢innost.
Komunistickd strana v letech 1949-1989 rozSifovala nepodlozenou tezi o obétech
komunistického odboje. Tato prace nahliZi na tuto tezi a predstavuje vlastni historicky nalez.
Pocet obéti odboje je Castecnou piedstavou o popravenych lidech, ktefi se podileli na

zpravodajské Cinnost. Podstata vyznamu popravy je ukazkou ochoty civilisti polozit za
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zpravodajskou aktivitu nejen svij zivot, ale také jejich nejblizSich. V minulém stoleti za

vlady KSC byl nekomunisticky domaci odboj piehlizen a jeho vyzkum zdsadné omezovan.

Dalsi ¢ast této prace se zabyva limity, kterymi doméci odboj musel spolu se zpravodajskou
¢innosti Celit. Tato omezeni a limity pfidaly na strachu z likvidace poslednich schopnych

»Zpravodajei*.

Zpravodajské sluzby jsou jednim ze zakladnich komponentd, které formuji bezpecnost statu.
Zpravodajska ¢Ginnost z dob Protektoratu Cechy a Morava se prolina se soucasnosti.
Dopliyjicim dilem této prace je pohled do soucasnosti, kdy zpravodajska Cinnost se opét
dostava do poptedi vefejnosti jako mozna vyznamna aktivita. Vénuje se tomu podrobné
posledni kapitola, kterda porovnava soucasné zapojeni civilisti do zpravodajské Cinnosti.
Jedna se o valku na Ukrajing, ktera transformuje nejen bezpeCnostni strategie na evropském
kontinentu, ale také zdsadné otevird potiebnd témata k zajisténi bezpecnosti. Oproti
civilistim v dobé protektoratu maji civilisté¢ v ptipadé konfliktu na Ukrajin€é moznost se
aktivnéji a lépe zapojit do zpravodajské Cinnosti. Technicky pokrok 21. stoleti usnadiiuje
praci zpravodajcl a nabizi nové moznosti ziskavani informaci kromé tradi¢nich forem, jako
je HUMINT, OSINT, IMINT, LIAISON, NUCINT, CBINT. Zapojeni obcani do
zpravodajského cyklu miize ptfinést nové potiebné pokroky a poznatky. Dopliujici otazka
ktéto praci zni — Je vyzmam zpravodajské aktivity provadeny civilisty viditelny

i v soucasnosti?

Zaveér by mél prinést vysledek zodpovidajici komplexni otdzku porovnavajici dvé formy
odboje, dva staty a jejich pfistup k ziskavani potiebnych informaci pomoci zpravodajské
¢innosti skrze domaci odbojové skupiny. Soucasné zaver piinasi nahled do aktualniho vyuZiti
zpravodajské €innosti pomoci zapojeni obcant (civilistl) do zpravodajského cyklu, ktery do
budoucna bude znacnym piinosem pro zpravodajské sluzby. Taktéz odpovi na otazku
vyznamu zpravodajské aktivity civilistd v souasné dobé. Tato prace by méla Ctenafi
predstavit historickou zkuSenost z doby protektordtu a zaroven poukédzat na prolnuti do

soucasnosti, kdy zapojeni civilistl miZe byt pro bezpecnost statu klicové.
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1 Zpravodajské sluzby — definice, ¢innost a vymezeni

Podstata zpravodajskych sluzeb je jednou z hlavnich stranek zajisténi bezpecnosti vedle
bojeschopné armady. Autor Lowenthal ve své knize uvadi Ctyfi zdsadni divody existence
zpravodajskych sluzeb: ,,zabranit strategickému piekvapeni, poskytovat dlouhodobou
odbornost, podporu politického procesu, udrzovat utajované informace, potieby a metody*?.

Tedy lze chapat tuto sluzbu jako kliCcovou pro fungovani moderniho statu.

Bezpecnost kazdého statu je definovana bezpe€nostni strategii, dokumentem, ktery vymezuje
a predstavuje cile pro zajiSténi, udrzeni a ochranu narodni bezpecnosti. Jednou z nosnych
slozek zajistujici bezpeénost statu jsou zpravodajské sluzby. Zpravodajské sluzby Ceské
republiky jsou ustanoveny zdkonem ¢. zakon €. 153/1994 Sb., o zpravodajskych sluzbach

Ceské republiky.

Zpravodajské sluzby: ,,jsou zvlastnimi organy statu, jejichz prvoradym cilem, snahou
a poslanim je chranit stat a spolecnost tim, Ze ustavnim Ciniteliim a organiim stdtni spravy

opatiuji véasné, objektivni a kvalitni zpravodajské informace. >

Jejich podstatou je
legislativni ukotveni, které nejen vymezuje jejich Cinnost, ale také ustanovuje kontrolni
systémy. Jelikoz jsou zpravodajské sluzby soucasti vetejnych sbort (i kdyz se v nékterych
castech odliSuji), jejich cilem je chranit obyvatele statu pfed moznymi hrozbami. V piipadé

Ceské republiky existuji principy &innosti, které Eeské zpravodajské sluzby pouzivaji.

Jedna se o: ,,a) princip podrizenosti, b) princip vlastni bezpecnosti a utajeni, c) princip
nezbytné znalosti, d) princip efektivity, e) princip nezbytnosti a proporcionality, f) princip
predbézné opatrnosti, g) princip ochrany dat. Tyto charakteristické principy predstavuji

hlavni rysy, které spliwji atributy zpravodajské sluzby. “*

Podstata zpravodajské cinnosti tkvi v neustdlé aktivité. Historické zkuSenosti Ceského
zpravodajstvi se prolinaji do soucasnosti, kdy legdlni ramec a samostatnost vychazeji
z hlavniho principu, ato zlstat ,neutrdlni®, ,nestranny“. V poslednim stoleti byla

zpravodajska ¢innost jednou legalné zakézana a za dalSiho reZzimu silné politizovéna.

2 Lowenthal, Mark M. 2000. Intelligence : From Secrets to Policy. Washington, DC: CQ Press, str. 2-4.

3 Zeman,P. Ceské zpravodajstvi po roce 1989. In Balaban,M.,Stejskal, L. a kol. Kapitoly o bezpeénosti.
Karolinum, Praha, 2010, s.232.

4 Zeman,P. Ceské zpravodajstvi po roce 1989. In Balaban,M.,Stejskal,L. a kol. Kapitoly o bezpe¢nosti.
Karolinum, Praha, 2010, s.234.
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2 Zacatky Ceskoslovenské zpravodajské ¢innosti po roce 1918

Po ustanoveni demokratického statu Ceskoslovenska vroce 1918 nastalo obdobi obav
oudrzeni narodni autonomie a statni integrity. FrantiSek Moravec se svych pamétech
zmifiuje, ze Ceskoslovensko mélo opodstatnény strach, nebot’ nesdilelo hranice ani s jednim
statem spojeneckého charakteru.’ Némecko a Rakousko byly staty nespokojené s povale¢nym
usporadanim. Versailleskd smlouva jakozto vysledek prvni svétové valky byla vniména
témito staty negativné a zaCatky represi spojenych s porazkou znacné komplikovaly
navazovani pozitivnich mezinarodnich vztahi. Mad’arsko také nesouhlasné nahlizelo na

ztratu uzemi Slovenska a Podkarpatské Rusi.

Prvni etapou pro zajisténi bezpecnosti nového statu bylo zahéjeni zpravodajské Cinnosti proti
moznému vzestoupeni monarchie Habsburkii a jejich mozné snaze znovu restaurovat
Rakousko-Uhersko.® Ceskoslovensti zpravodajci budovali nové zpravodajské sité a strukturu
pievazné z predvaleCnych a valeCnych zkuSenosti. Je s podivem, ze do 30. let zpravodajska
organizace byla bez bezpe¢nostni strategie. Bez systematického vedeni a bez klicovych cili.
I produktivita této zpravodajské sluzby byla problematickd. Nebyla vynalozena aktivita ke
sbéru informaci v sousednich zemich. Nebyly ustanoveny vyssi formy ustfeden, které by
informace analyzovaly, a pozdé&ji zasilaly k zadavateli. Béhem 30. let Némecko zvysilo zajem
o obyvatele némecké narodnosti Zijici v pohrani¢i Ceskoslovenska. Pacner uvadi, Ze v roce
1936 bylo Ceskoslovensko a Polsko zafazeno za hlavni zijmy acile némeckého
zpravodajstvi. (Pacner, 2002, str. 413) Zasadni krokem, ktery Abwehr’ uginil, bylo napojeni
se na sité Ceskoslovenskych obyvatel a statniho aparatu. Jejich kontakty pochéazely z riiznych
sfér spoleCnosti a zpravodajské operace byly precizné provedeny, mnohdy bez zjisténi

ceskoslovenskych zpravodajcii.

5, Ceskoslovensko nesousedilo s zadnym ze svych spojencii, naopak bylo obkli¢eno potencionalnimi nepiateli.
Velmi kratky usek hranic na Podkarpatské Rusi sousedil se spojeneckym Rumunskem, ale ten byl piili§
nepatrny, a proto strategicky Gplné bezvyznamny.“ — MORAVEC, Frantisek a Hana MORAVCOVA-
DISHEROVA. Spion, jemuz nevéfili. Voznice: Leda, 2014, str.55.

6 Jelikoz eskoslovensky stat vznikl z trosek rakousko-uherské monarchie, citil se ohrozen ve své bezpecnosti
pokusem o restauraci Habsburki a obnoveni Rakousko-uherské fise.“ - MORAVEC, FrantiSek a Hana
MORAVCOVA-DISHEROVA. Spion, jemuz nevefili. Voznice: Leda, 2014, str. 51.

7 Abwehr byla vojenskd zpravodajskd sluzba némecké armady. Byla vytvofena v roce 1925 jako soucast
ministertva obrany, pozdéji byla zaclenéna do Wermachtu. Pod vedenim admirala Wilhelma Canarise spliiovala
veskeré agendy zpravodajskych aktivit, ofenzivniho,obranného i zahrani¢niho razu. - SOLC, Jifi. Podpalte
Ceskoslovensko!: kapitoly z historie ¢eskoslovenského zahrani¢niho a doméaciho odboje (1939—-1945). Praha:
Nase vojsko, 2005, str. 13.
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Bylo zapottebi, aby ceskoslovensti zpravodajci jednali efektivné a ziskali kvalitni
a diivéryhodné informace o statech v jejich geografické blizkosti. V Ceskoslovensku se
zformovaly dvé€ instituce, které zajistovaly zpravodajskou ¢innost. LiSily se pfevazné ve

vyuziti ziskanych informaci a v rozliseni jejich poli ptisobnosti.

Takzvana ,,Zpravodajské ustfedna (Zas)* vznikla na zdkladé vynosu Ministerstva vnitra dne
4. fijna roku 1923%. Jednalo se o organ, ktery byl pfifazen k Policejnimu feditelstvi, a jeho
plisobnost byla vymezena pouze na uzemi Ceskoslovenska. Jeho hlavni &innosti a cilem byla
obrannd forma zpravodajstvi. Karel Straka popisuje problematiku a vyclenénost obranného
zpravodajstvi v mezivalecném obdobi. Aktivita této instituce byla neefektivni, nebyla podle
predstav, které méli nejen politicti predstavitelé, ale také zpravodajské zastoupeni. (Straka,

2006, str. 5)

Cinnost, kterou vykonavala Zpravodajska Ustiedna, byla registrace a piipadnd evidence
informaci. Integrace obranného zpravodajstvi vSak nebyla uspé€snd, coz zhodnotil 1 policejni
prezident v roce 1931. Hlavni §tdb a dalsi vojensti predstavitelé nediveérovali Ministerstvu
vnitra a pozadovali, aby zpravodajska ustfedna bylo pod jejich vedenim. Nedostatek financi

postupné vedl k likvidaci této instituce.

S postupem casu doslo ke slouceni Zpravodajské ustiedny s 2. oddélenim a jeho ptivodni
posléni bylo zménéno. Druhé odd¢leni se snaZzilo rozsitit ptisobnost Zpravodajské tstiedny na
veskeré aktivity spojené se zpravodajskou ¢innosti. Roku 1931 byly vytvofeny nové pobocky
v Plzni a Liberci, s timto rozsSifenim byl zmenSen obvod pifi prazském feditelstvi. DalSim
krokem k zvySeni efektivity byla snaha o zapojeni Cetnictva do zpravodajské Cinnosti. Hlavni
Stab usiloval o transformaci Zpravodajské ustfedny z evidencni instituce na plnopravny
zpravodajsky organ, jehoZ agendou by byla obranna zpravodajska sluzba. Karel Straka dale
ve svém Clanku zdlraziuje pokrok pro zpravodajstvi, kdy bylo zdkonn€ povinné sledovat
nejen vyzvédacstvi a vyzrazeni vojenskych tajemstvi, ale také vyzvédacstvi a vyzrazeni
statnich tajemstvi. (Straka, 2006, str. 13) Tyto instrukce se odvoldvaly na ptislusny §5 zédkon
na ochranu republiky. Forma vojenského zpravodajstvi, kterd operovala do 30. let, se
postupné transformovala, pficemzZ témata politickd, hospodaiskd, narodnostni, primyslova

a socialni se dostavala do poptedi.

8 Historie a vojenstvi: ¢asopis Historického ustavu Armady CR.1952—. Praha: Magnet-Press, 2006, ¢lanek,
Karel Straka — Pokusy o integraci obranného zpravodajstvi z let 1929-1938. str.5.
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Ofenzivni zpravodajské cCinnosti se vénovalo 2. odd¢leni Hlavniho S$tdbu, které bylo
rozdéleno na ctyfi skupiny. Kazda skupina méla svého vedouciho, ktery se zodpovidal
vedoucimu celého 2. oddéleni.’ Nejvétsi transformaci zpravodajstvi proslo az v priibshu 30.
let. Vroce 1934 byla ustanovena nova forma organizace struktury, kterd vyznamné
napomohla v nésledujicich letech a usnadnila tak tok informaci z nizsich ustieden do centra

zpravodajské sluzby.

Skupina studijni, pod vedenim FrantiSka Havla, méla rozdélenou agendu podle zajmového
statu. Prikladem lze uvést némeckou, madarskou, rakouskou ¢i zapadni sekci (Pacner, 2002,
str. 356). Jejich Cinnosti bylo tfidéni, evidence a analyza zprav, které piinaSela skupina

patraci. Zajimavosti je, Ze tato skupina méla sekci specializujici se na letectvi.

Skupina patraci v Cele s FrantiSkem Moravcem méla za kol sbér informaci od svych
kontaktd (tzv. forma HUMINT). Pfipadné mohla vyuZit dalsi formy ziskdvani informaci,
které byly v obdobi 30. let dostupné (OSINT, LIAISON).

Skupina zahrani¢ni byla vedena pplk. gst. Josefem Svobodou, predmétem jeji Cinnosti byly
zalezitosti spojené s oficidlnim zastoupenim ceskoslovenské armady v zahrani¢i a také
s problematikou akreditovanych zastupcti cizich armad v Ceskoslovensku (Vyhlidal, 2022,

str. 24).

Skupina vSeobecna méla vedouciho skupiny pplk. gst. Bohumila Prochazku. Tato skupina
pusobila jako pomocny zabezpeCovaci organ v personalnich a hospodarskych zalezitostech
(Vyhlidal, 2022, str. 24). Dtive byla soucasti i Sifrovaci sekce, ktera byla od roku 1928
vedena Josefem RuziGkou. Ctyfi muZi udrZovali utajené spojeni mezi Prahou a viemi
zpravodajci, jak na tizemi Ceskoslovenska, tak v zahrani¢i. V roce 1937 byla tato sekce

pielozena pod skupinu patraci.

Kromé téchto ¢tyt skupin mélo druhé oddéleni i skupinu muzi zaméfujici se na techniku
a moznosti jejitho vyuziti pro zpravodajskou Cinnost. Je dilezité zminit tyto technologické
schopnosti spolu s limity tehdej$iho Ceskoslovenského zpravodajského aparatu. Technicka

skupina pod vedenim Jana Budika! neméla dostate¢nou finanéni podporu, jednalo se

® Vedouct jednotlivych sekei jsou uvadéni v mezivalecném obdobi z divodu kontextu pro tuto diplomovou praci.

10 Ing. Jan Budik byl pracovnik 2.oddleneni HS MNO, pracoval jako civilni radiotechnicky expert. Thned po
okupaci se zapojil do protinacistického odboje. byl zatéen v prosinci 1939. Prosel si véznénim na Pankréci,v
Drazdanech, Gollnové, Berliné a Tereziné. Byl odsouzen Lidovym soudnim dvorem k dlouletému trestu.
OvSem po vyprSeni trestu byl pfesunut do koncentracniho tabora Buchenwald. V roce 1945 se dockal
osvobozeni tabora americkou armadou. VUA-VHA,Sb. Zadosti o vydani osvédéeni podle zakona &.255/46 Sb.,
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o skupinu tfi muzi, ktefi pracovali ve stisnénych podminkach v podkrovi Paleckovy vily.
V Ceskoslovensku neexistovala vyzkumna zékladna, kterd by poskytla potiebné vybaveni, a
proto byli tito muzi odkazani na své schopnosti. Ipfes tyto komplikace se zabyvali

radiotechnikou, fotografii, chemii a vytvareli technické zazemi pro zpravodajskou ¢innost.

Vroce 1937 uspésné sestavili prvni vysilacky. Jednalo se o kratkovinnou stanici
s usmérnovacem, pokusy provedené na no¢nim spojeni mezi Prahou, Olomouci, Brnem
a KoSicemi byly uspé$né. Druhd vysilacka umoznila dokonce mezinarodni spojeni mezi
Prahou, Patizi, Budapesti, Berlinem a Oxfordem, ato v dob& poledne. (Pacner, 2002, str.

357)

Za zminku stoji dalsi zasluhy Budikovy skupiny, napiiklad, metoda zhotoveni kopie dopisu
zabalen¢ho v obdlce bez potieby uziti temné komory. Nebo pienosny odposlouchavaci
ptistroj, ktery byl aktivni pfi ukryti v aktovce. OvSem neni v dokumentech zaevidovano, zda

byl vyuzit v praxi.

Technicka vyspélost zpravodajské &innosti v Ceskoslovensku vyrazné zaostavala oproti
zahrani¢nim zpravodajskym sluzbam. Zpravodajci vice spoléhali na zastaralé metody

predavani zprav, a to skrze kuryry, mrtvé schranky, poptipad¢ poStovni holuby.

Jaroslav Kokoska zminiuje projekt tykajici se zvySeného chovu holubt. ,,Z kusii zminek
v dochovanych pisemnostech lze vyrozumeét, Ze se pocitalo s rozsirenim jejich chovu napred
v Praze, Bratislave, v Kosicich a pozdéji rovneéz v Brne. Vycvik mél probihat i v noci aza
kazdeho pocasi. Jeho program zahrnoval dokonce zkousky se shazovanim holubii z letadla

pomoci paddku, ovsem tidaje o fungovani ¢i provedeni tohoto projektu chybi. “!!

V téze dob¢ CasteCnou zpravodajskou cCinnost vykonavalo i ministerstvo zahrani¢i. Druhd
sekce tohoto ufadu se vénovala mezinarodné politickym zpravam. Spoluprace mezi timto
oddélenim a Hlavnim Stdbem nebyla uvedena do provozu. V té dobé politické zpravy
ptfinéseli informace o zasadnich zménéach v Némecku (vcele s NSDAP-Narodné socialisticko-

némeckou délnickou stranou, vedend Adolfem Hitlerem).

Osobni spis Ing.Jana Budika a ABS, f. Operativni svazky ZS GS CSLA, arch. & 0S-7546 Budik Jan 5.7.1905,
Zprava o Ing. Janu Budikovi z 30.ledna 1957.

" PACNER, Karel. Ceskoslovensko ve zvlastnich sluzbach: pohledy do historie Ceskoslovenskych vyzvédnych
sluzeb 1914-1939, 2002, str. 358., Historie a vojenstvi: ¢asopis Historického tistavu Armady CR. 1989, Praha:
Magnet-Press, ¢lanek: Organizace ¢eskoslovenského vojenského ofenzivniho zpravodajstvi v letech 1934-
1939.str. 61.
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Politické zastoupeni Némecka zapocalo udavat novy smér v evropském déni. Odmitlo
versaillesky mir, vystoupilo z mezindrodnich organizaci a zapocalo S§ifit novou ideologii.

Druha sekce ministerstva zahrani¢i v§ak na tyto varovné zpravy nezareagovalo.
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3 Snaha o zajiSténi kolektivni bezpec¢nosti ve 30. letech

Karel Pacner'? doklad4 podstatnou poznamku a to, Ze Ceskoslovensko bylo v druhé poloving
30. let posledni parlamentni demokracii ve stfedni Evropé€. Politicti predstavitelé si byli
védomi rozrustajiciho napéti ve stiedni Evropé, a proto bylo zapotiebi navazat spojenectvi
skrze bilateralni smlouvy. V prubéhu 30. let bylo klicovym cilem zfidit ,,systém kolektivni
bezpeénosti!®. Tehdejsi prezident Edvard Bene$ doufal v udrZeni pozitivnich vztahii spolu se

zpravodajskou spolupraci.

V mezivaleéné dobé byla Francie nejvétsim a nejspolehlivéjsi spojencem Ceskoslovenska.
Prvni smlouva, kterou Ceskoslovensko podepsalo, byla spojenecka smlouva s Francii v roce
1924. Nejednalo se ovSem o smlouvu, kterd se vymezovala na vojenskou pomoc v piipadé
ohroZeni suverénnosti staitu. Ve 30. letech byla zpravodajskd spoluprace s Francii spojena
s vyménou informaci o Némecku, ktera se realizovala formou konferenci konanych jednou ¢i
dvakrat ro¢né. Major Henri Gouyou'* byl jmenovan francouzskou zpravodajskou sluzbou k
bezprostiedni spolupréci s ¢eskoslovenskym zpravodajskym odborem. Jeho povinnosti bylo
piekladat ziskané informace od ceskoslovenskych zpravodajcti do francouzstiny. Velice Casto
nedokonc¢il svou praci nebo ji nechal zcela odloZzenou, ¢imz snizoval vyznam prace
zpravodajct. Postoj Francie viigi Ceskoslovensku se v tomto jedinci odrazel. (Solc, 2007, str.

105)

Dalsi snahou o zavazani se spojencim byla smlouva se Sovétskym svazem. Ve 30. letech
nepatfilo Ceskoslovensko k zajmovym ciliim Sovétského svazu. V roce 1935 byla podepsana
smlouva o vzajemné spolupraci mezi CSR a SSSR, a to véetné dohody o zpravodajské
soucinnosti proti Némecku. V prubéhu dvou let od podepsani spoluprace prob¢hla konference

se zaméfenim na vyménu ziskanych informaci obou stran. Vroce 1936 vznikla

12 PACNER, Karel. Ceskoslovensko ve zvlastnich sluzbach: pohledy do historie Geskoslovenskych vyzvédnych
sluzeb 1914-1939, 2002, str. 354.

13 PACNER, Karel. Ceskoslovensko ve zvlastnich sluzbach: pohledy do historie Geskoslovenskych vyzvédnych
sluzeb 1914-1939, 2002, str. 345.

“Mjr. Henri Gouyou je kontroverzni postavou, kterd spiSe komplikovala vztahy mezi francouzskymi a
Ceskoslovenskymi zpravodajci. Neprojevoval aktivitu ve své Cinnosti a sviij Cas travil s milenkou. Dale zil
v Praze na tcet Gs. zpravodajské sluzby a tidajné dluzil 20 000 Ké&s. SOLC, Jifi. Po boku prezidenta: general
Frantisek Moravec a jeho zpravodajska sluzba ve svétle archivnich dokumentd. Praha: Nase vojsko, 2007, str.
105.
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Seskoslovensko-sovétska Ustfedna zvand VONAPO 20 (Vojennyj nabljudatélnyj post)."®
Jednalo se o vytvofeni sit¢ informdatort, kterd méla potencial byt strategickym krokem

v ptipadé eskalace némecké expanze.

Jiti Solc uvadi, ze: ,,az do roku 1938 se zde vystiidali dva soveétsti zpravodajsti experti; o
jejich cinnosti je velmi malo zprav, ale z toho, co je zndmo, lze usoudit, Ze zpravodajska

spoluprdce jiz tehdy prindsSela prospéch pouze sovétské strané. “1°

Skrze agenturu VONAPO 20 ziskaly sovétské zpravodajské sluzby piistup do sttedni Evropy,
zejména do Némecka, kde zacaly budovat své Ustiedny. Navzdory nedostatku reciprocity ze

strany Sovétského svazu spoluprace VONAPO nadale pokracovala.'”

Piekvapivé neexistovala spojenecka smlouva mezi Ceskoslovenskem a Polskem. Ov§em na
poli zpravodajstvi spoluprace mezi stity probihala. Nicméné v oblasti zpravodajstvi
dochazelo k urcité formé spoluprace. Informace tykajici se rostouci radikalizace némecké
spolecnosti ¢i napéti v pohrani¢nich oblastech byly sdileny obéma stranami. Pozdé¢ji vSak
polsti zpravodajci zastavili pravidelnou vyménu informaci z obavy z idajné $pionaze CSR a
SSSR. I prfes to polsti zpravodajci nadéale pokracovali ve své cCinnosti na Uzemi
Ceskoslovenska, zaméfeni pievazné na Némecko. Po anslusu Rakouska (1938) byla
ceskoslovensko-polskd spoluprace obnovena, zejména kvili obavdm z postupu némeckych

vojsk smérem k jejich hranicim.

Napéti v pohrani¢nich oblastech se vyrazné¢ stupniovalo, nebot’ politickd strana SdP
(Sudetonémecka strana — SudetendeutschePartei) kladla pozadavky na ceskoslovenskou

politickou reprezentaci.

Zpravodajské oddeleni v téZe dobé informovalo o zvySené aktivité tykajici se presunu vojsk
na némeckém uzemi. Informace o soustfedéni némeckych vojsk pobliz ceskoslovenskych
hranic byly pro nékteré vedouci zpravodajské skupiny nedlvéryhodné. Patraci skupina

ptedlozila ziskané informace studijnimu oddéleni, ovSem bez udani zdroje (z dGvodu

5 STRAKA, Karel. Rekonstrukce éeskoslovenské agenturni sité a jejich vysledki z let 1933-1939: zpravodajské
ustiedi. Praha: Vojensky historicky ustav, 2017, str.141.

16 SOLC, Jifi. Po boku prezidenta: general Frantiek Moravec a jeho zpravodajské sluzba ve svétle archivnich
dokumentti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 240.

17 Mezi operace, které Ceskoslovensti zpravodajci umoznily Sovétiim byly: ,,prijezd sovétskych diistojnikii do
Spanélska na falesné pasy v dobé ob¢anské valky, ochranu vojenskych osobnosti SSSR po dovu jejich pobyhu
v Karlovych Varech apod.“ - SOLC, Jifi. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajska
sluzba ve svétle archivnich dokumentd. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 240.
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ochrany'®). Frantisek Havel (vedouci patraci skupiny) pochyboval o diivéryhodnosti zdroje,
jelikoz informace o rozsahlé vojenské akci se jevila jako nepravdépodobna ¢i chybnd. Na
zakladé nejasnosti se zpravodajci obratili na britské zpravodajské sluzby s pozadavkem na
potvrzeni ¢i vyvraceni informace. Britové pozdéji potvrdili pravdivost ziskanych informaci
patraci skupinou. Avsak tato nediivéra mezi studijni a patraci skupinou pouze komplikovala

efektivitu zpravodajské ¢innosti v dobé zvyseného napéti.

Politicka reprezentace v ¢ele s Edvardem BeneSem se ocitla v sevieni obav. Némecko se stale
vice vméSovalo do vnitfnich zaleZitosti suverénné spravované zemé a podporovalo proti
nému aktivni propagandu. Mezi sekcemi studijni a patraci propukaly stale ¢astéjs$i neshody.
Pacner popisuje, Ze plukovnik Havel natkl plukovnika Moravce ze ,.Spatné provedené
prace*.!” Tyto rozepfe pouze prohlubovaly problémy napii¢ skupinami, které by mély mit
mezi sebou oboustrannou duvéru. Bez zasahu spojeneckych sil a zvySujiciho se tlaku na
Ceskoslovensko bylo politické i zpravodajské prostiedi vystavené fadé vyzev anovym
problémiim. Nedostatek agentli a informatori ve vyzvédné Cinnosti se stal komplikaci.
Némecti zpravodajci méli piilezitost se hloubégji infiltrovat do fungovani Ceskoslovenského
zpravodajského aparatu, a tak snadno ziskavat informace o stavu armady. Abwehr znésobil
pocty profesiondlnich vyzvédacl anckterym znich zajistil kvalitni technické zazemi.

Kvantita a kvalita némeckych zpravodajskych kontaktli vyrazné prevySovala pocty oproti

eskoslovenské strané. Ceskoslovensti zpravodajci byli tak ve vyrazné nevyhods.

Na pocatku zari 1938 Adolf Hitler opétovné naléhal na ptipojeni oblasti obyvanych tzv.
utlaGovanymi Némci.?® Obyvatelé Ceskoslovenska pocitovali strach a obavu z podrobeni.
Cesti zpravodajci predpovidali postup Némecka bez jakychkoliv namitek ze strany spojenct.

Vyhlageni mobilizace armidy dne 23. zafi 1938%' bylo pozitivné vitano nejen ze strany

18 V soucasnosti zpravodajské sluzby maji stejny systém pro zpravodajsky cyklus. Operativec (osoba pracujici v
terénu) nesmi analytikovi (osoba, kterd vyhodnocuje informace a analyzuje) sdélit totoZnost osoby, ktera tyto
informace poskytla.

Y Tomuto napjatému vztahu se vénuje vicero autori. Po valce byl Havel jednim z piednich kritikil
Moravcovych rozhodnuti, metod a profesionality.

2012.9.1938 se konal v Norimberku sjezd NSDAP; Adolf Hitler ve svém projevu prohlasil:*“ Velka ¢ast naseho
naroda je vydana, zdanlivé bezbranna, hanebnému vydirdni. Mluvim o Ceskoslovensku... pfevazna vétsina
obyvatel tohoto statu byla nucena, aniz by se ji nékdo ptal, pfijmout tuto konstrukci vyrobenou ve Versailles a
podridit se ji. Jako pravd demokracie zacala pak v tomto staté potlatovat vétSinu obyvatelstva, tyrat ji a
pfipravovat o jeji zivotni prava.” — HitlerGv projev a povstani henleinovcl v ¢s. pohrani¢i. (n.d.). Fronta.cz.
https://www.fronta.cz/kalendar/hitleruv-projev-a-povstani-henleinovcu-v-cs-pohranici .

2l Jednalo se o operaci, ktera i pies symbolicky piinos mé&la komplikace. Arméada nebyla dostate¢né pripravena
na tento scénaf. Nebyly vcas sestaveny pfijimaci komise, osoby nebyly patficné vyzbrojeny, zprvu chybély také
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zpravodajcti a vojakd, ale také ze strany Cechoslovaki. I pies silny projev podpory ob&ant
k zadnému ozbrojenému konfliktu nedoslo. Edvard Benes usoudil, Ze by projev ozbrojeného
odporu vedl pouze ke znaénym ztratdm na civilnim obyvatelstvu. Stale doufal, v mozné
zapojeni spojencti do ochrany suverenity Ceskoslovenska, a ve spoleény boj proti rozsitujici

se nacistické ideologii.

osobni potieby (deky, jidelni potieby). I pfes tyto komplikace bylo mozné tuto akci Gspésné splnit. OvSem
30.zaf1 1938 Edvard Bene§ byl nucen pfijmout podminky Mnichovské dohody, béhem zacatku fijna probéhl
proces demobilizace. Dodnes se historici pfou zda méli Cechoslovaci bojovat &i ne. — SRAMEK P., Mobilizace
na podzim 1938, Armadni technicky magazin, ro¢. 34, 2002, ¢.10, s. 40-41.
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4 Mhnichovska dohoda a jeji vliv na zpravodajskou ¢innost

Mir v Evrop¢ byl ohrozen, veskera zpravodajska komunita varovala své politické
predstavitele pfed némeckou strategii a nartistajici zpravodajskou aktivitou proti zédpadnim
statim. Ceskoslovensko oéekavalo od spojencti (Francie, Sovétského svazu), e odsoudi
snahu Némecka o nelegitimni pfipojeni uzemi a odmitnou némecké pozadavky. Ovsem 29.
zaii 1938 se zastupci Némecka, Francie, Velké Britanie a Itilie shodli na dohod¢, ze
Ceskoslovensko musi pohraniéni izemi Sudet (obyvané pfevazné Némci) nechat Némecku.
Ceskoslovensti predstavitelé byli v Soku zrozhodnuti, které bylo uc¢inéno bez jejich
pritomnosti a bez jejich souhlasu. Nad¢je na dodrZeni spojeneckych smluv byla rozttisténa
realitou. Jiti Solc uvadi, Ze: » Mnichovskym diktatem ztratilo oklestené Ceskoslovensko na
30% svého uzemi, 34% obyvatelstva, 33% primyslu a 35% dopravni sité. Jako vojensky

faktor v Evropé prestalo Ceskoslovensko existovat. “?’

Oklesténé Ceskoslovensko (tzv. éra druhé republiky) muselo aktivngji zapojit své
zpravodajce a pfipravit se na mozné budouci scénare. Zpravodajska komunita v priabéhu roku
1938 zahajila nékolik operaci proti posilujicimu Némecku. Vysledky byly negativni, operace
byly prozrazeny ¢i nebylo potfebné mnozstvi informatora, ktefi by se mohli podilet na sbéru

informaci.

Dulezité je zminit spolupraci s informatorem, agentem A-542% a vedoucim patraci skupiny
FrantiSkem Moravcem. Agent A-54 poprvé poskytl své sluzby vroce 1936, tehdy byl

ochoten predat:

., informace o reorganizaci némecké vojenské zpravodajské sluzby Abwehr, schéma jeji

struktury na tizemi Ceskoslovenska, novy systém predavani zprav, ktery mél vyloucit

odhaleni, podrobnosti o pohranicnich sluzbach Abwehru a gestapa a dalsi informace. “*

22 SOLC, Jiti. Podpalte Ceskoslovensko!: kapitoly z historie ¢eskoslovenského zahraniéniho a domaciho odboje
(1939-1945). Praha: NasSe vojsko, 2005, str. 7.

BAgent A-54 alias Paul Thiimmel byl némecky dvojity agent, ktery se stal nejvyznamé&j$im agentem
ceskoslovenského zpravodajstvi. Pracoval jako hlavni divérnik némecké zpravodajské sluzby, kterd méla za
ukol vybudovat rozsdhlou agenturni sit na cCeskoslovenském tzemi. V roce 1936 nabidl své sluzby
Ceskoslovenské vojenské sluzbé a za tplatu ji zacal dodavat informace. Byl zaten gestapem v roce 1942. Dalsi
informace tykajici se jeho odsouzeni nebo popravy nejsou znamy. - SIR, Vojtéch. Agent A-54: super$pion nebo
nebezpecny dublér? Online. 1999. Dostupné z: https://www.fronta.cz/agent-a-54-superspion-nebo-nebezpecny-
dubler. [cit. 2024-04-29].

24 PACNER, Karel. Ceskoslovensko ve zvlastnich sluzbach: pohledy do historie ¢eskoslovenskych vyzvédnych
sluzeb 1939-1945. Praha: Themis, 2002, str. 7.
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Zpravodajci si byli védomi, ze §lo o ptislusnika némecké zpravodajské sluzby v pohraniéi.
Ovsem informace, které jim poskytoval za penézni odménu, byly vyznamné. Zpravy
o némeckém armadnim utvaru byly potiebné, jelikoz posledni aktualni informace byly z let
1933-1934 ziskané¢ od Polakd. Spoluprace mezi agentem A-54 a Ceskoslovenskymi
zpravodaji tedy byla navazéana. V roce 1938 se opét agent ozval a zaslal dokumenty tykajici
se budoucich postupi Némecka. Jednalo se o varovani pied zabranim tzemi Sudet, ktera si

Neémecko narokovalo.

Berlin v tomtéZ roce pozadoval ukonceni vyzvédné Cinnosti vii¢i Némecku. Zpravodajska
¢innost nemohla byt v zddném piipadé zastavena, prevazné z divodu dalSich varovnych
znaktl. V Ceskoslovensku nastaly zmény v politické reprezentaci, prezidentem se stal JUDr.
Emil Hacha (Edvard BeneS§ emigroval do Velké Britanie 22. fijna 1938). Ve zpravodajském
prostiedi mél nejsiln€jsi pozici FrantiSek Moravec, ktery byl stale ve vedeni patraci skupiny.

Jeho zapisky ptesné popisuji déni v okamzZiku, kdy ho opét kontaktoval agent A-54.
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5 Okupace a vyhlasSeni protektoratu

Dne 11. bfezna 1939 agent A-54 poskytl majoru Strankmiillerovi zasadni informace o
chystané okupaci uzemi byvalého Ceskoslovenska. Major Strankmiiller okamzit& informoval
svého nadfizeného, FrantiSka Moravce, ktery ¢ekal na vysledky schiizky. Pozdéji vyhotovil
dokument pro ptedni vojenské Cinitele a politické predstavitele. Jejim obsahem byla

3 podstatna hlaseni.

Zaprvé, 15. biezna 1939 dojde k okupaci zbytku ceskoslovenského tizemi za ucasti Ctyt
armadnich skupin. Zadruhé, Slovensko bude vyhlaSeno samostatnym statem ,,pod ochranou

MY e

rise®. Zatfeti, Némecko nebude vyhlasovat v§eobecnou mobilizaci z diivodu prezentace této
operace jako ,,mirového opatfeni za ucelem znovunastoleni potadku‘. Dale po okupaci bude
gestapo evidovat a vyslychat zaméstnance zpravodajské sluzby za ucelem ziskani potiebnych

informaci o jejich ¢innosti. (Moravec, 2014, str. 251)

Ze vzpominek FrantiSka Moravce vyplyva nckolik subjektivnich postfehli. Snaha
o presvédceni ustanovené vlady o dilezitosti ziskanych informaci nebyla Gspésna. Moravec
byl spisSe kritizovan. Britsky diistojnik Henry Gibson, pracovnik britské ambasady (soucasné
prislusnik britské tajné zpravodajské sluzby), se spojil s FrantiSkem Moravcem. Nabidl mu
moznost opustit republiku s moznosti vybéru dalSich lidi, ktefi by ve Velké Britanii
pokracovali ve zpravodajské Cinnosti proti Némecku. Tato operace byla nazvana ,,Transfer.

(Moravec, 2014, str. 261)

Tehdy se rozhodl pokracovat ve svém planu opustit republiku s peclivé vybranymi
zpravodajskymi distojniky. O tomto planu informoval generdla Fialu, vedouciho celé¢ho
druhého oddéleni, ktery mu vyhovél. FrantiSek Moravec vybral 11 muzi, specialisti ve

zpravodajstvi. Tzv. ,,Moravcova jedenactka* se skladala z téchto osob:

,,podplukovnik Tichy, major Strankmiiller, major Bartik, Stabni kapitan Tauer, Stabni
kapitan Fryc, Stabni kapitan Slama, major Alois Frank, Stabni kapitan Cigna, Stabni kapitan
Palecek, a také Stabni kapitan Dité (ten se ovSem z duvodu autonehody nestihl véas dostavit

na letisté, tedy neodletél se svymi kolegy). “»

14. bfezna si Moravec povolal vySe zminéné distojniky a sdélil jim sviij plan operace

,» Iransfer”, v§ichni muZzi souhlasili. Bylo zapotiebi zajistit finance pro zacatek zpravodajské

2 MORAVEC, Frantiek a Hana MORAVCOVA-DISHEROVA. Spion, jemuz nevéfili. Voznice: Leda,
2014, str. 258.
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skupiny. Proto byly pokladny na druhém oddé¢leni Hlavniho S§tdbu vybrany. Bylo taktéz
zapotiebi zajistit dokumenty, které bylo nutné vzit ssebou do Velké Britanie. Zbylé
dokumenty, které nebylo mozn¢ ptevzit, byly pozd¢ji poslany na britské velvyslanectvi, které

je pozdé¢ji zaslalo diplomaticky chranénym kuryrem.

FrantiSek Moravec nezanechal zadné instrukce ani pokyny, tedy zadny ze zaméstnanct
druhého oddéleni nevédél o jejich odchodu. Podstatnd informace o planovaném obsazeni
zbytku tizemi Ceskoslovenska také nebyla sdilena se zbylymi kolegy. Tuto informaci ziskal
az prednosta odposlouchavaci skupiny Alois Caslavka, ktery ji zaslechl skrze vladni linky.
zpravodajsky material, ktery by mohl némecké distojniky zajimat. OvSem materidlu bylo
tolik, Ze niCeni bylo zdlouhavé a nebylo mozné ho vcas provést. I pfes snahu zpravodajcii
spalit co nejvice dokumentli jim chybéla daslednost. Je potieba také zminit demontovani
a posléze zniceni radiostanice, ktera mohla byt po okupaci zneuZzita némeckymi jednotkami.
Neurcity pocet vysilacek byl uschovan a pozdéji pfedan odbojovym skupindm, dalsi ¢ast byla
zaslana do Londyna. Muzi, ktefi ,,zbyli“ na druhém oddé€leni Hlavniho S§tdbu, se pokusili
»pripravit“ budovu Hlavniho S§tdbu pro predvidanou navstévu némeckych predstaviteld. To
nastalo ihned 16. bfezna, kdy se $éf némeckého Abwehru, viceadmirdl Wilhelm Canaris,
dostavil do Dejvic. Hlavni Stab byl ptfevzat pod dozor némecké zpravodajské sluzby.

(Vyhlidal, 2022, str. 63-65)

., Vyhldsenim Protektordtu Cechy a Morava prisla zemé o moznost zahranicniho zastoupent,
nesmél udriovat mezindrodni styky ani vlastnit ozbrojené sily.“*® Toto tvrzeni vyjadiuje
pouze Cast omezeni, které okupace pfinesla. Vynos z 16. bfezna 1939 jasné stanovil, ze
protektordt je autonomnim uzemim, ktery se spravuje sam. Jednalo se vSak o inscenaci

samostatného statu pro spojence, ktery o svou suverenitu neptisel.

Ceskoslovenska armada byla demobilizovana, zpravodajska sluzba byla odstavena bez
jakékoliv snahy o odpor. Podle paméti FrantiSka Farka (¢lena skupiny Tti konSelé) byli
¢lenové Abwehru ze zacatku zdvofili a pfistupovali k ¢eskoslovenskym zpravodajcim jako
k respektovanym kolegiim. Tento pfistup nemé¢l dlouhého trvani av dubnu pfevzalo
iniciativu gestapo. Zahdjilo tak plan evidence, o kterém mluvil uz agent A-54 tésn& pred

okupaci:

26 CERMAK, Vilém. Muz proti okupaci: portrét §tabniho kapitana Vaclava Moravka. Plzei: Nava, 2007, str. 137.
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., Vsichni cesti zpravodajci z druhého oddéleni Hlavniho Stabu byli nejprve podrobeni
vyslechiim, vyplnéeni dotazniku, zodpovézeni otazek tykajici se jejich cinnosti od roku 1926,
jména jejich podrizenych a nadrizenych, sva kryci jména atd. Také byli evidovani pomoci

fotografii, v pripadé ilegdlnich zpravodajskych aktivit v domdcim protinacistickém odboji. “*’

Pokusy o uvedeni chybnych informaci byly netuspesné, jelikoz Némci méli k dispozici velice
detailni ptehledy o ¢eskoslovenském zpravodajstvi a jeho siti. Pripravenost a akceschopnost
Némecka byla precizni a velké mnozstvi materialti z riznych sfér pouze ukazalo dtslednost
planu okupace. Vyhlasenim Protektoratu Cechy a Morava byli zpravodajci na pomezi dvou
moznych cest, ato odchodu do ilegality nebo pod vedenim gestapa piemisténi na jinou

pozici. Zpravodajska ¢innost proti nacistickému Némecku se presouva do ilegality.

27 VYHLIDAL, Milan. Vojensti zpravodajci proti nacistické okupaci: odbojova skupina Tti kongelé. Praha:
Academia, 2022, str. 74.
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6 Zpravodajska ¢innost v ramci domaciho odboje

V okamziku okupace Ceskoslovenska méli obyvatelé pocit bezmoci, zklamani zreakce
spojencii a svych vlastnich politickych ptedstavitelii. Po vniku némeckych vojsk na izemi se
opét projevila bojovnost a ndrodni hrdost ¢eského naroda. Z hlediska odbojové cinnosti
Ceskoslovensko mélo znaéné mnozstvi odbojovych skupin, které se aktivné Gcastnily boje
proti nacistickému rezimu. Obecné aktivity odboje mohou byt rliznorodé. Neda se jednotné
shrnout, ze odboj musi spliiovat veskeré formy boje. Kazd4d odbojova skupina méla své

vlastni cile a preferovala jiny zptisob boje proti okupanttim.

V Protektoratu odboj prevzal zpravodajskou ¢innost a stal se zastupcem zpravodajské sluzby
v dob€, kdy nebylo mozné tuto aktivitu Cinit skrze pravné svrchovanou instituci. Ziskavani
informaci pfimo z okupovaného uzemi poskytlo Ceskoslovenskému zahrani¢nimu vedeni
nejednu vyhodu. Protektorat Cechy a Morava svym geografickym postavenim v Evropé
pusobil jako spojnice dvou sfér, Zapadu a Vychodu. Toto byl jeden zmnoha divodia

némeckého obsazeni tizemi Ceskoslovenska.

Od okamziku obsazeni lze pozorovat samovolné formovani odbojovych skupin. Pro tuto
praci je zapotiebi rozlisit tyto skupiny na zéklad¢é politické ptislusnosti. Doméaci odboj byl

tvoren dvéma vétvemi, nekomunistickou a komunistickou.

6.1 Nekomunisticky odboj

Nekomunisticky odboj neboli demokraticky odboj byl veden na zdkladé demokratického
smysleni. Jeho cilem bylo navézani spojeni se zahrani¢nim odbojem, ktery byl umistén
v Londyné. Cinnost demokratického se odvijela od potieb a rozkazii zaslanych 2. odborem
MNO, nejcastéji se jednalo o zpravodajskou ¢i sabotazni aktivitu. Z hlediska poctu
odbojovych skupin se mnoho osob zapojilo do odbojové ¢innosti, ¢imz samovolné vzniklo na
uzemi znaéné mnozstvi odbojovych skupin. Napiiklad zrozpusSténého spolku Sokol,
z propusténych vojakli, vysokoskolskych profesori, osob s vojenskymi zkuSenostmi,
politickych predstaviteld atd. Jejich formovani nastalo prakticky okamZit¢ po obsazeni
zbylého uzemi Ceskoslovenska. Hlavni &innost jednotlivych odbojovych skupin se lisila.
Nize jsou piedstaveny skupiny nekomunistické vétve odboje, které se podilely na

zpravodajské ¢innosti.
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6.1.1 Tii konSelée

Frantiek Farek, Antonin Long a Alois Caslavka piedstavuji prvni odbojovou skupinu
vytvotrenou po okupaci. Jednalo se o zkuSené zpravodajce, ktefi byli zbehli ve zpravodajské
¢innosti. I pres jejich kratkou c¢innost se zaslouzili o uspésné operace, které napomohly

zpravodajskému odboru v zahrani¢nim odboji.

V okamziku, kdy FrantiSek Moravec unikl se svou ,,jedenactkou do Londyna, byli pravé tito
muzi soudasti rozsahlé akce, a to ni¢eni dokumentd na Hlavnim $tabu. Caslavka byl ten, kdo
tikonem, zapojily se imanzelky vySe zminénych muzi. Farek, Long a Caslavka byli
odhodlani okamzité zahajit odbojovou cinnost formou zpravodajstvi. Prvnim krokem bylo

kontaktovani FrantiSka Moravce z duvodu navazani komunikace.

Tato odbojova skupina byla ve srovnani s ostatnimi odbojovymi skupinami vysoce odborna.
VSichni ti1 méli zkuSenost se zpravodajskou €innosti, coz bylo hlavnim pfedpokladem pro
uspésnou Cinnost. Zahdjeni kontaktu se zahrani¢nim odbojem bylo klicem k budoucimu

uspéchu domaciho odboje.

Nejprve se clenové pokouseli ziskat podporu ze strany britského konzulatu, tento pokus vSak
nebyl uspésny. Obratili se tedy na francouzské dustojniky, ktefi projevili zdjem o ceskou
iniciativu posilat informace zahranicnimu odboji. Spojeni s polskou expoziturou ovsem
nemeélo dlouhého trvani, nebot 1. zaii 1939 Némecko spolecné se Sovétskym svazem

napadlo Polsko. CimZ bylo veskeré spojeni pieruseno.

Jednim z Gspéchu této skupiny, kromé spojeni s Londynem, byl piesun rodin uprchlych
zpravodajskych distojnikli do zahrani¢i. (Vyhlidal, 2022, str. 141) Odchod Moravce
a zpravodajské ,,jedenédctky* byl i pro samotné rodiny piekvapujici. Manzelkdm byly sdéleny
pouze &aste¢né informace, nevédély viak o emigraci. Prvni dny po okupaci Ceskoslovenska
byly rodiny zpravodajskych distojnikli pod dozorem Abwehru. Toto sice zahrnovalo
castecnou rentu a ochranu pred gestapem, ale hlavnim cilem Abwehru bylo zjistit, zda se
zpravodajci nevrati nebo se nepokusi svou rodinu kontaktovat. (Vyhlidal, 2022, str. 142)
Bylo ptedvidatelné, Ze poskytnuta ochrana pied gestapem je pouze doCasni. Rodiny ¢ekaly
perzekuce a piisné, aZ brutalni vyslechy gestapem s cilem zjiSténi informaci. Bylo zapotiebi
jednat co nejdiive. Farek, Long a Céslavka se spojili se zahrani¢nim odbojem a nabidli jim
své sluzby. Vedouci patraci skupiny a dals$i zaméstnanci druhého oddéleni byli skepticti vici

zahrani¢ni vétvi odboje. Nenadaly odchod Moravce a jeho muzii byl vidén nékterymi kolegy
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jako zrada a uték ze strachu. Farek, Long a Caslavka i pies po¢ateéni pochybnosti souhlasili
se spolupraci se zahrani¢nim odbojem. V dubnu 1939 byli pozadani o ochranu dustojnickych
rodin. Béhem této operace se zapojily i manzelky Tii konsSeld, které rodiny navstévovaly. Jak
je jiz vyse zminéno, rodiny byly sledovany piislusniky némecké policie a ptitomnost zen byla
méné podezield, nez kdyby za rodinami dochazeli muzi. Celd operace odsunu rodin byla

planovana s pomoci francouzské strany. Komplikace nastaly jiz pfed zahdjenim operace.

Na pocatku byla hlavni odpovédnost za tento plan davana Francouziim, konkrétné
diplomatovi Henri Gouyou. Kon$elé méli v piipad¢ potieby pouze vypomoct s financemi.
V prvnich mésicich protektoratu byly uplatky hlavni a nejjistéjsi formou dohody a ustupkt
mezi Ufedniky. Prvotni plan ut€ku bohuZel selhal. Byly dostatecné finance na zajisténi
falSovanych potvrzeni a pasti. OvSem kratce po ziskéni povoleni manzelky zpravodajskych
dastojnikli podlehly strachu a pokusily se samy nelegalné piekroc€it hranice. Vysledkem této
nezdatené akce bylo zabaveni pasii atéZce ziskanych povoleni, které by ve spravny cas
prosly kontrolou. Bylo zapotiebi jednat rychle. Kapitan Caslavka pievedl pies hranice, kromé
své rodiny (jeho manzelka byla Zidovského vyznani), také vSechny rodiny zpravodajskych
dastojnikti. Prevedl je postupné pies Polsko, Dansko az do Velké Britanie. Pro kapitana

Céslavku domaci odbojova ¢innost skoncila. Pokracovali v ni Farek i Longa.

Z pocatku okupace se na Francii nahlizelo jako na nadéjného spojence, ktery bude ochoten
s domacim odbojem spolupracovat. Zpravodajci v€as brzy konstatovali, ze ¢innost Francouzl
byla spiSe zklamanim. Jejich pomalé jednani a zdlouhavé dorucovani zprav pro zahrani¢ni
odboj ztizilo zpravodajcim operaci odsunu rodin. Vysledkem tedy byla i nediivéra a snizena
mira spoluprace mezi ceskym domécim odbojem a francouzskou stranou.

Bylo tedy zapottebi obratit se na polskou zpravodajskou stranu. Vzhledem k blizkym
vztahlim a jiz vybudované expozitufe se toto spojeni jevilo jako nejspolehlivéjsi. Casové
obdobi spoluprace Ceské a polské strany trvalo pouze nékolik mésich (od biezna 1939 az do
napadeni Polska Némeckem a Sovétskym svazem). Zpravodajska spoluprace probihala ve
vzajemné pomoci nejen ve formée predavani kuryrnich zprav do zahranici, ale také ve formé
ziskavéani informaci o budoucim postupu némeckych jednotek. Polsti zpravodajci byli od
okamziku okupace Ceskoslovenska piesvédéeni o pravdépodobnosti stejného postupu
v pfipad€ jejich statu. KonSelé po pozitivni zkuSenosti zaCali vyuZzivat moZnosti blizsi

spolupréce s polskymi diistojniky.
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Blizkd spoluprace a diaveéryhodnost polské strany byly klicové pro piedani informaci
o francouzském fiasku zahrani¢cnimu vedeni (nespolehlivost francouzské strany putsobila

celkove problémy pro zpravodajskou ¢innost v obdobi protektoratu).

Prace Konselll byla samostatnd a nepodléhala zadné vysSi organizaci. Dle zachovalych
dokumentti byla moznost tuto skupinu napojit k dalsi odbojové skuping, konkrétné k Obrané
naroda. FrantiSek Moravec chtél zajistit blizSi kontakt s ,,podzemni arméadou, jelikoz
Konselé byli pod pfimym vedenim zahrani¢niho zpravodajstvi. Ke slouceni téchto dvou
skupin nedoslo pfevazné z divodu zachovani rozdilnych agend odboje a zajisténi ochrany

v piipadé¢ zatCeni ptislusnikd odbojovych skupin.

Némecka tajna policie se k této malé odbojové skuping dostala kratce po zadrzeni ptisluSnika
Schmonazovy?® skupiny. JiZ na konci srpna 1939 byla zna¢na sit’ zkuSenych zpravodajcii
v odboji zadrZena ¢&i pfimo vyslychdna v Petschkové palaci®®. Podle zaznamenanych paméti
zadrzeny FrantiSek Farek zazival dlouhé a kruté vyslechy provadéné proslulym feditelem
Oskarem Fleichlerem. Zpocatku, diky preciznosti fungovani skupiny mimo zbyla odbojova
uskupeni, nebyly proti Farkovi a Longovi nalezeny zadné podstatné usvédcujici dukazy.
Pozdé&ji skrz vyslech muze pifimo napojené¢ho na Konsely ziskalo gestapo dikaz jejich
existence. Tomas Houska si ve svém byté uchovaval dokumenty spojené s aktivitou ¢lenii
Konseli. Po brutalnich vysleSich tento muz umird (nelze potvrdit, zda se jednalo
o sebevrazdu skokem z okna vyslechové mistnosti ¢i amrti nasledkem muceni). VySetfovani
Farka a Longy bylo ptfedano soudu do Berlina. Lidovy soud roku 1941 vytvofil zavér, ze
FrantiSek Farek a Antonin Longa se dopustili velezrady a je jim ulozen trest odnéti svobody
na deset let. Jelikoz se jednalo o dobu pted tzv. heydrichiadou, trest smrti v piipadé velezrady
by pouze vytvarel mucedniky (tato situace se zménila po atentitu na Heydricha v roce 1942,

kdy trest smrti ptsobil jako varovani do zapojeni protinacistického boje).

28 Zdenék Schmoranz byl od roku 1930 pracovnik Ceskoslovenské tiskové kancelafe (CTK), béhem nékolika let
se vypracoval na ministerského radu a $éfa tiskového odboru. Po okupaci se zapojil do odboje v ramci
»Schmonazovi skupiny tiskovych davérnikd®. V srpnu 1941 byl zatcen gestapem a v srnu 1942 popraven. Jeho
skupina shromazd’ovala informace politického, hospodaiského a vojenského charakteru pro potieby
zahrani¢niho odboje. VAISKEBR,J.-SUSTROVA R. “Némecka bezpeénostni opatieni v Protektoratu Cechy a
Morava na zacatku valky. Pamét’ a d&jiny, 2009 ro€.3, ¢.3,s.102.

29 Petschkv paléc byl v letech 1939-1945 sidlem gestapa (Geheime Staatspolizei neboli tajna statni policie).
Tato budova slouzila jako misto, kde byli vyslychani a muceni obyvatelé protektoratu. — KALENDOVA,
HELENA. Byvaly palac zidovskych podnikateli se stal obavanou mucirmou gestapa. Online. Dostupné z:
https://www.pametnaroda.cz/cs/magazin/mista/byvaly-palac-zidovskych-podnikatelu-se-stal-obavanou-
mucirnougestapa?gad_source=1&gclid=CjwKCAjwoa2xBhACEiwAlsb1BAAlgnYwqg aG2bnFBIzGouYsxvP
XPK7Siwtk820NzEYDqqkP 3 ThoClywQAvD BwE. [cit. 2024-04-26].
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Oba muzi prezili a byli uvéznéni do roku 1945. Osud Antonina Longa je po skonceni druhé
svétové valky nezndmy. Posledni zminky o jeho zivoté uvadi, ze napomahal americkym
vojakiim a zpravodajcim s Rudolfem Vyletem. Milan Vyhlidal se domniva, ze: ,, byli
s velkou pravdépodobnosti zavrazdéni ustupujicimi nacistickymi vojaky. “*° Oviem jedna se
pouze o domnénku. FrantiSek Farek se ihned po osvobozeni a dopraveni do Prahy pfihlasil na
zpravodajské odde€leni v Dejvicich. Od roku 1948, okamziku nastoleni komunistického

rezimu, byl aZ do své smrti pod dohledem StB.

6.1.2 UVOD (Usti'edni vedeni pro odboj domdci)

Tato odbojova skupina fungovala jako koordina¢ni organ, ktery spojoval samostatné
odbojové jednotky, znichZz kazdd se zamcfovala na odliSné formy boje proti nacistické
aktivité. Pod jeji spravou byly odbojové skupiny: Peti¢ni vybor vérni zlstaneme, Politické

ustfedi a Obrana naroda.

UVOD, zkratka pro Ustiedni vedeni pro odboj domaci, piedstavoval zikladni kamen
nekomunistického domaciho odboje. Jeho ¢innost byla nejdéle trvajici ze vSech odbojovych
skupin, zformulovan byl roku 1939 as obfasnymi pauzami pusobil az do roku 1943. Pro
zahrani¢ni odboj se UVOD stal kliGovym spojenim s domacim odbojem. Tato skupina

vznikla kratce po okupaci a byla slozena pfevazné z muzi s vojenskymi zkuSenostmi.

Vedeni této skupiny tvorilo vzdy nékolik vedoucich, kteti méli na starosti jednotlivé sekce.
V pribéhu zatykani byli ¢asto vyménovani kvili zachovani neustalé funkénosti. UVOD
casteCn¢é spravoval zbylé skupiny domaciho odboje, ovSem nikde nebyly zaznamenany
piesné formy organizacni struktury tohoto Utvaru. A to pievazné z bezpe¢nostnich divodu.

Prozrazeni takto velké organizace by znamenalo definitivni konec zpravodajské ¢innosti.

Jednim z pfedstaviteld byl na cas iJosef Balaban, ktery mél zajem o pfipojeni
komunistického odboje k této organizaci. Zahrani¢ni odboj v ¢ele s FrantiSkem Moravcem se
k tomuto kroku postavil odmitavé a zdiraznil, Ze tyto sdruzujici aktivity musi byt vzdy

schvéaleny vedenim v Londyné.
UVOD mél vybudovanou sit' informator poskytnutou PVVZ z fad zaméstnancti Zeleznic
a post. Jejich mobilita a schopnost poskytovat detailni popisy byly idealnim zdrojem

informaci o pohybu vojenskych transporti po Evrop€, a mozZnych piesunech vojakl na

30 VYHLIDAL, Milan. Vojensti zpravodajci proti nacistické okupaci: odbojova skupina Tti kongelé. Praha:
Academia, 2022, str. 247.
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frontach. T¢zil také ze stabilniho propojeni se zpravodajskym odborem v Londyné. Dilezitou
roli sehralo radiové spojeni prostiednictvim stanice Sparta, které pfineslo spojenctim
vyznamné informace pro boj proti Némecku a zachovalo legitimitu zpravodajského odboru v

MNO.

Je zapotiebi zminit vedouciho skupiny UVOD z let 1942-1943, doc. Vladimira Kratinu,
znamého téz pod krycim jménem BUK. Tento muz se pozdéji stal klicovou postavou
v némecké protioperaci nazvané ,Hermelin“. Gestapo nalezlo a zadrzelo doc. Vladimira
Krajinu. ZadrZeni takto vysoce postaveného muze v domacim odboji bylo prvnim krokem
k zahdjeni zpravodajské hry proti zahranicnimu odboji. Krajina byl nucen vydat svij
Sifrovaci kli¢ pro Spartu 1. 15. biezna 1943 byla zahdjena zpravodajska protihra, ktera po
necely rok nebyla ze strany Londyna rozpoznana. Cilem operace Hermelin bylo
zmanipulovani zpravodajského vedeni v Londyné za celem ziskéani potfebnych adres, které
v minulosti jiz skryvaly nebo mélyv budoucnu skryvat Geskoslovenské parautisty. (Solc,

2005, str. 225)

Zpravodajci z Londyna byli divérivi k tomuto spojeni pievazné z diivodu krize zpravodajské
¢innosti, kterd po druhé vin¢ heydrichiddy nastala. I pfes snahu radisty (taktéz zadrZzeného
gestapem a donuceného ke spolupraci, jménem Srazil z operace Antimony) o zakomponovani
zprav obsahujicich varovani o ,,donucené spolupraci® byli zpravodajci dale zainteresovani
v pokracovani vymény informaci. Operace Hermelin byla ukoncena az 15. ledna 1944, kdy

byla némecka protihra odhalena a spojeni bylo okamzité ukonceno.

6.1.3 Petic¢ni vpbor Vérni ziistaneme— PVVZ

Pocatek této organizace lze nalézt jiz vroce 1936, kdy vznikl Vybor pro pomoc
demokratickému Spanélsku. Pozd&ji, vroce 1937 se transformoval na Spole¢nost piatel
demokratického Spanélska. V navaznosti na anslus Rakouska k Tfeti fisi vydal tento vybor
manifest snazvem ,Vérni zistaneme“, ktery zdiraziioval postoj Ceskoslovenska
k mezinarodnimu potfadku. Manifest byl pozdéji zvefejnén v tisku, coZ umoznilo piihlaseni
stovek obc¢anil, ato at’ uZ umélcii, novinait, ¢i dalSich vefejnych osobnosti. Po podepsani
mnichovské dohody avyhlaSeni druhé republiky byla aktivita vyboru znatné ztiZena
okolnostmi, kdy demokratické strany byly utlaCovany a jejich aktivita byla znaéné
limitovana. Po obsazeni zbytku Ceskoslovenska presla tato ,levicové orientovana skupina®

do ilegality. Pfifadila se tedy k vyznamnym odbojovym skupinam na 0izemi protektoratu.
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Prvnim ukolem bylo zajistit spojeni s exilovou vladou (pfesnéji feceno s Edvardem BeneSem)

a informovat o vytvoreni domaciho odboje.

Rozhodujicim organem této skupiny byla tzv. politickd komise, ktera koncepcéné fidila
¢innost PVVZ (Kokoska, 2021, str. 10). Paralelné¢ vznikaly i ostatni doméci odbojové
skupiny, ¢imz nastdvaly situace presunu c¢lentt z PVVZ do zbylych odbojovych skupin.
Nejvétsim piinosem této odbojové skupiny byla sit’ informatorti a kontakti. Dodavatelé
informaci byli napfi¢ spektrem povolani, pfikladem lze uvést kontakty z: ,, pobocek Délnické
akademie, Zemského spolku ucitelskych jednot, Unie Zeleznicnich zaméstnancui, kirestanského
sdruzeni YMCA, Zenské narodni rady a fady dalsich spolecenskych slozek. “3' Pravé kontakty
z oblasti zamé&stnancii post a Zelezni¢ni dopravy byly cennym zdrojem informaci, které
zasadn€ napomohly zahraniénimu odboji mapovat transporty znémeckého uzemi.
Zaméstnanci zeleznini spravy si byli védomi, ze jejich zapojeni je peclivé sledovano
o presuny vojsk, znichz by se dal usuzovat smér piiSttho nasazeni na fronté. Sabotazni
skupiny mély za kol zpomalit ob€h vozl a tim zptsobit nedostatek lozné¢ho prostoru. Kazdy
vz musel mit doprovodné listiny, ty se vSak velice Casto ztracely, coz pisobilo znacné

zdrzeni.

Kokoska ve svych poznatcich ptfipomina, zZe PVVZ osciloval na hranici mezi pevnou
odbojovou strukturou a ilegalnim socidlnim hnutim (Kokoska, 2021, str. 11). DalSim
piinosem této skupiny byla novinafska ¢innost. Vznikla periodika (vznik tzv. Simsek) byla
aktivitou Jaroslava Simka, podle kterého byly tiskoviny pojmenovany. Novinafi pod touto
organizaci také prispivali do jiného periodika, a to ¢asopisu ,,V boj!“, ktery byl v kompetenci

Obrany naroda.

Historici zminuji, Ze se tato organizace spolu s Politickym ustfedim pohybovala na pomezi
mezi odbojovym uskupenim a politickym ilegdlnim hnutim. Politicky a hospodaisky
zam&fené plany na povalecné uspofadani byly navrhnuty v prohlaSenich a dokumentech,
které jasn€ deklarovaly cile po ukonceni druhé svétové valky a navraceni Ceskoslovenské
suverenity. OvSem 1 aktivita tohoto odboje byla naruSena jiz v roce 1939, poté byl znovu
probuzen v roce 1940, kdy se pFipojil k UVOD. Napojeni nekomunistické odbojové skupiny

se stalo osudnym pro mnoho odbojait. Informatory a kontakty napojené na PVVZ pravidelné

31 KOKOSKA, Stanislav, PETICNI VYBOR VERNI ZUSTANEME V DOKUMENTECH 1938-1941, USTR,
Praha, 2021, 1. vydani, PDF., str. 11.
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vyuzivala skupina Tti kralové. Skrze jejich opatrnost a obezietnost byla identita zaméstnancii
post a zeleznic utajena pred gestapem. Znadmou osobnosti, kterd se aktivné podilela na
odbojové ¢innosti v této organizaci, byla JUDr. Milada Horakova. Cinnost této skupiny byla
ukoncena na zaklad¢ druhé viny heydrichiddy (pomsta za smrt fisského protektora v roce

1942).

6.1.4 Politické ustiedi — PU

Po okupaci zbylého CcCeskoslovenského Uzemi a ustanoveni protektoratu byla politicka
reprezentace CSR na pomezi své existence. Némedti predstavitelé ponechali JUDr. Emila
Héchu na pozici prezidenta, ovSem jeho pravomoce a vykonnou moc omezili. Zménou formy
parlamentni demokracie do protektoratniho reZimu byly jednotlivé, dfive legitimni politické
strany, odstaveny a jejich funkce byla docasnd. Z mezinarodniho pohledu Némecko
prezentovalo zbylym zemim v Evropé€, ze jeho cilem je ponechédni politického systému na
okupovanych uzemich. Némecti politicti predstavitelé tvrdili, ze nebudou mit vliv na vnitini

politiku a jejich zajmem je zachovani suverenity Ceskoslovenska. Jednalo se viak o imitaci.

Vytvoteni skupiny Politické ustfedi poskytlo nejen demokratickym strandm davod k boji
proti vyhlaSenému rezimu, avSak poskytlo také potvrzeni jednoty pro zahrani¢ni odboj. Tato
odbojova skupina byla formovana jiz v prib¢hu 1éta roku 1939. V cele stanul Dr. Piemysl
Samal, byvaly kanclét Toméase Garrigua Masaryka a Edvarda Benese. Politické ustiedi
sdruzovalo pét politickych stran, coz byly: strana socidlné¢ demokratickd, strana narodné
socialistickd, strana agrarni, strana demokratickd, a v neposledni fad¢ strana lidova. V tomto
politickém zastoupeni chybéla strana komunisticka, jelikoz jeji piistup k odboji byl v roce
1939 ponékud nejasny. Zrod této skupiny potvrdilo a posvétilo velitelstvi zpravodajstvi v Cele

s FrantiSkem Moravcem.

Postaveni Politického ustfedi ajeho vyznam pisobily jako ,spojka® mezi premiérem
Protektoratu Cechy a Morava Aloisem EliaSem a exilovym predstavitelem Ceskoslovenska
Edvardem BeneSem. Podavani informaci o pribéhu déni v protektoratu za pomoci kuryra
zajistilo zasadni informace o formé a zplisobu zmény rezimu, ktera kratce po okupaci nastala.
Doba trvani této skupiny bylo kratkodobé. Nedlouho po pfipojeni k organizaéni siti UVOD
doslo k vIng zatykani. Ti, co se vyhnuli zatéeni, se pfidali ke skupiné UVOD a dale
pokracovali v odbojové €innosti. Zniceni této skupiny vyrazné oslabilo depese a zpravy pro

zahrani¢ni zpravodajstvi v Londyné. Politickd reprezentace byla stale vice pod dohledem
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gestapa. Nejvyssi predstavitelé byli kratce po atentatu na Heydricha popraveni, coz byla

vystraha pro zbylé odbojare.

Jeden z nejvyznamnéjsich Clenti Politického ustiedi byl Alois Elids. Ten, se aktivné zapojil
do boje proti nacistickému rezimu i ptes dosazené postaveni v protektoratu. Jeho forma boje
se zaslouzila o informace, které ziskdval Edvard Benes. Byl popraven na zékladé nejen své
zpravodajské Cinnosti, ale také sabotaze. Dne 18. zafi 1941 pozval do Kolowratského palace
novinafe, ktefi sympatizovali s nacistickym rezimem. V jejich cele byl Karel Laznovsky,
piedni kolaborant a podporovatel okupacniho rezimu. Pfi setkédni Elid$ nabidl pozvanym
pohosténi ve formé chlebickii. Po par dnech zemiel na zdravotni komplikace jiz vySe
zminény Karel Laznovsky. Chlebicky nabidnuté EliaSem byly totiz otravené bakteriemi tyfu
a tuberkuldzy. Na této sabotdZi se podilel urolog Milo§ Klika, ktery vytvofil zéklad pro
bakterie tyfu a tuberkuldzy. Gestapo po smrti Laznovského okamzité zapocalo vyslechy
nejen Aloise ElidSe ale také jeho manzelky, ktera pohosténi pfipravovala. Alois Elias byl
zatCen 27. za&fi 1941 na zdkladé jeho odbojové cCinnosti, jednalo se prevazné o spojeni
s Londynem. Byl odsouzen k trestu smrti, ten byl vSak vykonan az 19. ¢ervna 1942. Byla to
dal§i poprava, ktera méla byt pomstou za smrt Reinharda Heydricha. (Cvandara a Uhlif,

2006, str. 37-48)

Spolu s politickymi piedstaviteli byli v Politickém tstfedi angazovani také novinafi.
V pamétech Jaroslava Jelinka je zminén ilegalni &asopis Cesky kuryr. Celkové bylo
nepravideln¢ vydano 25 Cisel. (Jelinek, 1947, str. 109) Nepravidelné¢ vydavani poskytovalo
ochranu lidi, ktefi se na tisku atvorbé Casopisu podileli. Prvni ¢islo, vénované otdzce
»organizované¢ho odporu® je datovano na 10. listopadu 1939. Je dilezité zminit, Ze soucasti
tohoto ¢isla byla i tzv. ,,pravidla pro styk s Némci®, ve kterych se autor vymezuje k bojkotu
némeckych potravin asluzeb, kudrzeni hrdosti ke své ceské ndrodnosti, k opatrnosti
z hlediska donaSect atajné policie a k udrZeni informaci v pfipadé muceni provadéného
gestapem. (Jelinek, 1947, str. 112) Tento Casopis se muze zdat z hlediska zpravodajské
¢innosti nepodstatny, ovSem ze vzpominek Jaroslava Jelinka l1ze vypatrat, Ze ¢ast clankid se
vénovala zakladim amatérské zpravodajské &innosti. V srpnovém vydani Ceského kuryra
roku 1941, bylo zvefejnéno tzv. ,Desatero pro pozemni praci®. V kratkém a jednoduchém
podani si Ctenaf tohoto ilegdlniho casopisu mohl osvojit zdkladni techniky operativni
¢innosti, v soucasnosti to 1ze srovnavat s HUMINT. Kroky jako udrZzovéni utajeni, opatrnost
v ramci jednani s nejistymi zdroji, snaha u vyslechu dbat na opakovani prvni vypovédi,

ochrana lidi, co pfisli o své blizké kviili odbojové ¢innosti. (Jelinek, 1947, str. 144) Autorem
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Ceského kuryra byl Rostislav Kor&ak, ktery byl gestapem zatéen a vyslychan. Neprozradil
vSak nikoho, kdo byl soucésti ilegalniho tisku periodika, ani dalsi detaily o své aktivité.

(Jelinek, 1947, str. 110)

Aktivita tohoto hnuti byla ukoncena gestapem v roce 1940. Po jeho zniceni se zbyli jedinci

presunuli pod vedeni Obrany naroda ¢i pracovali jako jedinci v odbojové ¢innosti.

6.1.5 Obrana naroda— OB

Aktivita této skupiny se datuje od prvnich mésict po okupaci az do odhaleni jejich ¢innosti
gestapem v roce 1940. Pozdé¢ji byla znovu obnovena pro odbojovou ¢innost, ale tyto pokusy
trvaly jen kratce, nebot’ gestapo tuto ¢innost vzdy odhalilo a nové vedeni postupné zatykalo.
V srpnu 1939 pievzal vedeni Obrany naroda sedmasedesatilety general Josef Bily. Dulezité je
zminit, Ze vroce 1933 odmitl funkci nacelnika Hlavniho $tabu, z diivodu svého vysokého
véku. V roce 1940 byl zat¢en jako vedouci Obrany naroda a pozd¢ji popraven v prvni viné

heydrichiady jako varovani pro zbylé ptisluSniky odboje.

Hlavnim zajmem Obrany naroda po demobilizaci bylo sjednoceni vojakt naptic republikou, a
vytvofenim tzv. podzemni armady. Soucasti této agendy byla také sabotazni Cinnost,

oznacovana v odbojovém zargonu, tzv. ,,cukraistvi®. (Pacner, 2002, str. 76)

Po okupaci zbyvajiciho uzemi Ceskoslovenska vysoce postaveni distojnici z ministerstva
narodni obrany a Hlavniho $tabu sestavili vedeni odboje prvniho naroda. Velmi rychle byla
vytvofena struktura asit’ spolupracovniki. Jejich zakladem byli clenové Sokola, Orla
a dalSich narodné orientovanych spolkt, které aktivné pisobily v piedokupacnim obdobi
v Ceskoslovensku. Zapojenim pfislusnikti armady bylo mozné ziskat potiebny material

k aktivni ¢innosti, v€éetn¢ zbrani, munice a dalSich pottebnych prostredk.

Dalsi formou odboje proti nacistickému rezimu byla publika¢ni ¢innost. V dob¢ protektoratu
vydavala tato skupina odbojovy casopis ,,V boj!“. Byl publikovan od roku 1939 do roku
1941. Jeho obsahem byly soubory c¢lanki ¢i prohldSeni zahrani¢nich predstavitell ve
svétovych médiich ¢i kratké ¢lanky popisujici Zivot v protektoratu spolu s kritickymi texty
proti nacistické ideologii. Pfikladem lze uvést vytazek textu z 5. ¢isla vydaného v roce 1939:
,,Neobycejny incident udal se v luxusnim hotelu Alcron v Praze. Za pritomnosti protektora Sl.

Neuratha rozlehlo se sdlem volini At Zije Ceskoslovensko!* Volal tak American Karel
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Benticka mezi pritomnymi to vzbudilo velké pohnuti. American byl gestapem vyzvain, aby

okamzité opustil vizemi, protektoratu ‘. “>*

.,V boj!*3? také zvefejioval listy kolaborantii a osob, které spolupracovaly s némeckou tajnou
policii, coz zna¢n¢ komplikovalo gestapu rekrutovani svych informatorti. Ve spousté vydani
lze najit snahu o zvySeni odbojové aktivity mezi obCany protektoratu, spolu s Sifenim

informaci, které¢ nebyly v jinych tiskovindch zvefejnény.

Béhem obdobi let 1939-1940 byla Obrana naroda klicovou ilegalni organizaci, ktera
operovala jako podzemni armada s cilem zvratit okupacni rezim. FrantiSek Moravec seznamil
Brity s existenci této ,tiché, podzemni ilegalni armady*, britska tajna sluzba méla zajem
v ptipad¢ povstani tyto lidi zapojit do boje. Némecko bylo pfipraveno ina tento mozny
scénaf povstani. Zpétna analyza této mozné operace (Perun®*) spéla k zavéru, Ze realizace

tohoto planu by nepfinesla uspéch, pouze znacny pocet ztrat na ¢eské stran€.

Kazda z odbojovych skupin usilovala o své vlastni spojeni s Londynem. Pfevazné tak bylo
¢inéno z divodu vlastni nezavislosti a také rychlejSiho jedndni na zdkladé¢ pozadavki
zahrani¢niho odboje. Snaha sestrojit silné radiové aparatury byla znac¢nd. Diky pomoci
inZzenyri Vysokého uceni technického ainzenyrii zfirmy Mikrofon bylo vytvoieno

a rozdéleno nejméné 10 vysilacek.

Sbér informaci se stal dennodenni ¢innosti prislusnikii této organizace. Informacni sit’ mezi
»operativci® a informatory byla nejen pestra, ale také divéryhodna. Zpravodajské zkusenosti
v odbojové cCinnosti byly vyjimecné, jelikoz vétSina zpravodajskych zaméstnanci byla
sledovéana gestapem ¢i uprchla do exilu. Jednalo se o vojaky, ktefi jednali na zdklad¢ narodni
hrdosti a urputného boje za svobodu Ceskoslovenska. Jednim z mnoha zdroji, ktery aktivné

Obrana naroda vyuzivala, byli zaméstnanci plzeniského zdvodu Skoda. Veskeré informace

32V boj!, edice ilegalniho ¢asopisu, 1. dil. Svazek 2. 1939. Cislo 8—12.

3 Ve vydanich ¢asopisu V boj* Ize najit také vysilaji ¢asy Ceského rozhlasového vysilani z Londyna. Timto
zptisobem mohli obyvatelé protektoratu naladit sva radiova zafizeni a udrzovat povédomi o novych informacich.

34 Perun byla sabotazni organizace, ktera méla za ukol budovat vlastni infrastrukturu. Jednalo se o sabotaze
povahy vojenské, primyslové, hospodaiské, teroristické Podle Jiftho Solce méla byt tato organizace
samostatnou slozkou Obrany naroda. Cilem bylo vtyvofeni tiché armady, ktera zahaji povstani proti okupanttim.
V Londyné pod vlivem Britd byly zasilany smérnice, které povzbuzovaly k zahéjeni povstani. Tato akce
planovana na 17.listopadu 1939 se nikdy neuskutecnila. Operace Perun byla zdhy ukoncena a osoby z této
organizace pokra¢ovaly v jinych odbojovych skupinach. SOLC, Jifi. Podpalte Ceskoslovensko!: kapitoly z
historie ceskoslovenského zahrani¢niho a doméciho odboje (1939-1945). Praha: NasSe vojsko, 2005. str.33-42.
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byly sméfovany do Prahy, kde je Obrana vyhodnotila a pozdé¢ji shrnula v ptehledech. Ty

pozdéji zamifily skrze Sifrovani do centraly zahrani¢niho odboje.

6.1.5.1 T¥i kralové

Tato odbojova skupina vytvofend uvnitf Obrany ndaroda poskytla mnoho aktivit pro
zpravodajskou ¢innost v dob¢é protektoratu. Skladala se ze tii muzd, podplukovnika Josefa
Masina, podplukovnika Josefa Balabana a Stabniho kapitana Véaclava Moravka. Jejich ¢innost
m¢éla zasadni vyznam pro ¢esky odboj, coz vedlo spojence nejen k navyseni divéry, ale také
ke snaze pomoci nastolit suverenitu Ceskoslovenska. V zachovalych depesich zaslanych do
Londyna ¢1 z paméti historikli 1ze usuzovat, ze oznaceni ,,kradlové® pro svou skupinu Masin,
Balaban a Moravek nepouzivali. Jednalo se spiSe o oznaceni, které jim pravdépodobné
piisoudili ptislusnici gestapa ¢i pfimo agent A-54. (Koura, 2003, str. 49) Po roztfisténi
nékolika odbojovych skupin bylo na téchto tfech muzich, aby udrzeli spojeni s Londynem
spolu s komunikaci s informatory a dale pokracovali v boji proti nastolenému nacistickému
rezimu (prazské gestapo mélo samostatnou sekci, které se zabyvalo likvidovanim odbojovych

skupin a zadrzenim osob, které jim napomahaly).

Tt1 kralové ptsobili v nékolika oblastech odboje. Jejich agendu lze rozdélit mezi sabotazni
aktivitu a zpravodajskou cinnost. Jejich efektivita a doba aktivniho fungovéni byla oproti
ostatnim skupindm vyssi, prevazné z divodu schopnosti pracovat v naprostém utajeni.
Ilegalita byla spojena s obyvanim konspiracnich byti, s kratkym pobytem na jednom misté
a omezenim komunikace tykajici se operaci a jejich pohybu v prostiedi protektoratu. Tato
skupina si zajistila vlastni spojeni skrze vysilacku Sparta II., o které zbytek ¢eského odboje
neveédél. Jak je jiz zminéno vySe, tato odbojova skupina dokazala nejen koncentrovat veskeré
informace z nejriznéjSich sfér protektoratu, ale také je v Sifrovanych depesSich zasilat do
zahrani¢i. Jednalo se ozpravy riznych typi, naptiklad politického, vojenského,
pramyslového a hospodéiského charakteru. Nejpocetnéjsi a nejaktivnéjsi sit’ informéatort
poskytlo PVVZ (byla rozepsdna vyse, str. 35), kterou Tti kralové jakoZto operativci
vyuzivali. Skrze poznatky o pohybu némeckych jednotek, zbrani a dalSich technik byli
schopni odhadnout ptfesuny jednotek do Evropy, coz mélo velky vyznam pro dalsi kroky
spojencl v boji proti némecké invazi. Dal§im podilem této skupiny byla sabotdzni aktivita.
Nejvice se tak zapojil podplukovnik Josef Masin, ktery diky svym konexim z vojenského

prostiedi zajiStoval zbran€ pro Obranu naroda. Jeho osobnim cilem byla snaha pomoci co
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nejvice odbojovym skupinam, ovSem s minimalnim rizikem prozrazeni z divodu ochrany

zbylych odbojéit. Obrana naroda méla oproti Tiem kraltim jinou agendu.

Jako ptiklad archivované sabotdzni Cinnosti této skupiny lze uvést neuspéSny atentat na
Heydricha Himmlera. V tnoru 1941 byla odpalena ¢asovana ndloz na Anhaltském nadrazi
v Berling, kterda méla za cil zneSkodnit jednoho z nacistickych vrchnich piedstaviteli.
Z divodu zpozdéni vlaku, kterym cil atentatu cestoval, byl atentat netspésny. Naloz sice
vybuchla a zni¢ila cast kolejisté, avSak zptisobila pouze rozruch. Némecti predstavitelé
znejistili a zacali se obdvat dalSich sabotaznich utokid. Pfedchozimi cily ttokil byly totiz

ministerstvo letectvi a policejni feditelstvi. (Cermak, 2007, str.111)

Celkove trvani této skupiny bylo od roku 1939 do roku 1941. Josef Balaban se stal prvnim
Clenem, ktery byl zatCen gestapem. I pfes muceni a sérii vyslechll byla jedinou informaci,
kterou sdélil, jeho jméno. ZadrZzeni Balabana probéhlo 22. dubna 1941. Zadrzen byl
oddélenim gestapa, které se soustiedilo na nekomunisticky odboj. Zda byl popraven (formou
zastreleni v ruzynskych kasarnach), ¢i zemtel na nésledky krutych zranéni 3. fijna 1941,
nelze jasné urcit. Po jeho umrti byl skoro cely zbyly nekomunisticky domaci odboj
zlikvidovan. Stalo se tak na zakladé prozrazeni jmen osobami, které nevydrzeli natlak
gestapa. Obrana naroda pfisla o vysoce postavené ¢leny vedeni, PVVZ bylo totaln¢ rozbito

spolu s UVOD.

Aktivita zbylych dvou ¢lenti pokracovala pouze do 13. kvétna 1941. Necely mésic po
zadrzeni Balabdna vtrhlo gestapo do bytu, ve kterém byli pfitomni Josef Masin, Vaclav
Moravek a radiotelegrafista Peltan. Béhem radiového spojeni byl Masin odhodlan bojovat
s gestapem, ¢imz zajistil Mordvkovi a Peltanovi ¢as a Sanci k utéku. Tito dva muzi se
zachrdnili skokem zokna, ovSem s véaznymi zranénimi. Po potyCce s gestapem vazné
zranén¢ho Masina odvezli do pankracké nemocnice, kde se pozdéji pokusil o Uték. Jeho
stateCnost a bojovnost byla pfitomna i béhem poslednich okamzikl pied popravou. Nékolik
zdroji tvrdi, Ze byl pii popravé svazan jak na rukou, tak na nohdch, pfevazné z divodu

strachu gestapa. Méli obavy, Ze by se mohl rozeb&hnout proti popravéi ceté.

Plukovnik Masin zemfel 30. ¢ervna 1942. Jeho zadrZeni bylo zdlouhavé s pravdépodobnosti

prozrazeni svych druhid. Oproti Balabanovi a Moravkovi byl Josef Masin Zenaty a mél déti.

35 Tuto informaci zmituje vicero autord, ktefi se vénuji nejen doméacimu odboji, ale také specialné roding
Masint. Jan Némecek se odvolava na svédectvi piislusnika Gestapa Scharfa, Josef Masin zemfel se slovy:“ At
zije Ceskoslovenska republika!* — vypoveéd’ tlumocnika prazského gestapa Josefa Chapupského, v poztistalosti
Z. Masinové, NEMECEK, Jan. Maginové: zprava o dvou generacich. Praha: Torst, 1998, str. 127.
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Tento fakt byl pro gestapo kli¢ovy, jelikoz v piipad€ potieby mohlo vydirat ¢i pfimo zabit pro

ziskani informaci.

Posledni ze Tti kral, Vaclav Moravek, bez vysilacky fungoval né¢kolik mésicti, pfi¢emz se
snazil o spojeni se svymi kontakty. Doufal v moznost vymény svych druhi Balabana
a Masina za vysoce postavené némecké distojniky. Odpoveéd’ z Londyna byla vSak negativni.
(Pacner, 2002, str. 187) Jeho aktivita byla omezena z divodu obav zbylych odbojovych
skupin. Mély obavu z mozZného ziskdni informaci o jejich existenci skrze zadrZené¢ho
Balabana a MaSina. Posledni ,,kral“ byl zastfelen pfi planovaném utoku gestapa, které vyuZzilo
sveho dvojitého agenta. Jelikoz Mordvek mél od Londyna rozkaz udrzovat kontakt s agentem
A-54, bylo ocividné, ze pokud bude o schiizku pozaddano, Moravek bude pfitomen. Vaclav
Morévek 21. biezna 1942 dorazil na misto schiizky, byl obkli¢en gestapem a zastielen. Tim
byla aktivita Tti kralti zakon¢ena a na jistou dobu utichla komunikace s Londynem. Veskeré
ziskané¢ informace z protektoratniho prosttedi byly pro zépadni spojence nejen
nejdivéryhodnéjsi, ale také vyznamné z hlediska budouci strategie. Tato skupina tif muzi
byla aktivni diky nékolika faktorim. Zaprvé, jejich schopnost pracovat v naprostém utajeni
spolu s obezietnosti jim umoznily dlouhou auspéSnou aktivitu. Jejich kontakty
a spolupracovnici si byli védomi nebezpecného jednani, proto jejich dopadeni nebylo
spojencim potfebné¢ informace nejen vojenského charakteru, ale také politického
a spolecenského. Podle dochovanych dokumentii méli kontakty na odbojovou skupinu
UVOD, ¢imz se spoluprace prolinaly. Podplukovnik Balaban byl jistou dobu souéasti odboje
UVOD a jeho pii¢inénim bylo spojeni informétort s odbojem rychlejsi. Zatteti, vyhodou byly
jejich vojenské zkuSenosti, ovSsem méli skoro nulovou zpravodajskou zkuSenost. VSichni tfi
muzi byli pfisluSnici ceskoslovenské armady, ovSem ani jeden znich nepatfil do
zpravodajského odd¢leni. Jejich fadové pozice nebyly nikterak vyznamné pro gestapo, takze
nebyli mezi kandidaty na evidenci ¢i ptimo sledovani po vyhldseni protektoratu. Vyuzivani
konspiracnich bytli, opatrnost v ramci nejbliz§ich kontaktii, ¢asté a nepravidelné pohyby
v ulicich mé&st byly klicové pro jejich UspéSnou Cinnost. Balaban, MasSin a Moravek nikdy
nesdileli jména svych kontaktl, kazdy pracoval samostatné na svych ukolech. Komunikace
této skupiny byla uskutecnéna na zéklad¢ tajné sestrojené vysilacky, jejiz existence byla
zatajena. Po likvidaci vysilacky Sparty I. byla Sparta II. jedinou funkéni vysilackou, ktera
zajiStovala spojeni s Londynem. Se Ttemi krali bylo ukonceno spolehlivé spojeni mezi

domacim a zahrani¢nim odbojem.
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6.2 Komunisticky odboj

Navzdory podepsané dohod€ o ochrané tizemi z roku 1935 Sovétsky svaz neposkytl zadnou
podporu a spie diskreditoval politické zastupce CSR. V prabéhu roku 1939 byla
komunisticka strana zcela rozpusténa a jeji ¢lenové byli pod dohledem némecké tajné policie.
Z divodu boje jedné ideologie proti druhé Némecko potiebovalo eliminovat veskery odpor,

ktery by mohl v protektoratu vytvaret rozbroje.

Tato vétev doméciho odboje byla zaloZena na zakladé politické piisluSnosti — oproti vétvi
demokratickeé, ktera spojovala nékolik politickych stran. Z hlediska aktivity dochovanych
spisti a svédectvi lze konstatovat, ze¢ komunisticky odboj na uzemi Protektoratu Cechy
a Morava (1939-1945) nevytvofil organizovanou jednotku jako jiz vySe zminény
nekomunisticky odboj. Jejich odbojova aktivita zahrnujici zpravodajskou ¢innost nebyla
organizovanou jednotkou. Pfislusnici komunistického odboje nemé¢li stanovenou agendu ani

technické moZnosti operovat ve vétSim meétitku na izemi protektoratu.

Podle paméti plk. g§t. Oskara Plejsi 1ze rozliSovat 3 obdobi komunistického odboje. (Hanzlik
a Konec¢ny, 2004, str. 94-98)

Prvni obdobi trvalo od pocatku okupace az do 22. ¢ervna 1941. Béhem tohoto obdobi byly
plnény némecko-sovétské smlouvy na zdkladé paktu Ribbentrop-Molotov. Z pocatku
okupace se vSak podafilo navazat spojeni s Moskvou, ato patrné¢ 7. Cervna 1939.(Pacner,
2002, str. 79) V té dobé nekomunisticky odboj stale nenavazal spojeni s Londynem. Po tomto
uspéchu neméli komunisté potiebu se vice zapojit do odbojové Cinnosti, a proto nebyla
navazana spoluprace s nekomunistickym odbojem. Doméci odboj se vté dobé stranil
komunistického odboje z divodu moznych konfidenti gestapa, kteti se zde mohli skryvat.
Naopak Sovétsky svaz mél zajem a potiebu ziskavat informace skrz cely ¢esky domaci odboj.
Spoluprace doméciho odboje s dal§imi mezinarodnimi subjekty musela byt schvalena

vedenim zahrani¢niho odboje sidlicim v Londyné.

I pfes podepséani predvalecného paktu Ribbentrop-Molotov v roce 1939 byl Sovétsky svaz
skepticky ke Treti tiSi a nadale pokracoval ve své zpravodajské Cinnosti zaméfené proti
Némecku. Zapojeni jednotlivych komunisti do nekomunistického odboje je tézko
dohledatelné, nelze ho vSak ani popfit. Stdle nejsou prozkoumény veskeré dochované
dokumenty a osudy mnoha odbojait nejsou evidovany. Napadeni Polska Sovétskym svazem

spolu s Némeckem udalo prvni smér komunistim Zijicim v protektoratu. Komunisticky odboj

nezahdjil aktivni boj proti nacistickému rezimu, pouze skrze své tiskoviny S$ifil svou
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ideologii. Az rok 1941, ,,operace Barbarossa“ (napadeni Sovétského svazu Némeckem), byl
bod obratu. Sovéti zahgjili aktivni odbojovou cinnost viici Némecku. Sovétsky svaz byl
pripraven na némeckou expanzi, a proto se jiz n¢jakou dobu snazil zahdjit spolupraci na

zaklad¢€ oboustranné vymeény informaci za ucelem boje a obrany proti Némecku.

V poloving¢ roku 1940 panovala v protektoratu snaha o tzv. ,,zdvojeni se zahrani¢nim
odbojem. Obrana naroda chtéla rozsifit své moznosti a spolupracovat se Sovétskym svazem
ajeho agenty. Ceskoslovensti predstavitelé si vSak byli védomi rizik, které ptinasela
spoluprace se Sovétskym svazem. V ramci zpravodajské spoluprace od roku 1935 byla

ceskoslovenska strana aktivni v zasilani informaci do Moskvy, avSak bez projevu reciprocity.

Sovétsky svaz planoval za pomoci odboje posilat partyzdny na tzemi protektoratu, coz
svédCilo o naprostém nedostatku informaci ohledné tizivé situace v oblasti Sudet. Ludvik
Svoboda mél zijem o wudrzeni distojniki v Moskvé a pozddal o povoleni zastupce
v Londyné&. Spolu s timto pozadavkem se zajimal o Sifrovaci kli¢e pro ptimé spojeni s Prahou
a Londynem. Distojniklim bylo povoleno nadale ziistat v Sovétském svazu, ovSem Sifrovaci

klic¢e ztstaly v drzeni pouze Londynu.

Zahrani¢ni odboj mél jasné stanovené sdileni informaci, pficemz hlavnim spojencem byla
Velké Britanie. Jakakoliv spoluprace s Moskvou byla omezena a informace, které domaéci
odboj sdilel, byly bud’ velice osobniho rdzu, nebo mély jen malou vyznamnost. Pozadavky
Ruska pro domaci odboj ptekvapily zpravodajce v Londyné. Panovala snaha vynutit si
spolupraci za ucelem ziskdni podstatnych informaci. Slaba spoluprace mezi domacim

odbojem a Sovétskym svazem stale pokracovala.

Dalsi faze trvala od roku 1941 az do konce véalky v roce 1945. Na tento okamzik gestapo
¢ekalo, aby mohlo zah4jit vinu zatykani eskych komunisti. Oskar PejSa zminuje, Ze tento
okamzik byl rozdrcenim veskeré organizacni struktury spolu s jejimi odbojovymi slozkami,
pokud viibec existovaly. Dalsi autofi popisuji ve svém &lanku vojensko-politickou linii KSC
v domaci odbojové fronté jako ,.sloZity problém®. Autofi se odvolavaji na nedostatek zbrani
a nemoznost aktivné zalozit hnuti, jelikoz by to vyzadovalo vysoky pocet obéti. Déle se
odkazuji na nejlépe pfipravenou ilegalni Cinnost ze strany komunistického odboje. Tento
Clanek byl publikovan vroce 1974 ajeho tvrzeni se neshoduji s dneSnimi vyzkumy

a zaznamenanymi svédectvimi. (kolektiv VHO, 1974, str. 115)
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Do okamziku napadeni Sovétského svazu zahrani¢ni odboj tajil svou spolupraci se Sovéty
pred britskym zpravodajstvim. Sovétska strana opét usilovala o ziskani Sifrovacich klict

a spojeni s domacim odbojem, to jim vSak nebylo poskytnuto.

Sovétska strana méla zajem o operace zahrnujici vysadky partyzanskych jednotek na uzemi
protektoratu. Ty mély po vysazeni poskytovat piimé informace do Ruska, a byly by pod
pfimym vedenim Moskvy. Vojaci-komunist¢ byli oznaCovani specidlnim pojmem,
,hvézdaii“.3® Prvni pokusy o vysadky se ihned po zahajeni projevily jako kontraproduktivni.
Prvni skupinu slovenskych vojaki shodili na polském tGzemi a dalsi vysadek selhal dfiv, nez
byli clenové sesazeni. Jedind jednotka, ktera 4 mésice aktivné operovala na Uzemi
protektoratu, byla pod vedenim Bohuslava Némce a napojila se na moravskou odnoz PVVZ,
operujici na izemi Moravy. Pozd€ji ministr obrany londynské exilové vlady Jan Sergé¢j Ingr,
zéadal plukovnika Piku o okamzité zastaveni sovétskych vysadkl. Tyto netspésné akce pouze
ptispély k zatykani a popravam ¢lend mensich odbojovych skupin, konkrétn€ na moravském
uzemi.

FrantiSek Moravec byl znacné skepticky vii¢i zkuSenostem v oblasti zpravodajstvi se
Sovétskym svazem. I pfes naléhani ze strany Sovétského svazu zistalo stanovisko Frantiska
Moravce po roce 1943 pevné. Nechtél ohrozit blizkou a efektivni spolupraci, kterou mélo
ceské zpravodajstvi s britskou zpravodajskou sluzbou MI6. Oproti tomu politicti predstavitelé
exilové vlady pozadovali, aby Edvard Bene§S vroce 1943 podepsal dalsi ,ptatelskou

smlouvu* se Sovétskym svazem.

Komunisticky odboj se spiSe snazil udrzovat asSsifit svou politiku nez poskytovat
zpravodajskou Cinnost pro zahrani¢ni subjekty. Tento pokus o odboj nemél dostatecnou
strukturu, organizaci a postradal silnou osobnost, kterd by sjednotila tento organ. Tato
ne¢innost a nedostateéna aktivita nebyla v obdobi Ceskoslovenské socialistické republiky
(1948-1989) vefejné prezentovana. Komunisticky rezim se snazil potladit vyznam

demokratického odboje a s nimi spojenymi Gspéchy.

36 PACNER, Karel. Ceskoslovensko ve zvlastnich sluzbach: pohledy do historie ¢eskoslovenskych vyzvédnych
sluzeb 1939-1945. Praha: Themis, 2002, str. 163.

46



7 Zahranic¢ni odboj

Forma zahrani¢niho odboje byla zalozena na odbojové ¢innosti provadéné z mezinarodniho
prostoru. Po okupaci zbytku Gizemi Ceskoslovenska vznikla v zahraniéi centra, ktera usilovala
0 znovunavraceni suverenity, a prosazovala boj proti nacistickému Némecku. Spolu s t€émito
centry se budovaly také spolky, politickd reprezentace, vojenské jednotky a také
zpravodajské skupiny. Béhem 1939-1945 byla ustanovena dvé hlavni zpravodajska centra,

ktera soustfedila zpravodajskou Cinnost., a to ve Velké Britanii a v Sovétském svazu.

7.1 Budovani zpravodajstvi v ramci zahrani¢niho odboje 1940-1942

Oproti doméacimu odboji byl zahrani¢ni odboj formou sdruzovani Cechti a Slovaka, ktefi
unikli z Ceskoslovenska & méli trvaly pobyt v zahrani¢i. Jedny ze samostatnych forem
zahrani¢niho odboje byly tzv. centra, ve kterych se schazeli ¢eskoslovensti emigranti. Tato
centra byla vybudovéna ve Velké Britanii, ve Francii, ve Spojenych statech americkych,
v Polsku a v neposledni fad¢ v Sovétském svazu. Dalsi formou byla exilova vlada, ve které
bylo ustanoveno ministerstvo ndrodni obrany (MNO), s piidruzenym zpravodajskym
odborem. Jednalo se o svrchovanou sekci, kterda méla svého vedouciho a byla ve spojeni

s politickymi predstaviteli. Zastoupeni Ceskoslovenska v Sovétském svazu bylo odligné.

7.1.1 Velka Britanie

Vilém Cermak uvadi, Ze: ,prvni vrcholny orgdn zahranicniho odboje, Ceskoslovensky
narodni vybor, byl ustanoven 17. ijna 1939 v Parizi. “*” Tento vybor neptedstavoval oficialni
politickou reprezentaci. Zastupoval pouze zajmy Ceskoslovenské. AZ v roce 1940, po pordzce
Francie, byla exilova vlada uzndna Velkou Britanii jako legitimni zastoupeni okupované
zemé. Diky tomuto uznani se rozsifila ¢innost a plisobnost exilové vlady. Ta se zabyvala
organizaci ozbrojenych sil (muzi, kteti unikli na zdpad a zapojili se do boje proti Némecku),
fizenim vlady a spolupraci se spojenci za uéelem osvobozeni Ceskoslovenska a obnoveni
suverénniho statu s hranicemi datuji se pfed Mnichovskou dohodou. Exilova vlada se také

vénovala spravé ceskoslovenskych ufadl, pomahala ¢eskoslovenskym emigrantiim, budovani

statniho aparatu a navazovani nebo obnovovani diplomatickych vztaht.

37 CERMAK, Vilém. Muz proti okupaci: portrét §tabniho kapitdna Vaclava Moravka. Plzei: Nava, 2007, str. 95.
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V roce 1940 bylo nové vzniklé MNO ve Velké Britanii spravovano div. gen. Sergejem
Ingrem (pod krycim nazvem SILNY). Vramci této instituce byl zfizen tzv. 2. odboj
(zpravodajska odnoz z 2. oddéleni HS), ktery byl pod vedenim plk. git. Frantiska Moravce.
Jiti Solc popisuje, Ze: ,, kompetence 2. odboru MNO vyplyvala z véilecného stavu a poslani
Ceskoslovenské zpravodajské sluzby, ktera si ponechala své tradicni ukoly ofenzivni
a obranné povahy a vstrebala do své organizace prvky nové, jak je v podminkdch
zahranicniho odboje vyZadovalo vedeni zpravodajského boje.*® Zpravodajskd ¢innost byla

1 v zahrani¢i rozdélena na obrannou a ofenzivni sekci.

Zpravodajska sekce zabyvajici se obrannou formou méla ve stfedu zajmu ochranu
ceskoslovenského vojska ajeho narodni spolehlivosti. Jejim ukolem bylo ptfedchazet
rozkladu vojenskych ptislusnikl a infiltrace jinych politickych sméri nebo zpravodajskych
sluzeb cizich statii. NejvétSim rizikem pro soudrznost dobrovolnikll a vojenskych ptislusnikt
byla komunistick4 propaganda, kterd méla za cil zhatit narodni z4jmy>*. K této problematice

se vyjadiil plk. FrantiSek Moravec ve Smérnicich pro obranné zpravodajstvi:

,,nejozehavéjsi je otazka komunistickd, nebot vseobecny politicky vyvoj komunistické
Strany vuci této valce se velmi casto rozchazi s ceskoslovenskou politickou linii a z ni
vyplyvajicim poslanim nasi armady. Bude proto dulezité sledovati, a to velmi bedlive,
styk vojinu-komunistu s ceskoslovenskymi a jinonarodnimi komunistickymi Ciniteli
v Anglii. Vojaci-komunisté pracujici pod pevnym vedenim komunistickych politickych
cinitelii a snahou zpravodajskych ovganut musi byti sledovani cinnosti bunék, o jejichz

existenci v faddach ceskoslovenskych jednotek nemiize byt pochyb. “*’

Snaha o Sifeni komunistické ideologie anesouhlas sbojem proti Némecku byly
v ¢eskoslovenskych jednotkach v Britdnii postupné potlaceny. Pozd¢ji roce 1941 byl napaden
Sovétsky svaz, coz ovlivnilo vojenské z4jmy avyzadovalo opctovné jednani

s Ceskoslovenskym vedenim.

Ofenzivni zpravodajstvi pfedstavovalo hlavni formou nejen boje proti Némecku, ale také

udrZeni kontaktu s domovem. Hlavni vyzvédnou ¢innost proti Némecku provozovalo tzv. 1.

3SOLC, Jiti. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajské sluzba ve svétle archivnich
dokumentti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 162.

39 SOLC, Jifi. Po boku prezidenta: general Frantiek Moravec a jeho zpravodajské sluzba ve svétle archivnich
dokumentti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 163.

40 Archiv ministerstva vnitra Ceské republiky (dile jen AMV), fond ¢&. 302-74-2, na str. 7. Zpravodajské
smérnice. Original strojopise. Nedatovano.

48



oddéleni ofenzivniho zpravodajstvi, které bylo rozdéleno do skupin — zpravodajské, studijni,

Sifrovaci a zvlastni.

RozliSeni arozdilné naplné prace téchto skupin se podobaji rozd€leni, které méla
zpravodajska sluzba Ceskoslovenské republiky ve 30. letech 20. stoleti.

Zpravodajska skupina ,,A“ méla své kompetence v ramci vyzvédné Cinnosti proti Némecku
pfes svoji agenturu pusobici u zpravodajskych ustfeden v zahrani¢i. V této sekci se
shromazd’ovaly veskeré zpravy a informace poskytnuté z riznych sfér zdroji. Poté nastavala

jejich evidence atfidéni. Tato skupina udrZzovala spojeni s ostatnimi spojeneckymi

zpravodajskymi sluZzbami, pficemz také v ramci téchto skupin se vyménovaly informace.

Studijni skupina ,B“ méla v kompetenci vyhodnocovani a vytvafeni analyz a studii
soustfedicich se na némecké postupy ve valeném Tusili. Dale se zabyvala:, problémy
vojensko-politickymi, jak je ke svému rozhodovani potiebovali vedouci vojensti a politicti
predstavitelé (napr. vyhodnoceni zameru nemeckych ofenzivnich akci na ruznych frontach,
prognozy vyvoje valecné situace, prehledné zpravy o materialnich a technickych otazkach
vyroby, vyzbroje, organizace a dislokace némecké armady, sledovani pohybu vyssich
vojenskych jednotek, syntetické studie o stavu domaciho odboje, rezistence v oblasti zajmii Cs.

zpravodajské sluzby apod.). “*!

Sifrovaci skupina ,,C* byla velice podstatnym prvkem zpravodajského odboru. Jeji innost
zaji§tovala utajované spojeni s expoziturami a organizacemi v zahraniéi. Sifrovani bylo
zatézujici praci, ktera byla nejen Casové ubijejici. V ptipadé zaslanych depesi v rdmci poctu
stovek za den bylo nezbytné zaméstnat vSechny ptitomné, dokonce i parasutisty, ktetfi pred
odletem ziskavali potfebné zkuSenosti s Sifrovanim. Bylo nutné vSechny zaslané depese

desifrovat a informace poskytnout dal§im skupinam.

Posledni zminénou skupinou je tzv. zvlastni skupina ,,D*. Tato forma skupiny se neobjevuje
v mezivalecném obdobi v Ceskoslovenské zpravodajské sluzbé. Jeji ustanoveni probéhlo az
v 1été roku 1941 zdivodu snahy poskytnout pomoc domacimu odboji v boji proti
okupantim. Kompetence této skupiny obsahovaly vybér, vycvik a veSkerou piipravu
parasutistl do okamziku, neZ byli vysazeni nad izemim protektoratu. V ten okamzik piesli

pod skupinu zpravodajskou ,,A*.

#'SOLC, Jifi. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajské sluzba ve svétle archivnich
dokumenti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 168.
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Z hlediska aktivity: ,,mezi lety 1941-1945 bylo ceskoslovenskou zpravodajskou sluzbou
v Anglii pldnovéano 46 operaci a nasazenim 121 parasutistii. ““* Uskuteénéno bylo pouze: ,, 37

operaci, v nichz bylo vysazeno 98 muzii na evropsky kontinent. “¥

Zpravodajska ¢innost ofenzivni formy se opirala o n¢kolik zdroji zprav, které napomahaly
v boji proti Némecku. Jeden typ zprav byly ziskané informace prostfednictvim tzv. expozitur.
Jednalo se o ustiedny v rtiznych statech, prikladem lze uvést Stockholm, Lisabon, Istanbul
a Curych. Druhym typem byly zpravy o vojenskych misich v SSSR, na Stfednim vychodg,
v Jugoslavii, Francii a [talii. DalSi informace azpravy ziskavala zpravodajskd oddéleni
pomoci vymény s tajnymi sluzbami Britanie, Polska as vojenskymi predstaviteli u vlad
Belgie, Nizozemi a Francie. Vzacny a dilezity pramen informaci a zprav, které¢ zpravodajci
dostavali, byl z protektoratu skrze domaci odbojovou ¢innost. Hodnota tohoto pramene byla
hlavni a zasadni pro ¢eskoslovenskou zahrani¢ni zpravodajskou sluzbu v rdmci udrzeni kroku

se spojenci.

7.1.2  Sovétsky svaz

Oproti tomu v Sovétském svazu se vytvorila jistda forma skupiny, kterd se liSila nejen

postavenim, ale také funkci oproti zpravodajskému odboru, ktery byl v Londyné.

Po mobilizaci vroce 1938 adonuceném piijeti mnichovské dohody byla zpravodajska
¢innost proti Némecku formaln¢ ,,zakdzana“a tedy veskeré spoluprace byly pozastaveny. To
se také tykalo skupiny VONAPO. Sovétsti agenti NKVD museli piejit do utajenych pozic,
naptiklad na sovétsky konzulat, odkud mohli ve své aktivité pokracovat. Jednalo se o skupinu
zpravodajct, jmenovité plk. gst. Heliodor Pika, pplk. Ludvik Svoboda, mjr. FrantiSek Hieke,
por. Otakar JaroS. Do okamziku napadeni Sovétského svazu byla skupina spise tolerovéna,
nebyla nikterak uznana a pracovala pfevazné ze svych zdroji. Operace Barbarossa pfinesla
zvrat a Sovétsky svaz uznal Pikovu skupinu za ceskoslovenskou vojenskou misi a na poli
zpravodajstvi se stala druhym ceskoslovenskym centrem hned po Londynu. Tuto
ceskoslovensko-sovétskou spoluprdci provazely problémy po celou dobu valky. Thned po
odsouhlaseni néarokli ze strany exilové vlady (reprezentujici politické naroky) byly
pfedstaveny podminky sovétské strany, a sice zapojeni do aktivni obrany Sovétského svazu

ceskoslovenskym domacim odbojem, ktery bude sabotdZemi ochromovat vale¢nou vyrobu

#80LC, Jifi. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajské sluzba ve svétle archivnich
dokumenti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 197.

43 Tamtéz.
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a dopravu na uzemi protektoratu. Dale se bude ¢eskoslovensky odboj angazovat zpravodajsky
pro Sovétsky svaz a poskytne veskerou pomoc pti obnoveé zpravodajské sit¢ a zaroven bude

doméci odboj napojen piimo na Moskvu (Solc, 2007, 246).

Byla tedy vytvofena dvé zpravodajska centra, ovSem pouze jedno mélo autonomii

a rozhodovalo na zékladé svych potieb.

Vymeéna informaci mezi ¢eskoslovenskymi zpravodajci a Sovétskym svazem byla ptitomna,
oviem nelze ji oznadit jako spolupraci. Jifi Solc, uvadi Ze: ,, vétsinu zprav sovétsti experti
v Londyné, jak Sizov, tak Cicajev, nehldsili jako zpravy ziskané od Cechoslovdkii, ale
prezentovali je jako vysledek své viastni agenturni spoluprace. “** Dalsi faktory, které Solc
predstavuje, jsou pozadavky NKVD. Zijmem této sluzby nebyly pouze zpravy, ale také
analyzy o némeckych vojenskych strategiich a operacich. Také méla zdjem na sepsaném
vyhodnoceni plk. Moravce (Solc, 2007, str. 250). Jak je jiz vySe zminéno v sekci
komunistického odboje, sovétska strana naléhala, aby byla na tizemi protektoratu vybudovana
vysilaci stanice, ktera by byla v pfimém spojeni s Moskvou. K tomu se také piidaly
pozadavky tykajici se umistovani sovétskych agentii do Némecka, zvysené¢ho poctu sabotdzi
na uzemi protektoratu. Zpravodajské vedeni v Londyné bylo Sokovdno mnoZzstvim
pozadavka, které jim byly =zasilany. Zaroven se zvySoval tlak ze strany sovétskych
predstavitelli na uzemi Velké Britanie. Z pohledu druhé strany ceskoslovensti zpravodajci
neziskavali zadné nové informace od sovétskych zpravodajct. I pfes jejich znacéné vétsi
moznosti, které oproti malému zpravodajskému odboru meéli, poskytovali prakticky
minimum. Dokladd o tom dokument z roku 1943, ve kterém FrantiSek Moravec sd€luje

prezidentu Benesovi, Ze:
,, ...sSpoluprace se Sovéty charakterizuji tyto zdkladni okolnosti:
1. Ddvame Sovetum vse, co dostavame. Ddavame jim vice nezli Anglicanim, ba ddavame
Jjim i zpravy ziskané od Anglicanii.

2. Pri sjednocovani dohody o zpravodajské spolupraci byla na Zdadost Sovéti slova
,vyména zprav*“, ndami navrhovand, nahrazena slovy , ,dodavani zprav®. V tomto
smyslu Sovéty dohodu dodrioval presné. Nedostali jsme z Moskvy nic, le¢ nekolik

souhrnnych zprav, které byly vysledkem osobniho pozorovdani a zdveriu naseho

#SOLC, Jifi. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajské sluzba ve svétle archivnich
dokumentti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 250.
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moskevského zmocnénce a nékolik udajit o némeckém Ordre de bataille, k nimz se

dostal konspirativné, bez védomi sovétskych zpravodajskych uradii. “*

Pozice zpravodajcii v Moskvé, prevazné plk.gst. Heliodora Piky, byla velice komplikovana.
Moravec zasilal Pikovi malé mnozstvi zprav, které byly urcené k piedani do rukou NKVD.
Moravec se totiz obaval natlaku Sovéti a bylo bezpecnéjsi predavat prace na izemi Velké
Britanie a za vlastni pfitomnosti. Toto rozhodnuti bylo stézejni pozici pro Heliodora Piku.
Solc z dostupnych dokumenttl pieklada, Ze Pika asto do Londyna zasilal prosby, Zadosti
a stiznosti tykajici se nedostatkll zprav, které musel Sovétim piedat, aby udrzel jejich zajem
o otazku Seskoslovenské véci na Vychodé.*® NKVD pozdéji na Seskoslovenské zpravodajce
v Moskv€ nejen vyvijela natlak, ale také jim znemozZnovala kontakt s Londynem. V roce
1943 byl Heliodor Pika na vojenské misi v KyjbySové, kde mél s sebou celou svou skupinu a
vysilaci zatizeni, diky kterému se mohl spojit s Londynem. Pti ndvratu do Moskvy jej NKVD
pod zaminkou opravy budovy odmitla prfemistit do Moskvy. Heliodor Pika byl tedy skoro

cely rok bez radiového spojeni.

Stejné jako 2. odbor MNO mél zajem o zvlastni operace, stejného ndzoru bylo i NKVD.
Chtéli rozsitit své projekty a vybudovat si vlastni zpravodajskou sit’. Operacemi se zabyvalo
velké mnozstvi skupin, véetné NKVD, GRU, USPH, Ceskoslovenskd mise v SSSR,
zahrani¢ni vedeni KSC v Moskvé a také rizné typy sovétskych hnuti na uzemi protektoratu.
Solc piedpoklada, Ze: ,,zjejich iniciativy bylo v letech 1941-1945 provedeno kolem 150
operaci a ucasti 850 parasutistii.“*’ Tyto zvlastni operace se jistym zptsobem lisily od
operaci, které podnikala ¢eskoslovenska strana s britskou pomoci. Zaprvé, ceskoslovenské
zpravodajstvi bylo znacné vice zavislé na sovétské sluzb¢ nezli v piipad¢ britské SIS, jelikoz
sovetsti zpravodajci usilovali o akce, které byly pouze pod jejich vedenim. DalSim rozdilem
byla neochota sovétské zpravodajské sluzby dat k dispozici jistou skupinu ¢eskoslovenskych
statnich ptislusniki, jelikoZ ji sama vyuZivala pro své vlastni cile a zpravodajské strategie.
Zatteti, Sovéti podnikali a realizovali vypady na tizemi protektoratu bez védomi a souhlasu

zpravodajského odboru MNO v Londyné. Zactvrté, v Sovétském svazu se za celé obdobi

4 AMV, fond 302-1-483, na str.39. Zprava o situaci ¢s.vojenského vyzvédného zpravodajstvi a o moZnostech
jeho rozsifeni a prohloubeni. Pochazi ze 30.12.1943, SOLC, Jifi. Po boku prezidenta: general FrantiSek
Moravec a jeho zpravodajska sluzba ve svétle archivnich dokumentt. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 251.

4SOLC, Jifi. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajské sluzba ve svétle archivnich
dokumenti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 251.

47 SOLC, Jifi. Po boku prezidenta: general Frantiiek Moravec a jeho zpravodajska sluzba ve svétle archivnich
dokumenti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 254.
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valky nepodaftilo vytvofit instituci podobajici se zvlastni skupiné¢ ,,D* v Londyné, ktera by

méla kompetence ve vlastni rezii. (golc, 2007, str. 254-255)

Sovétsky svaz uplatiioval svou formu zpravodajské strategie s cilem vyuzit dostupné zdroje,

s minimalni mirou op&tované spoluprace.
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8 Snaha o udrzeni zpravodajské ¢innosti navzdory komplikacim

v domacim odboji

Plk. Frantisek Moravec si byl védom dileZitosti a potieby udrzet domaci odboj ,,pfi Zivot&s.

Proto do zpravodajské Cinnosti doméciho odboje nikterak nezasahoval, respektoval praci
zasadniho pramene zdroju. ,, Ceské zemé i Slovensko byly pro zpravodajskou cinnost proti
Némecku mimoradné priznivé svou polohou, rozvinutym zbrojnim prumyslem, hustou
dopravni siti i masovou zakladnou odboje, ktera skytala oporu stovkam ochotnych

informdtorii a zpravodajcii. “*

Jiz v roce 1940 byl domaci odboj z ¢asti pozatykan, finan¢ni prostfedky dochazely, motivace
k boji proti okupacnim sildm postupné slabla. Zahrani¢ni odboj si byl téchto ptiznaki védom
a chtél zajistit podporu vycCerpanému odboji. Zahgjeni ,,zvlaStnich ukola* skrze zvlastni
skupinu ,,D*“ mélo pomoci ve dvou rovinach. Prvni bylo zvySeni poctu radisti z diivodu
lepSiho spojeni mezi domacim a zahrani¢nim odbojem. Druhou bylo zahajeni podstatnéjSich

a znateln¢jSich sabotazi, které by uskodily okupacnimu rezimu.

V okamziku jmenovani Reinharda Heydricha zastupujicim protektorem nastala pro vSechny
obyvatele protektoratu doba stanného prava. Série zatykani, sledovani ateroru znatelné
poskodila domaci odboj, ktery se ocitl na prahu existence. Zahrani¢ni odboj se po zjisténi
téchto skuteCnosti rozhodl jednat, tedy wvyslat skupinu paraSutisti, ktefi provedou tukol
teroristické povahy. Jednalo se o operaci ,,Anthropoid®, ktera meéla za cil likvidaci jednoho ze
dvou predstaviteli okupacniho rezimu — K. H. Franka nebo Reinharda Heydricha. Tato
operace byla nejednou odlozena z riznych divoda (zranéni pivodniho ¢lena ,,Anthropoidu®
Karla Svobody, nedostatek vhodnych letounli 138. peruté, odmlceni piislusnikii operace
,Percentage). 28. prosince 1941 byla nakonec skupina ,,Anthropoid*, sloZzend z Clenil Jozefa
Gabcika a Jana KubiSe, vysazena uobce Nehvizdy vychodné od Prahy. Dvojice Gabcik

a Kubi$ neméla vlastni vysilaci stanici ani Sifrovaci klice. Spojeni s Londynem bylo zaji§téno

4 Vroce 1941 bylo postaveni &eského zpravodajstvi seviené mezi sovétskou s britskou stranou. FrantiSek
Moravec ve svych memodrech popisuje: ,, Anglicané a Sovéti, tézce zkouseni na svych vlastnich frontach, zacali
BeneSovi systematicky zdUraziovat, jak Zzivotné dulezité je pro postup valky, aby kazdy narod, vcetné
Ceskoslovenska, vyvinul maximalni vale¢né sili. Ale v té dob& nam nebylo nic platné posilat domti depese
vyzadujici zvySeni odbojové ¢innosti. Zkusili jsme to. Nic se nestalo.“ — MORAVEC, F.:c.d. na str. 287.

#SOLC, Jifi. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajské sluzba ve svétle archivnich
dokumentti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 219.
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diky skupiné ,,Silver A*“ apomoci doméciho odboje. Timto zplsobem se doméci odboj

dozvédél o takto zasadni, ale zaroveti znatné nebezpeéné akei. (Solc, 2007, str. 208-214)

Postoj doméciho odboje k operaci ,,Antropoid* byl vétSinové negativni. PfisluSnici odboje
nesouhlasili s touto akci a obavali se nasledkt, které by postihly pouze nevinné obyvatele.
FrantiSek Moravec byl piesvédCen o nutnosti provedeni této akce, a proto v depesich

informoval a uklidnoval ptislusniky odboje.

27. kvétna 1942 Jozef Gabcik aJan Kubi§ UspéSné provedli atentat na piedstaveného
protektora Reinharda Heydricha, ktery na nasledky zranéni, 4. ¢ervna 1942, zemiel. Pro
domaéci odboj nastal teror, pfi némz zemfela znacna ¢ast ¢lenti odboje spolu s nevinnymi
rodinnymi pfislusniky. Spojeni s Londynem bylo naCas pteruseno a osoby, které piezily

druhou vInu heydrichiady, se stahly do ustrani.
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9 Ztizena zpravodajska ¢innost po roce 1942

Od momentu ztraty spojeni mezi Prahou a Londynem byla zpravodajska ¢innost snizena na

minimum.

Jiti Solc poukazuje na 3 zasadni okolnosti: a) sniZeni poétu zdroji o Némecku a jeho
spojencich z pramenti poskytnutych domécimu odboji spolu s neexistujicim radiovym
spojenim, b) zlepSeni a zkvalitnéni zpravodajskych sluzeb spojencti bez zavislosti na
ceskoslovenském zpravodajstvi, ¢) komplikace ceskoslovenského zpravodajského aparatu

z divodu spoluprace s vice spojenci, coZ si britska strana nepiala.>

Znacny vyznam a vyhodné postaveni v ramci ziskanych informaci méla ¢s. zpravodajska
sluzba diky schopnosti zpravodajské ¢innosti domaciho odboje. Po roce 1942 bylo spojeni

prakticky ztracené, a tedy vyznam odboje nebyl pro spojence podstatny.

Od fijna 1942 az do dubna 1944 nebylo mozné vyslat do protektoratu Zadnou skupinu

parasutistd, ktera by mohla obnovit radiové spojeni.

Dalsim problémem pro Ceskoslovenské zpravodajce byl nartstajici natlak Sovéti tykajici se
spoluprace na poli vojenského zpravodajstvi. Zvlasté¢ od roku 1943 do podepsani smlouvy
o kooperaci zpravodajskych sil se jejich naroky zvysily, pficemz Sovétsky svaz nepredaval
ceskoslovenské zpravodajské sluzbé informace ¢i zpravy obsahujici podstatné ¢i nové

informace. Jednalo se o informace jiz znamé ¢i vyznamovée nepodstatné.

vvvvvv

vyznamnych informaci, které ¢s. zpravodajstvi nedokazalo poskytnout. Britskd strana méla
absolutni kontrolu nad 2. odborem MNO. Postupem c¢asu nejen zafala omezovat financ¢ni,
materidlni, technické zdroje, ale také limitovat jeho moznosti. Britové a Sovéti
ceskoslovenské zpravodajstvi postavili do pozice, kdy pro né¢ mélo zanedbatelny vyznam.
(Solc, 2007, str. 273) Do konce vélky &eskoslovenské zpravodajstvi upadlo do krize, a jeho

¢innost ztratila vyznam ve srovnani s ostatnimi zpravodajskymi sluzbami a subjekty.

S9SOLC, Jiid. Po boku prezidenta: general Frantisek Moravec a jeho zpravodajska sluzba ve svétle archivnich
dokumentti. Praha: Nase vojsko, 2007, str. 267.
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10 Zakladni ¢innost zpravodajstvi dvou vétvi odboje

Komparace komunistického a nekomunistického odboje je jednim z kli¢ovych bodi pro
vyhodnoceni vyznamu zpravodajské ¢innosti v obdobi protektoratu. Zpravodajska Cinnost
byla aktivitou, kterou v obdobi protektoratu zajistovaly predevsim doméaci odbojové skupiny.
Tuto aktivitu provozovaly osoby, které z velké ¢asti nemély zpravodajské zkusSenosti, coz na
pocatku zptsobovalo problémy s navdzanim spojeni s Londynem. RozliSeni domaciho odboje
se v tomto piipad¢ d€li na dvé formy politické ptislusnosti — komunisticky a nekomunisticky
— coz soucasné rozdéluje 1 dvé zahrani€ni mocnosti, které usilovaly o ziskavani informaci
z protektoratu. Nekomunisticky odboj poskytoval ziskané informace zahrani¢nimu odboji,
ktery sidlil v Londyné. Caste¢n& byly tyto informace pozdéji se souhlasem exilové vlady
poskytovany Velké Britanii ajejim zpravodajskym jednotkam. Rozdiln€ operoval
komunisticky odboj, ten poskytoval ziskané informace z domaciho prostiedi pfimo sovétské
zpravodajské sluzbé. Jelikoz v Moskvé se nevyskytovala politickd reprezentace statu,
pritomni byli pouze dustojnici ¢i lidé napojeni na politiky a vedouci zpravodajského odboru
v Londyné. Sovétska zpravodajska sluzba pozdéji naléhala na zahrani¢ni odboj v Londyné,
aby poskytl veskeré ziskané informace a navazal spojeni se na sit' Londyn — Praha. Hlavnim
piijemcem informaci poskytnutych domacim odbojem byla pfevazné Velkd Britanie.
Sovétsky svaz, 1 ptes podepsanou spolupraci o vymeéné informaci z roku 1935, byl po okupaci
na strané Némecka. Ceskoslovensti zpravodajci byli kritiéti a skeptiéti vici obnové

spoluprace po roce 1941.

10.1 Analyza aktivity zpravodajské ¢innosti domaciho odboje

Rozlisime-li pocatky aktivit a celkové trvani doméciho odboje, je nutné predstavit casové
obdobi obou vétvi. Obé vétve domaciho odboje se podilely na zpravodajské ¢innosti, ovSem
ptistupy, do jaké miry a zda ptikladaly vyznam udrZeni spojeni se zahrani¢nim odbojem, jsou

odli$né.
10.1.1 Komunisticky odboj

Od okamziku okupace Ceskoslovenska nebyl komunisticky odboj nikterak organizovan,
jelikoz se jednalo o akci, kterou nikdo neoc¢ekaval. Komunisticka strana byla v prvnich dnech
okupace cilem némecké tajné policie, nebot’ bylo zapotiebi omezit pocet moznych odptrct.

I po napadeni Polska Némeckem a Sovétskym svazem nebyla aktivita komunistického odboje
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zahdjena. Pfislusnici komunistického proudu byli zavisli na rozhodnutich a pokynech, které
ziskavali pfimo z vedeni komunistické strany v Moskvé. Prvni kontakt mezi komunistickym
odbojem a zastupci v Moskveé probéhl jiz 7. ¢ervna 1939. Obsahem této zpravy byl dotaz
Klementa Gottwalda, zda by bylo mozné zfidit kuryrni cestu pies Polsko do Sovétského
svazu. Zda se tak stalo, historici nemohou urcit. (Pacner, 2002, str. 79) Zprvu se ¢innost
odboje v ilegalité¢ omezovala vydavani tiskovin. Komunisté neméli zajem o sbirani informaci
pro zpravodajskou ¢innost. Pocatek zpravodajskych aktivit odboje nastal az v dob& operace
Barbarossa (zahajeni boje Némecka proti Sovétskému svazu). Sovétsky svaz projevoval
zajem o zapojeni do spoluprace podle vlastnich podminek acild. Svéd¢i o tom
korespondence mezi Moskvou a Londynem, ve které se sovétska strana domahala Sifrovacich

klich pro ptimé spojeni s nekomunistickym odbojem.

Zpravodajska aktivita komunistického odboje v ramci organizované skupiny neni znama.
Z divodu pozd¢jsiho zapojeni do zpravodajské Cinnosti, v rdmci domdaciho odboje, byla
komunistickd ¢innost pro Sovétsky svaz pomald a nedostatetné¢ zkuSena. Panovala snaha
soveétské strany o nastoleni vlastni zpravodajské sit¢ prostrednictvim vysadkt. V tomto

piipad¢ se jednalo o opakované selhdvajici operace, které neptinesly uspéch.

Do roku 1943 bylo sdileni informaci omezovano a spoluprace byla povolena pouze se
souhlasem zpravodajského generdla Frantiska Moravce. Ceskoslovenska strana projevovala
aktivitu z hlediska davérnosti, zatimco sovétska strana neucinila zadné kroky vedouci

k uspésné kooperaci. (Moravec, 2014, str. 382)

Ceské zpravodajstvi roku 1942 poskytlo sovétské strané informace o planech némecké
ofenzivy na tizemi sovétského svazu (konkrétn€ mésto Stalingrad). Na zdkladé této zpravy
Sovéti ziskali potfebné informace vedouci k vitézstvi, ovSem reciprocita v ramci spoluprace
neprob¢hla. FrantiSek Moravec Zadal o informace popisujici rozmisténi némeckych arméd na
ruské front&. CoZ by pomohlo spojenciim ziskat lepSi ndhled na strategii Némecka. Sovétsky
svaz t¢Zil prevazn€ zinformaci poskytnutych zpravodajskymi skupinami okolnich stati,
ovSem jejich samotna zpravodajskd cinnost zaostdvala. FrantiSek Moravec si byl védom

absence zpravodajské spoluprace mezi Velkou Britanii a Sovétskym svazem.

ZvySend aktivita komunistického odboje byla zaznamendna aZz v roce 1944. Po podepsani
smlouvy mezi Edvardem BeneSem a sovétskym diplomatem vroce 1943 byla obnovena

spoluprace mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym svazem. Pozdé€ji se sovétsti zpravodajci
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soustfedili na provadéni operaci vysadkli nad Gzemim protektoratu, ovSem bez souhlasu

zpravodajského odboru v Londyné.

10.1.2 Nekomunisticky odboj

Tato vétev odboje byla simultdnné vytvarena jiz od momentu okupace republiky. Probihalo
tak na zaklad¢é presvédCeni, Zze okupaci piinasi pouze némecky rezim, ktery bude omezovat
suverénnost statu. U vySe zminénych skupin, bez ohledu na politické, vojenskeé, ¢i
zpravodajské zamétfeni, méli zaCatky nekomunistického odboje podobné charakteristiky.
Prvnim krokem bylo vytvofeni pfimého spojeni se zahrani¢nim odbojem. Po tspé€Sném
navazani kontaktu byly nekomunistickému odboji pfedany instrukce s postupujicimi kroky.
Zékladnimi aktivitami domaciho odboje v protektoratu, byly zpravodajska Cinnost a sabotéze.
Struktura a rozdé€leni nekomunistického odboje umoziovaly provadéni Siroké Skaly aktivit na

uzemi protektoratu.

10.2 Analyza zaslanych depesi skrze zpravodajskou ¢innost domaciho odboje

Zékladem uspésného zaslani informaci do zahrani¢i byl peclivé vybrany zplsob odeslani.
Tento proces zahrnoval naptiklad vyuziti kuryrni cesty, kterd mohla vést pies nékolik
riznych sméri (Balkan, Haag &i Zeneva). Informace byly obvykle obsazené v dopisech &i
pohledech a ptevzaty bud diplomatickou postou, nebo piimo postovnim ufednikem
napojené¢ho na odboj. Existuji rozdily ve formach depesi, které odesilal nekomunisticky

a komunisticky odboj do zahranici, v€etn¢ charakteru zprav a jejich frekvence.

Dokumenty a podklady popisujici akce komunistického odboje nejsou tak rozsédhlé oproti
nekomunistickému odboji. Hledani dobovych depesi souvisejici s aktivitami komunistického
odboje bylo obtizné a mélo minimalni uspéch. Zminek o komunistickém odboji je mélo
1 v literatufe zabyvajici se domacim odbojem v obdobi protektoratu. Historici se shoduji na
existenci komunistického odboje, a prokazuji jeho castecné aktivity, avSak je obtiZzné urcit,

jaky vyznam meéla zpravodajské ¢innost v jeho fadach.

Sifrované depese byly ¢asto pouzivanou metodou komunikace, protoZe umoziovaly rychlou

vymeénu informaci s moZnosti promptni reakce. Nicméné odesilani informaci prostfednictvim

vvvvvv

zaSifrovat ziskané informace. Hlavnim rizikem pouzivani radiového spojeni bylo

odposlouchavéani a lokalizace vysilacich mist gestapem. V obdobi protektoratu byl pouze
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omezeny pocet radistll, schopnych poskytnout potfebnou pomoc domacimu odboji. Taktéz
pocet vysilacek byl limitovan, protoze gestapo aktivné vyhledavalo tyto zafizeni. Némci méli

vypracovany dikladny systém statickych i mobilnich prostiedkii na jejich vyhledavani.

10.2.1 Komunisticky odboj

Jednim z Gspéchii komunistického odboje bylo zahdjeni spojeni s Moskvou dfive, nez tak
ucinil nekomunisticky odboj. Zpoc¢atku bylo jeho agendou udrzet vydavani tiskovin a Sifeni
komunistické ideologie. Do roku 1941 nebyla zpravodajskéa ¢innost v ramci komunistického
odboje vyrazna. V nasledujicich letech, 1941-1945, Sovétsky svaz se snazil navazat
oboustrannou zpravodajskou spolupréaci. Vysledky byly ptevazné vyhodné pouze pro
sovétskou stranu, protoze informace poskytnuté ceskému zahrani¢nimu odboji byly velice
obecné a naprosto amatérské. Prislusnici komunistického odboje v protektoratu nebyli
zdaleka tak aktivni jako pfislusnici nekomunistického odboje. Sovétské zpravodajské
jednotky v protektoratu poskytovaly urcité informace, napiiklad o zbrojnim primyslu, ve
které ziskavaly skrze své kontakty mezi délniky. Neexistuje zadné analyza nebo presny pocet

zaslanych depesi do Sovétského svazu.

Ptitomnost tzv. rudé armady neni nikde dolozena, ovSem z jistych kusych informaci lze
usuzovat, ze sovétsti zpravodajci byly pfitomni na Gizemi protektoratu. Karel Pacner ve své
knize tvrdi, ze existuje dikaz vypracovany roku 1960 americkou CIA (Central inteligence
service) pro potieby NATO. Udajné se jednalo o prazskou skupinu OSKOL, ktera pracovala
pro sovétské velvyslanectvi v Praze. Informaci o této skupin€ je nedostatecné mnozstvi a je
komplikované predlozit jeji aktivitu. Gestapo 3. fijna 1939 objevilo ilegalni vysilacku, kterad
zajiStovala spojeni s Moskvou, a soucasné zatklo 73 lidi. Pravdépodobné se jednalo o ¢leny
skupiny OSKOL. Dalsi informace o této organizaci nejsou k dispozici. (Pacner, 2002, str.

188-189)

10.2.2 Nekomunisticky odboj

Nekomunisticky odboj mél vyhodu nejen v poctu vysilacek, ale také v poctu osob, které se
mohly zapojit do menSich ukoll, jako bylo zajiSténi ukrytu pro vysilaci zafizeni nebo
klidného prostoru pro zasilani depesi. RozloZeni zpravodajské €innosti mezi nékolik znacné
pocetnych odbojovych skupin bylo vyhodou v ptipadé, ze byla jedna zpravodajska linka

zni¢ena. Z hlediska poctu depesi byl nekomunisticky odboj aktivni, jak doklada Karel Pacner.
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Tvrdi, ze stanice Sparta odeslala za pouhych 13 mésict, od dubna 1940 do kvétna 1941, 16
tisic depesi a piijala 6 tisic depesi.”!
V fijnu roku 1941 byl Londynem (zpravodajskou skupinou) proveden rozbor zaslanych

zprav, ktery do té doby obdrzel zahrani¢ni odboj skrze dvé vysilacky patiici odbojové
skuping UVOD. Podilové byl rozligen na povahové skupiny.>?

Tabulka 1: Rozdéleni povahovych skupin zaslanych depesi

povaha zprav procentudlni rozdil
zpravy povahy vSeobecné vojenské 30 %
situa¢ni zpravy z CSR 25 %
zpravy povahové vSeobecné politické 20 %
zpravy povahové konspiracni 15 %
zpravy hospodaisko-financni 10 %

Zdroj: NEMECEK, Jan. Maginové: zprava o dvou generacich. Praha: Torst, 1998, str. 111.

Z této analyzy vyplyva skuteCnost, ze zpravy vojenského charakteru byly nejCastéjsi zasilané
informace zahraniénimu odboji. Geografické postaveni Ceskoslovenska, uzemi stfedni
Evropy, bylo vyhodnou pozici pro realizaci expanze jednotek jak na zapad, tak na vychod.
V mezivaleéném obdobi byl t&7ky, specificky zbrojni primysl v Ceskoslovensku, na vysoké

a kvalitni urovni.

Druhé nejvice zastoupené zpravy obsahovaly informace tzv. situacniho razu. Tyto zpravy se
tykaly obecnych informaci o béZném Zivoté v protektoratu. Situacni zpravy poskytovaly
pfijemci znalosti naptiklad o zvySené aktivité zatykani ¢i o celkové nalad€ obyvatelstva.
Ptikladem situacni zpravy byla depeSe tykajici se zdkazu oslav dne 28. fijna 1939. Do
Londyna byly zaslany informace shrnujici déni v protektoratu, a to uzavieni vysokych skol,
uvéznéni protestujicich studentli a pozdéji popravy ¢i pievozy do koncentracnich tdbord.
Z hlediska zpravodajské cinnosti jsou situacni zpravy dopliujici formou, kterd mulzZe
napomoct k vytvofeni pfedstavy o obCanském smysleni. Londynu tak byly poskytnuty

informace, které by z vetfejné dostupnych zdroji nebylo mozné zjistit.

S PACNER, Karel. Ceskoslovensko ve zvlastnich sluzbach: pohledy do historie ¢eskoslovenskych vyzvédnych
sluzeb 1939-1945. Praha: Themis, 2002, str. 185.

S2NEMECEK, Jan. Maginové: zprava o dvou generacich. Praha: Torst, 1998, str. 111.
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Zpravy politického razu piindsely zahranicnimu odboji pifehled o dosazené politické
reprezentaci a jejich krocich ve vedeni protektoratu. Cesti politici méli pouze reprezentativni
funkci, vykonnou moc nad ,,statem* mél némecky protektor a dalsi vysoce postavené osoby.
Déni v politické sféfe bylo znaén¢ omezené a jednani dosazenych kolaborantii nebylo
priznivé pro zahrani¢ni odboj. Politické strany byly zakazany ajejich clenové
pronasledovani. Péar odbojovych skupin fungovalo jako spojka mezi premiérem

a zahrani¢nim odbojem.

Konspirativni zpravy se tykaly pfevazné moznych scénaii, které by mohly byt zrealizovany,

popfipadé¢ dal§imi moZnymi strategiemi, které by mohly byt uplatnény.

Hospodatsko-finanéni charakter zprav se vénoval financim, které proudily k nacistickym
predstavitelim ¢i pfimo do némecké ekonomiky. Hospodaiska situace v dob¢ protektoratu
byla pfevazné vynucenou zvySenou produkci tézkého strojirenského primyslu spolu se
zbrojnim primyslem. Probihala masivni konfiskace majetku a zeméd¢lska ¢innost musela
nejprve zajistit Zivotni potifeby obyvatelim Treti fiSe, kdezto obyvatelim protektoratu byly
poskytnuty potravinové listky a veskeré potraviny byly davany na piidél. Veskera uroda

a zivo€isné produkty byly posilany do Némecka. Finance poskytnuté odboji proudily

-----

Veskeré informace o mnozstvi informatorti jsou odhadové, jelikoz neni stdle zndm findlni
pocet spolupracovnikti domaciho odboje, jak nekomunistického, tak komunistického.
Existuje stale velké mnozstvi ob¢ant, ktefi se aktivné podileli na odbojové Cinnosti, nejsou

ale evidovani.

Je zapottebi zminit formu depesi, kterd byla vyznamna pro paraSutistické vysadky, které
realizovala exilova vlada s pomoci Velké Britanie. Jednalo se o informace o bézném Zzivoté
v protektoratu. Po okupaci Ceskoslovenska nastaly zmény pro stat, které se dotkly ob&ani.
Tyto informace nebylo mozné ziskat z vefejnych médii, ktera sdilela pouze pozitivni
vysledky pro Tteti fiSi. Ekonomika byla pozastavena, hospodafstvi operovalo na limitovaném
pfid€lu potravin, znacny narlst cen potravin, dokumenty byly v némeckém jazyce, probihaly
nahodné kontroly gestapem. VSechny tyto informace poskytly vysadkaiim lepSi moZnost se
adaptovat a v pripadé podezieni argumentovat podloZzenymi alibi o jejich kazdodennim
zivoté. Z diivodu cenzury a naprosté eliminace sdileni informaci do zahranici byl protektorat

prezentovan navenek jako suverénni stit se vSemi svobodami. V zajmu udrzeni Protektoratu

Cech a Moravy bylo nutné udrzet zdani o normalnim chodu statu.
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10.3 Komparace obéti domaciho odboje

V ramci poctu obéti domaciho odboje je podstatné zminit, ze Cisla v této praci jsou pouze
orientacni. Nelze urcit findlni pocet osob, které byly popravené ¢i zemielyv rdmci uvéznéni

v koncentracnich taborech za odbojovou ¢innost.

Podle historikii existuje nékolik odhadi poctu vsech ceskoslovenskych obéti z doby
protektoratu. V roce 1956 zvetejnili Gustav Haj¢ik a Jaroslav Volejnik odhad 360 000
obé&ti**. Po roce 1989 se mohli Seskoslovensti historici pokusit o presn&jsi odhad a mohli

uvést podrobnéjsi geografické rozlozeni obéti. Dosli k podobnému ¢€islu, a to k 350 000 obéti.

Z vyse znéméného Cisla je patrné, ze do findlniho poctu zapadaji taktéz osoby s Zidovskym

vyznanim.

Nov¢jsi vyzkum tykajici se poctu obéti protektoratniho rezimu poskytuje presnéjsi rozliSeni
kategorii a jejich Cisla. Jednd se o vyzkum zroku 2006, ktery do své knihy Nacisticka
perzekuce obyvatel ceskych zemi zakomponovali Martin Hotak a Tomas Jelinek. Jejich
vyzkum podava taktéZ piiblizny odhad obéti za obdobi Protektoratu Cechy a Morava. Jejich
soudet se pohyboval okolo 360 000 ob&ti*.

Jednim ze zdroju pro analyzu rozliSeni poctu obéti byla jiz pouzitd vypracovand dokumentace
popravenych Ceskoslovenskych obéti za druhé svétové valky v Berliné-Plotzensee. Jedna se
o praci vypracovanou Ustavem totalitnich rezimi. Jednim z piinost této dokumentace je
rozlisSeni odbojové pfislusnosti popravenych, v nekterych ptipadech i1 zdivodnéni rozsudku

smrti.

Z analyzy dokumentace 1ze rozlisit nékolik typt druhit doméciho odboje. Je zde i pfitomné

obecné oznaceni ,,odbojova ¢innost*“, z ¢ehoZz nelze usoudit jasnou odbojovou piislusnost.

Z celkového poctu pohybujictho se okolo 700 popravenych osob jsou nejcastéjSimi
obvinénimi aktivni Ucastnici v odbojové Cinnosti (438 pripadi). Tato celkovd kategorie

zahrnuje veSkeré tfi kategorie odbojové ¢innosti.

Dal8im krokem bylo provést pfesné rozliSeni obéti na nekomunisticky a komunisticky odboj.

53 HAJCIK, Gustav a VOLEINIK, Jaroslav. Nezapominame: fakta a data o pamatnych dnech a udalostech boje
proti faSismu. Dokumenty. Praha: Nase vojsko, 1956.

54 HORAK, Martin a JELINEK, Tom4s (ed.). Nacisticka perzekuce obyvatel &eskych zemi: studijni material pro
ucitele d&jepisu. Praha: Ziva pamét’, nakl. Galén, 2006, str. 71.
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Pocty obéti na strané¢ nekomunistického odboje znacné pievySuji obéti komunistického
odboje. Jednalo se o Castéjsi vyskyt nez v pfipadé komunistického odboje. Samostatné

oznaceni objevujici se 183 je zapotiebi nechat bez ptifazeni.

Z hlediska informaci o odbojové prislusnosti obéti bylo uvedeni odbojové organizace jasnym

ptifazenim bud’ k nekomunistickému, ¢i ke komunistickému odboji.

Je zapotiebi zdaraznit fakt, Ze divodem k popravé bylo ipiimé Clenstvi v komunistické
strané (KSC). Podet obéti obvinénych z élenstvi v zakazané politické strané je vyssi nez obéti
u ptimého obvinéni z odbojové €innosti v komunistickém odboji. Nelze vSak usuzovat, Ze
zapojeni do ilegalni politické strany znamenalo 1 participaci v odbojové cinnosti. Je
pravdépodobné, ze se jednalo o Sifeni letdkli s komunistickou tematikou ¢i pouze o snahu
o ndbor dalSich lidi do ilegalni politické strany. V jistych piipadech uvedena poznamka
u obvinéni ,,odbojova skupina ilegalni KSC* &i spoluprace se sovétskou zpravodajskou
sluzbou GRU v protektoratu dava ptilezitost predstavé o funkci komunistického odboje, ktery

se od nekomunistického odboje jasn¢ odliSoval.

Zbylé popravy obcanti Ceskoslovenska jsou odivodnéné dalSimi obvinénymi, kterd nemohou

byt zacClenéna do odbojové ¢innosti.

V jistych ptipadech se jednalo o retrospektivni obvinéni ze spoluprace s ¢eskoslovenskou
zpravodajskou sluzbou v obdobi let 1930-1938, toto obvinéni bylo vyneseno ve 12
piipadech. Dale se jednalo o béznou kriminalni aktivitu (kradez, forma nasili, vrazda), té€chto

piipadii je ovSem piitomno pouhych 10.

Dalsi formou obvinéni, kterou lze v dokumentaci popravenych nalézt, jsou bézné aktivity
obcanil, které byly v obdobi protektoratu trestdny. Jednalo se napiiklad o poslech
zahrani¢niho vysilani rozhlasu ¢i hanobeni vyobrazeni Adolfa Hitlera. Ani tyto Ciny nelze

zatadit do kategorii tykajicich se aktivni odbojové Cinnosti.

V procesu zpracovavani informaci a hledani dalSich dokumentl scitajicich obéti odbojové
¢innosti byl nalezen také webovy zdroj, ktery tento vySe zminény dokument cituje

a analyzuje:

.,z elektronické databdze dnesniho Pamdtniku nemeckého odporu v Berline-Plotzensee (coz
bylo jedno z nemeckych popravist) se miizeme dozvédet dalsi statistiku: v letech 1939 az 1945
tu bylo popraveno zhruba 770 Cechoslovikii. Po Némcich, kteii byli v Plotzensee

popravovani uz od roku 1933, tu maji Cechoslovdci vithbec nejvetsi ztraty ze vsech evropskych

64



okupovanych narodii. A dodejme, Ze nejvétsi pocet obéti maji prave cesti komunisté (173

popravenych, coz je 23 %). >

Tento zavér lze klasifikovat jako jasny piiklad pokusu o dezinformaci ¢tenafe daného ¢lanku.
Jméno autora tohoto ¢lanku neni znamo (pouze oznaceni vypracované $éfredaktorem serveru
Alarm), obsah c¢lanku mé za cil presvédCit Ctenafe o prevaze poctu obéti na strané
komunistické vétve odboje. Vysledek, ktery prezentuje tento c¢lanek, je jednoznacné
zkresleny. Neuvadi totiz zbylé pocty obéti nekomunistického odboje ¢i dalsi kategorie, které

lze z této dokumentace rozlisit.

Tabulka 2: RozliSeni obéti komunistického odboje

obvinéni pocet obéti
odbojova ¢innost komunistického odboje 26
ilegalni KSC 125
spoluprace se sovétskou GRU 35

celkem 186

Dokumentace popravenych Cechoslovikii za druhé svétové valky v Berliné-Pléotzensee—

(vlastni zpracovani)

Tabulka 3: RozliSeni obéti nekomunistického odboje

obvinéni pocet obéti
odbojova ¢innost 231
predvalecna spoluprace se zp. sluzbou 12

celkem 243

Dokumentace popravenych Cechoslovikii za druhé svétové valky v Berliné-Plotzensee—

(vlastni zpracovani)

55 FIALA, Jaroslav. Zamlovany komunisticky odboj. Online. A2larm. 2015. Dostupné z:
https://a2larm.cz/2015/05/zamlcovany-komunisticky-odboj/. [cit. 2024-04-29].
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Tabulka 4: Zbylé neroziazené kategorie

obvinéni pocet obéti
odbojova ¢innost (nespecifikovana piislusnost) 183
neuposlechnuti vyhlasek (poslech rozhlasu, pomluva 21

némeckého predstavitele atd.)

kradeze, nasili, vrazdy 63
polska odbojova skupina 2
obvinéni neurceno 2
celkem 271

Dokumentace popravenych Cechoslovaikii za druhé svétové valky v Berliné-Plotzensee—

(vlastni zpracovani)

Na zakladé¢ druhé heydrichiady (jako zdminka pomstit smrt Reinharda Heydricha) bylo
popraveno v Mauthausenu 261 ceskych odbojari. Jednalo se osoby, které napomohly
paraSutistim k Gspésné operaci atentatu na Heydricha. OvSem i mezi popravenymi najdeme

osoby v piibuzenském vztahu, které byly popraveny pouze na zaklad¢ rodinnych vazeb.

Lze tedy konstatovat, ze Cast osob, kterd se zapojila do pomoci paraSutistii, by pattila do
vétve nekomunistického odboje. Dohledatelnym ptikladem Ize uvést Jitiho Pleskota. Skrze
své kontakty obstaral lékafska osvédCeni pro parasutisty v pfipadé namatkové policejni
kontroly. Byl ¢lenem odbojové skupiny PVVZ a aktivné se angazoval v jeji ¢innosti. Na
zakladé pomoci parasutistim byl se svou manzelkou EliSkou Pleskotovou popraven
v Mauthausenu a jejich dvé déti Igor Pleskot a Milena Pleskotové byly umistény do tdbora ve

Svatoboticich.’®

10.3.1 Ztraty v komunistickém odboji

Na pocatku okupace byla zahdjena tzv. akce Gitten neboli Mtize. Cilem bylo zadrZet osoby,

které by mohly oponovat novému rezimu. Hlavni osoby zajmu byli obané s komunistickym

56 Internacni tabor Svatoboftice byl koncentacni tabor, ktery byl vyuZzivan nejprve pro ,,0soby nespolehlivé pro
stat“. Pozdé&ji do néj byli prevazeni pribuzni uprchlych Cechii. Jednalo se o piestupny tibor, pies ktery byly
osoby posilany do jinych tadbord. Déti rodic¢t popravenych za heydrichiady zde byly véznény od roku 1944 az do
roku 1945. CVANCARA, Jaroslav. Déti neptatel Rise. 2., rozsitené. vyd. Praha: Ustav pro studium totalitnich
rezimu.
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smyslenim, obcany zidovského nadbozenstvi a némecti emigranti. Tato prvotni akce némecké
policie méla eliminovat mozné vzpoury ¢i vytvoieni protinacistické organizace. Pocet
zadrzenych se v prvnich dnech pohyboval mezi 5800 az 6400 osob. Z tohoto poctu bylo

okolo 1500 osob deportovano do koncentracnich tabort.

Z hlediska dalSich poctd jiz vySe zminénd analyza z konkrétniho popravisté pridava urcité

pocty k obétim protektoratniho rezimu.

Podle analyzy Jelinka a Hotéka byl v 60. letech minulého stoleti proveden vyzkum tykajici se
poctu obéti, ktery odhadoval 21 % popravenych komunisti z celkového poctu 8237
popravenych osob. Toto Cislo pravdépodobné odpovida realité, ovSem nelze urcit pocet obéti,
které byly aktivni v komunistickém odboji, tedy aktivné se podilely na Cinnosti kontaktu se
zahrani¢nim odbojem, planovaly a realizovaly sabotaze. Komunisté byli popravovani spi§ na
zéklad¢ Sifeni tiskovin prosazujici jejich politické presvédceni, nabirani novych cleni

a udrzovani zakazané politické strany v ilegalni Cinnosti. (Jelinek a Hoték, 2006, str. 72)

10.3.2 Ztrdty v nekomunistickém odboji

Nejvetsi pocty obéti nacistického rezimu nastaly v dobé jmenovani Reinharda Heydricha
protektorem, vté dob¢ nastala tzv. prvni vlna heydrichiady. V roce 1941 nastalo
nejintenzivngj$i pronasledovani osob napojenych na domaci odboj. Snaha o zniceni fungujici
zpravodajské sit¢ byla znacna a také efektivni. Skrze prvni vinu ptisel domaci odboj o velké
mnozstvi odbojaft. Po vyhlaSeni stanné¢ho prava nastala pro domaci odbojové skupiny vina
strachu z prozrazeni. Nasledkem byly razie gestapa, které pozatykali dal$i znacnou cast
odbojovych piislusnikli, pievazné vysoce postavené dustojniky. Z hlediska pokracovani
zpravodajské Cinnosti a ve snaze udrZet stabilni kontakt s Londynem bylo z4sadni zajistit

udrzeni zdrojii v tajnosti a neriskovat prozrazeni.

Druhd vlna heydrichiddy nastala po UspéSném atentatu na Reinharda Heydricha. Bylo
nafizeno, aby obyvatelé protektoratu byli pronasledovani a celili teroru ve snaze prozradit
ptislusniky doméciho odboje, kteti napomahali atentatnikiim. Obdobi druhé viny si vyzadalo
celkove 294 obéti. Jednalo se prevazné o osoby, které se zasadily o pomoc paraSutistim.

Z velké ¢asti popravené osoby byly napojeny na odbojové skupiny demokratického odboje,
napiiklad PVVZ ¢i Obrana naroda. Seznam popravenych a forma pomoci parasutistii jsou

evidovany. Jednotlivé osudy popravenych, ktefi pomadhali paraSutistim na Utéku, jsou

popsany v mnoha publikacich ¢i jsou zaznamenany v dokumentech.
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Do konce valky nenastala dal$§i masivni vlna poprav (jako tomu bylo pfi dvou vinach
heydrichiddy), ato prevazné zdivodu utlumené odbojové aktivity zahrnujici také
zpravodajskou ¢innost. OvSem popravy nebyly zcela zastavené. Naptiklad v roce 1945 bylo
na uzemi protektoratu popraveno 247 osob. Je tfeba zdlraznit, ze popravy Ceskych obyvatel
se konaly také mimo uzemi protektoratu. Zatcené osoby byly pfevezeny do koncentra¢nich
taborti, kde pozdé€ji popravy probihaly. Jednalo se napiiklad o rodinné ptislusniky

ceskoslovenskych paraSutisti nebo osoby, které jim napomahaly v ilegalni ¢innosti.
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11 Limity zpravodajské ¢innosti domaciho odboje

Zpravodajska ¢innost je zalozena na neustalém provozu. Kdyz domadci odboj pievzal tyto
¢innost v roce 1939, fungovala na jiném principu nez soucasné zpravodajské sluzby. Domaci
odbojové skupiny byly omezeny limity, které vyrazné¢ komplikovaly jejich zpravodajskou

¢innost v porovnani se sou¢asnymi funkcemi zpravodajskych sluzeb.

Zpravodajské sluzby jak v dob€ miru, tak ve valecném stavu pracuji na zajisténi bezpecnosti.
V dobé protektoratu byl stat jako suverénni jednotka v podruci dal§iho statu a jeho
nezavislost byla zna¢né¢ omezena. Probéhla demobilizace, druhé oddéleni Hlavniho Stdbu
bylo paralyzovano a veskeré zbrané a technické prostfedky byly zabaveny némeckymi

jednotkami.

Domaci odbojové skupiny, které mély zajem podilet se na zpravodajské Cinnosti, byly z velké
¢asti bez zpravodajskych zkuSenosti. Jednalo se o samovolné vytvoteni zpravodajské sluzby,

ktera usilovala o obnoveni suverenity a porazku okupujiciho statu.

11.1 Sifrovani

Cilem Sifrovani zprav je absolutni utajeni informaci, které jsou vyhrazeny pouze pro urcité
piijemce. Po roce 1920 bylo hlavnim druhem komunikace pro ceskoslovenskou vojenskou
rozvédku radiové spojeni v pasmu KV. Expozitury byly zfizeny po celé Evropé, vcetné
Patize, Marseille, Curychu, Bernu, Stockholmu, Lisabonu, Jeruzaléma, VarSavy, Bukuresti

a Bélehradu.

Od roku 1939 do roku 1945 byl Sifrovy provoz fizen podplukovnikem Moravcem
a ministrem Ingrem. Zasilani depesi mezi zahrani¢nim a domacim odbojem celilo znaénym
problémim. ProtoZe zahrani¢ni odboj nebyl fadné pfipraven na kryptologickou povinnost. Je
zfejmé, Ze absence specialisty podplukovnika Josefa Rizka v Moravcove ,,jedenactce” byla
problémem. Josef RlzZek se totiz zabyval némeckymi Siframi a mé&l znalosti o némecké

aktivité v oboru kryptografie.

Jiti Janecek predklada poznamky o problematickém fungovani Sifrovaného provozu. Jednou
z hlavnich chyb bylo porusovani zasilani Sifrovaciho kli¢e stejnym spojovacim kandlem,
kterym byly zasilany Sifrované depeSe. Opomenuti oddé€leni Sifrovaciho klice se prevazné
a Casto dopoustél zahrani¢ni odboj. Tim nastavaly komplikace pro domaci odboj, ktery musel

1 pfes prozrazeni Sifrovani pokracovat v zasilani depesi. (Janecek, 1999, str. 409-412)
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Dalsi chybou bylo porusovani limitu poctu depesi, které mohly byt zaslany v jednom dni.
Napriklad zaslani 20 depeSi za pouziti stejného Sifrovaciho klice poskytlo némecké

zpravodajské sluzbé potiebny zaklad pro uspésné rozlusténi zprav.

Janecek uvadi, ze sami odbojaii varovali podplukovnika Moravce v zahrani¢nim odboji, Ze
Némci jiz rozlustili Sifrovaci kli¢e. Na tyto zpravy vsak Londyn neodpovédél. Domaci odboj
byl v jasné nevyhod¢ oproti Némctm, kteti méli nejen prostiedky, ale také ¢as na ispesné
rozlusténi depesi. Némecti zpravodajci se kryptoanalyzou zabyvali jiZz od roku 1919, coz jim

poskytovalo zna¢né védomosti a zkuSenosti na poli Sifrovani zprav. (Janecek, 1999, str. 413)

JaneCek zduraznuje, ze kryptologicka zodpovédnost méla byt vrukou plk. Moravce

a zahrani¢niho odboje. (Janecek, 1999, str. 418)

Mezi hlavni pfi¢iny rozbiti Sifrovacich kli¢t patfila 1) neznalost kryptoanalyzy, 2) hromadné
pouziti Sifrovaciho klice, 3) posilani novych kli¢i ptes radiové spojeni, 4) chyby v Sifrovani,

5) novy Sifrovaci kli¢ UTILITY. (Janecek, 1999, str. 416-417)

Uz samotny pocet priin znaci o zasadnich problémech, které branily aktivni zpravodajské
¢innosti. Nedostatek znalosti kryptoanalyzy vedl k nedostatku radisth a specialisti na
Sifrovéni, coz ztéZovalo proces zasilani a Sifrovani zprav. V piipadé hromadného uziti
Sifrovaciho kli¢e byla znacné vyssi pravdépodobnost pro rozkryti utajenych zprav. Zaslani
novych klict pres Casté vysilaci kanaly bylo amatérskou chybou, ktera usnadnila Némctim
ziskéani dalSich potiebnych kli¢i k rozlusténi dalSich depesi. Chyby v procesu Sifrovani byly
soucasti kryptologické praxe, ale v ptipadé klicového spojeni mezi domacim a zahranicnim
odbojem mély casté chyby negativni dopad na zpravodajskou cinnost. Pouziti nového
Sifrovaciho klice UTILITY meélo sice za nasledek hromadné pouzivani, ale zaroveii usnadnilo

jeho odhaleni nepftitelem.

V ptipadé¢ vysadkovych skupin, kter¢ byly vletech 1941-1942 vysazeny nad
Ceskoslovenskem, byly pouzivany vlastni $ifry. Kazdy vysadek mél sviij samostatny kli¢, ale

vétsSina z nich byla bohuZel snadno rozlustitelna.

Doméci odboj se po sérii zadrzeni gestapem ocitl bez radistii a pocet lidi se zkuSenosti
Sifrovat byl omezeny. Z hlediska zpravodajské aktivity byl domaci odboj iptes tyto

nedostatky a problémy uspéSnym ndhradnikem zpravodajské sluzby.
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11.2 ZkuSenosti se zpravodajskou ¢innosti

Po okamzité razii gestapa, den po okupaci, na druhém oddéleni Hlavniho §tdbu probéhla
identifikace a dokumentace vSech zpravodajskych duastojniki, kteti se podileli na
zpravodajské Cinnosti. Némecka tajna policie peclivé tyto muze sledovala a zajistila, aby
jakakoliv zpravodajska aktivita byla ihned zlikvidovdna. Timto byla zpravodajska ¢innost,
jakozto statni aparat zajiStujici bezpeCnost, ochromena. Iptfes usili némeckych sil
o demobilizaci armady a omezeni zdkladnich atributl statu se samovolné vytvarely odbojové
skupiny. Od 15. bfezna do 9. kvétna na izemi protektoratu operovalo okolo 750 ilegalnich
organizaci, partyzanskych jednotek a také revolu¢nich skupin II. doméciho odboje.’” Tento
vysoky pocet riznych forem odboje nasvédcuje o silné snaze o pomoc od spojenct v boji

proti Némecku.

Par odbojovych skupin (napiiklad Tti konselé¢) mélo mezi ¢leny zpravodajce se zkuSenostmi,
coz bylo vyhodou pro okamZité zahdjeni zpravodajské ¢innosti a snahu navazani kontaktu se
zahrani¢nim odbojem. Zpravodajské zkusenosti uplatiované v ramci prace doméciho odboje

byly omezeny poctem osob.

Znacna Cast osob zapojenych do odboje méla pouze vojenské zkuSenosti, ale ne pfimo
znalosti tykajici se operativni prace, Sifrovani a sestavovani vysilacek. Snaha domaciho
odboje nahradit zpravodajskou sluzbu byla zna¢na. Spolutcast na jakékoliv formé odbojové

¢innosti byla trestana nejen na zivoté zacastnénych, ale i na blizkych rodinnych piislusnicich.

Tedy limit do zapojeni se k odbojové skupiné byl zalozen také na obavé z krutych represi,
které zuCastnéné cekaly. I pies nebezpeci, které zapojeni do odboje znamenalo, byly soucasti

odboje stovky lidi.

Snaha o zavedeni usp&$né ndhrady zpravodajské ¢innosti byla zna¢na jiz od pocatku. Prvni
spojeni se zahrani¢nim odbojem bylo znamenim moZného budouciho uspéchu. Klicem

k uspésné aktivité bylo n¢kolik krokd.

Zaprvé, osoby zapojené do zpravodajské cinnosti musely pracovat v naprostém utajeni.
Veskera komunikace probihala na zdkladé mrtvych schranek ¢i formou dopisii, které nebyly
napadné pii preCteni. Tajné schizky v konspiranich bytech poskytovaly nejen moZnost

ukrytu, ale také umoznovaly vysilani a Sifrovani zprav pro zahrani¢ni odboj. Tyto kroky jsou

57 Vojensky historicky archiv (VHA), f. Druhy doméci odboj (308). Material o odbojovych skupinach a jejich
ucasti na ndrodnim boji za osvobozeni v letech 1939-1945.
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obdobné pro zpravodajskou sluzbu, ovsem pro osoby bez zpravodajské Cinnosti byly tyto
kroky propracované a uspeésné. Prispivani obcanti protektoratu moznosti tikrytu ¢i falSovanim
dokumentii napomohlo mnoha operacim k uspésnému provedeni. Zpravodajska cinnost je
sama o sob¢ znacn¢ naro¢nd pro profesiondla, v ptipadé osob, které nemély zpravodajskou
zkuSenost, byla jejich aktivita omezena. Vycerpani a obava z trestu smrti se projevily jiz po
roce neustalé aktivity. Gestapo bylo vytrvalé v boji proti domacimu odboji ajeho pocty

a prostfedky znacné prevySovaly moZzZnosti, které méli k dispozici odbojafi.

11.3 Omezené prostiedky — zbrané, finance, technika

Informace o okupaci zbylého twizemi Ceskoslovenska byly sdéleny pouze politické
reprezentaci, jednotlivecim ve zpravodajském vedeni a vySSim pfislusSnikim armady.
Z hlediska malého prostoru pro jakoukoliv pfipravu ¢i mozné plany nebylo mozné zajistit
veskeré potfeby pro ilegdlni ¢innost. V noci ze 14. na 15. biezna 1939 byli zamé&stnanci
druhého oddéleni nuceni zlikvidovat veskeré dokumenty, které by mohly némecké
piislusniky tajné policie zajimat. Technika ve formé vysilacek ¢i radiovych stanic byla z Casti
rozebrdna aukryta v pfipadé potieby spojeni. Finance, které byly ulozeny pro potieby
zpravodajského oddéleni, byly z€asti jiz vybrané FrantiSkem Moravcem tésné pred odjezdem
do Velké Britanie. Pro zacCatek ilegalni zpravodajské aktivity zbylo malo prostfedka jak
technickych zafizeni, tak financi. Domaci odboj byl zpocatku nucen fungovat na zakladé
financi, které si Clenové sami zajistili. Jisté financni prostiedky byly poskytnuty clentim
odboje pro zasadni potifeby (naptiklad sluzby, které vyzadovaly podplaceni), naptiklad
uiedniklim (v ptipad¢ falSovani ¢i vydavani dokumentit).

Podstatné je zminit, Ze pfi demobilizaci vojensti pfislusnici museli opustit aktivni sluzbu. Pti
tomto kroku se podafilo uschovat nejen zbrané, ale také munici a vybusniny, které mohly
pouzit pozdéji pii sabotdznich operacich. Timto se zabyvali pfedev§im odbojafi z Obrany
naroda.

Némecti ptislusnici méli technické vybaveni pro odposlouchévani a zachycovani radiovych
spojeni, méli financni prostiedky pro uplaceni osob za ucelem prozrazeni informaci a také
méli pristup ke zbranim. Vysilacich zafizeni v rukou odboje byl zna¢ny pocet, ovSem jejich

neustalé sestavovani a st¢hovani je mohlo poskodit. Gestapo mélo za cil najit a zabavit

vrwe

a zahrani¢nim odbojem.
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12 Prolnuti ob¢anské angaZovanosti do soucasné zpravodajské
¢innosti

Zapojeni civilisti se v dobé protektoratu ukazalo jako zésadni krok, ktery udrzel zajem
spojencii na osvobozeni Ceského uzemi a nasledné prispél k castecnému navraceni tizemni
celistvosti, jakd byla v dobé mezivalecné. Znac¢na cast obCani jednala na zakladé vlastni
motivace 1 pies nedostatek zkuSenosti se zpravodajstvim. Tato historickd zkuSenost dava

ptedpoklad pro vyuziti obCantl jakoZto konceptu, ktery 1ze v sou€asnosti uplatnit.

Schopnost civilistll (neboli obcanil) se zapojit do zpravodajské Cinnostise v soucasnosti
projevuje jako novy fenomén, ktery skryva pro zpravodajské sluzby nové moznosti, jak
ziskéavat pottebné informace. V ptipad€ napiiklad valecného konfliktu ¢i néasilného napadeni
staitu mize zapojeni obCant znacné usnadnit pfijem informaci, které muize zpravodajska

sluzba potiebovat.

12.1 Obcanské zpravodajstvi — CITINT

Dnes je tento koncept (zapojeni civilisti do zpravodajské c¢innosti) soucasti jedné ze
subdisciplin OSINT (neboli otevienych zdroji), tzv. ,,Citizen intelligence* (neboli ob¢anské
zpravodajstvi/ CITINT). Tato forma zpravodajské cinnosti je stale mlada a v procesu
vyzkumu. Tato forma zpravodajstvi se z ¢asti podoba historické zkusenosti, kterou piinaseli

¢lenové odboje v dobé¢ protektoratu, ktera je vyse zminéna.

Cilem obcanského zpravodajstvi je aktivni zpravodajska Cinnost zaméfujici se na sbér
surovych, nezpracovanych informaci obcany. Tato ziskana data je nejdiive tfeba analyzovat
a ovetit, teprve poté, mohou byt pouzita jako plnohodnotny zpravodajsky

produkt.*®Z4kladnim kamenem této subdiscipliny je tzv. crowdsourcing.

Crowdsourcing je podle autora Stottlemyra mlady fenomén, ktery je studovan napfic obory.
Socidlni védy soustfedi svlj zajem na zjisténi motivace davu a identifikaci
crowdsourcingovych  typologii. = V souCasnosti  neexistuje = ujednocend  definice
crowdsourcingu. Podle Stottlemyra crowdsourcing inteligence je zaloZena na sbéru informaci

clovekem. Dalsi autofi, ktefi se zabyvaji tématem crowdsourcingu, jej definuji jako:

38 Steven A. Stottlemyre. 2015. HUMINT, OSINT, or Something New? Defining Crowdsourced Intelligence,
International Journal of Intelligence and CounterIntelligence, 28:3, 578—589. DOI:
10.1080/08850607.2015.992760.
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,,Ucast na online aktivite, ve které se skupiny jednotlivcii (dav) zapojuji do rizené prace
vyzadujici dokonceni skupiny mnoha jednotlivcii, za coz dostavaji urcité osobni

uspokojent. “>’

Podle definice autora Howe se jedna ,,0 prdaci nebo ukol, ktery ma na starost zpravidla

poverend osoba ¢i nedefinovana vetsi skupina lidi na zakladé dobrovolnosti (vseobecné

vyzvy). «“60

CITINT se od klasickych zpravodajskych disciplin (OSINT a HUMINT) lisi ptedevS§im
v tom, ze zpravodajské ukoly jsou urCeny piimo skupiné potencidlnich zdrojt, které se
z podstaty véci pohybuji mimo ndrodné bezpecnostni organizace. Tedy zapojeni obyvatel
dava vétsi Sanci na poli zdrojii a oblasti ziskanych informaci. Autor Pesek ve své praci uvadi,

ze lze vyuzit CITINT dvojim zplsobem, a to pro civilni a vojenské ucely.

Z hlediska civilni sféry se CITINT zameétuje na informace, které maji ptavod v davu.
Obcaniim statu je proptijCena role tzv. ,reportéri, ktefi v redlném cCase a na redlném misté
jsou schopni pomoci piistupnych technologii shromazdovat a spojovat data bchem
mimoiadné udalosti.

Vojenské uziti CITINT je zaloZzeno na ziskdvani surovych informaci v konkrétnich mistech

(naptiklad jde o boje, utoky atd.) skrze obCany ¢i na platforméch socialnich siti.

Tedy obcCanské zpravodajstvi je stale nedostatecné popsanou disciplinou, o které neni znamo

mnoho literatury. OvSem pro budoucnost zpravodajstvi skryva nové moznosti.

12.2 RozlisSeni mezi HUMINT a CITINT

HUMINT aktivita je na zaklad¢ lidského davérného zdroje, ktery predava informace
operativé. Jedna se zpravidla o zdroj, ktery je zapojen do jisté instituce, poptipadé ma ptistup
k potfebnym informacim. Zpravodajskd komunita tuto formu ziskdvani informaci povazuje
za jednu z nejstarSich a nejefektivnéjSich. Kdezto CITINT pracuje na zaklad€ volné iniciativy
civilistd, kteti poskytuji informace zpravodajské sluzbé na zaklad€ jejich vlastniho
pozorovani ¢i zjisténi. Jednaji tak na zakladé naptiklad potieby, kterou mohou zpravodajské
sluzby zvetejnit. Obcané tak mohou jednat na zéklad¢ vlastni motivace pomoci svému statu.

Pesek ve své praci vyzdvihuje zapojeni civilisti pomoci uzivani chytrych telefont. (2023)

59 Brabham, Darren C. Crowdsoursing, p. 117.

0 Howe, Jeff. 2006 Dostupné z: https://crowdsourcing.typepad.com/

74


https://crowdsourcing.typepad.com/

Je ovSem podstatné se zamyslet nad postavenim osoby, kterd se aktivné podili na CITINT
aktivité. ,, Technologie chytrych telefonii umoznuje produkovat, publikovat a konzumovat
zndazornéni valky bez ohledu na to, zda je nékdo v prvni linii, nebo na druhé strané svéta. “°!
Uzivatelé socialnich siti si mnohdy nejsou védomi informaci, které dobrovoln¢ sdileji. Taktéz
mnoho udajt, které jsou spojeny s uzivanim socidlnich siti, mize byt snadno napadnuto. Je

tedy otdzkou, zdali osoba podilejici se na CITINT aktivit¢ mize byt pozdéji cilem druhé

strany.

12.3 Rozdily mezi souc¢asnym CITINT a historickou zkuSenosti

Z protektoratu

Zpravodajci maji diky CITINT mozZnost sbirat nové informace za pomoci obcand, ktefi
napiiklad maji nejblizs§i pfistup. V piipadé valky na Ukrajin€é mohou obcané poskytnout
naptiklad fotografie zachycujici pohyb ruskych jednotek, poptipadé¢ videa zachycujici

vojenskou techniku. Jedna se o dal§i mozny zdroj, ktery miize pomoci ve sbéru informaci.

Zéasadnim pro tuto formu zpravodajstvi je technologicka vyspélost, kterou v soucasnosti
uplatiujeme denné. Chytré telefony vybavené fotoapardtem a internetovym piipojenim
k socidlnim sitim hraji zasadni roli v ptipad¢ obcanského zpravodajstvi. Spojeni téchto tii
zéasadnich elementi dokdze zefektivnit tok informaci a mize urychlit zpravodajsky cyklus.
Oproti tomu v piipadé zpravodajské ¢innosti za dob protektoratu byla technologie omezena.
Zaslani informaci vyzadovalo osobu, nejlépe radistu se znalosti Sifrovani. Nebylo mozné
okamzité obratem zaslat ziskané¢ informace z diivodu malého poctu vysilacek, a jest€¢ mensiho

poctu radisti. Taktéz oveteni ziskanych informaci zabralo znacny cas.

Zpravodajska situace v dob¢ protektoratu byla taktéz pod vlivem nacistického rezimu, ktery
stihal osoby podilejici se na zpravodajské ¢innosti. Obava z disledkd jejich ¢innosti byla
zasadnim faktorem pro zapojeni do odboje. V pfipadé boje na Ukrajiné byla udrZena
nezavislost zpravodajské sluzby, atedy nebylo potifeba vytvaret organizaci. Autor PeSek
poukazuje na motivaci ukrajinské vlady k aktivnimu zapojeni tim, Ze by skrze internetovy
portal (obdobné Portalu ob&ana v Ceské republice) bylo mozné nahlasovat pohyb, mnozstvi

a a vybaveni spatfenych ruskych ozbrojenych sil. (Pesek, 2023) Je vSak otazkou, zda osoby

¢! Ford, Matthew. 2022. ,,The Smartphone as Weapon — part 3: participative war, the laws of armed conflict and
genocide by smartphone®. Academia.edu. Available from:

https://www.academia.edu/77205229/The Smartphone as Weapon part 3 participative_war the laws of ar
med conflict and genocide by smartphone.
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podilejici se na aktivit¢ CITINT mohou byt vytipovany opozi¢ni zpravodajskou sluzbou
a oznaceny za potenciondlni cile. V protektoratu bylo dohleddni osob komplikovanéjsi.

Mnoho osob se skryvalo v ilegalité a jejich dopadeni bylo doprovazeno udavacstvim.
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Zavér

Zpravodajska cinnost je zdsadni aktivitou, ktera nejen naviguje, ale také chrani stat
v sou¢asném svété plném riiznych typti hrozeb. V piipadé Ceské republiky jsou zpravodajské
sluzby relativné mladé a jejich transformace probihaly ve tfech riznych typech statniho
systétmu (parlamentni republika, protektoratni rezim a komunisticky rezim). Historie
zpravodajské sluzby od vyhlaSeni samostatné republiky v roce 1918 aZz do konce druhé
svétové valky v roce 1945 je znacn€ poznamenana nékolika faktory. Snaha o vybudovani
bezpe¢nostniho aparatu zalozeného na aktivni zpravodajské cinnosti byla ukolem
zdlouhavym a zpocatku neefektivnim. Prvni zdsadni kroky, které vedouci k vybudovani
fadné zpravodajské sité, probéhly az ve 30. letech. Vzhledem k ostatnim statim a kvalité
jejich zpravodajskych sluzeb bylo jiz pozd¢€. Némecko jiz ve 30. letech mélo zmapovanou
ceskoslovenskou zpravodajskou cinnost. A proto po okupaci mélo jasnou strategii, jak
eliminovat zpravodajce. Ceskoslovensti zpravodajci ipfes nizky podet zaméstnanch
a konfidentli byli produktivni apo reformé FrantiSka Moravce zpravodajska sluzba
dosahovala Gspéchii v operativni ¢innosti. Okamzik podepsani mnichovské dohody a pozdé;ji
okupace zbytku uzemi, byly obdobim temnoty a naprostého podiizeni némeckému rezimu.
Zpravodajska sluzba jako statni aparat byla zlikvidovdna, armada byla demobilizovana
a prislusnici bezpecnostnich slozek byli sledovani, pifipadné perzekuovani. Je podstatné
zminit, ze vytvoreni domaciho odboje prob&hlo naprosto spontanné a do odboje se zapojily
nejen osoby s vojenskymi zkuSenostmi, ale také osoby, které zadné nemély. V t€zké dobé
okupace a snahy podrobit si Cechy, stale panovala odvaha mezi obyvateli atouha po boji
proti okupantiim. Soucasti aktivit, které mohl domaci odboj zahrani¢nimu nabidnout, byla
pravé zpravodajska ¢innost. Cesi se zaslouzili o propracovanou simulaci zpravodajské sluzby,
1 pfes absenci zkuSenosti si postupné vytvofili pravidla a rezim, v jakém tato prace probiha
a také co obnasi. Tento fakt je velice pozoruhodny a dokazuje nejen ochotu naroda zapojit se

do ¢innosti domaciho odboje, ale také snahu ziskdvat cenné informace proti okupantiim.

Nekomunisticky ¢i demokraticky odboj zahajil svou €innost téméf okamzité po okupaci
uzemi. Jeho cilem bylo v prvni fad€é zahajeni spojeni se zahranicnim odbojem sidlicim

v Londyné a informovani o jeho existenci a mozné formé aktivity, kterou by mohl vykonévat.

Béhem mého vyzkumu jsem ocekéavala, Zze navazani spojeni demokratického odboje

s Londynem pied¢i odboj komunisticky ve spojeni s Moskvou. Avsak ceskoslovensti
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komunisté se spojili s Moskvou dfive nez demokraticky odboj s Londynem. Tento fakt by

mohl naznacovat troven zapojeni komunisti do domaciho odboje.

Casova obdobi a funkce obou odbojii jsou znaéné odlisna. Nekomunisticky odboj zahajil
svou ¢innost okamzit€¢ po okupaci, kdezto komunisticky odboj byl ,,aktivni az po napadeni
Sovétského svazu Némeckem. Jejich trvani bylo zalozeno na préci v ilegalité¢ a schopnosti
udrzet odbojovou aktivitu v utajeni. Vyse zminéné skupiny demokratického odboje dokazuji,

ze jejich aktivity byly omezeny a postupné byly gestapem zlikvidovany.

Vyznam zpravodajské ¢innosti v obdobi protektoratu byl zdsadni a s jistotou splnil dva cile,
které si zahrani¢ni odboj ptedurcil. Zaprve, Velkd Britanie vitala veskeré informace, analyzy
a podklady, kter¢ jim 2. odbor MNO piedaval. Zadruhé, zpravodajska cCinnost davala
zahrani¢nimu odboji formu legitimity a byl uznan jako vyznamny organ, ktery napoméahal
spojenctim v boji proti nacistickému Némecku. Geograficka rozloha protektoratu umoznovala
ziskéani informaci z mnoha sfér (doprava, hospodarstvi, politika, priimysl, finance atd.), které
by zahrani¢ni zpravodajské sluzby nebyly schopny ziskat. Dalo by se spekulovat, ze
v prvnich dvou letech valky byl nekomunisticky doméci odboj jednim z nejvéazenéjSich

zdroji poskytujicich zasadni informace o némecké strategii vici zbytku Evropy.

Oproti tomu komunisticky odboj byl spiSe zaloZzen na udrZeni politické strany, ktera byla
v dobé protektoratu zakazana, a na Sifeni ilegalnich tiskovin nez na zpravodajskou ¢innost.
Z hlediska dochovanych dokument a svédectvi, napfiklad Oskara PejSi, nebylo mozné
zpracovat komunisticky odboj stejnym zpiisobem jako nekomunisticky. I pfes snahu a tusili
nebylo mozné dohledat komunistickou odbojovou skupinu, kterd by se vénovala alespon
z Casti zpravodajské Cinnosti nebo udrZzovala kontakt s Moskvou za ucelem poskytovat

informace o némecké expanzi v Evrop¢.

Odpovédi na vyzkumnou otazku tykajici se pfistupu Sovétského svazu a Velké Britanie ke
zpravodajské ¢innosti provadéné na uzemi Protektoratu Cechy a Moravy (1939—1945) Ize
poskytnout. Velka Britanie vnimala ceskoslovenské zpravodajce jako cenné a zaroven
rovnocenné partnery na poli zpravodajské spoluprace. Spojeni britské zpravodajské sluzby
a ceskoslovenskych zpravodajct bylo zaloZzeno na divéte a spoluprace mezi nimi probihala
na aktivni Urovni. Dlkazem této spoluprace byla aktivita tzv. zvlastni skupiny ,,.D“, kdy
britska strana poskytovala vycvik, technické zdzemi a v neposledni fadé dopraveni nad uzemi

protektoratu.
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Oproti tomu Sovétsky svaz v prvnich letech valky z obav o vlastni suverénnost naléhal na
ceskoslovenské zpravodajce, aby s nimi zahdjili spolupraci. Soucasné vsak jejich propaganda
cilila v zahrani¢i na dehonestaci postav exilové vlady Edvarda Benese, ¢imz se musela
zabyvat defenzivni oddéleni 2. odboru MNO. Po roce 1941 tlak ze strany Sovétl nartstal,
a i pfes nejprve tichou spolupraci (¢eskoslovensti zpravodajci nechtéli narusit divéru britské
strany) az k podepsani smlouvy o spolupraci meli sovétsti zpravodajei stale potiebu ziskavat
informace. Z dochovanych dokumentli a z poznatki autord, které byly pro tento vyzkum
pouzity spolu s Moravcovymi memoary, lze konstatovat, Ze zdmeérem Sovétského svazu bylo
pouze vyhodné ziskdvat informace, analyzy, strategie vyhodnoceni a komentafe
ceskoslovenskych zpravodajct. Lze dolozit i fakt, Ze sovétsti zpravodajci ziskané informace
od ceskoslovenskych zpravodajct posilali do Moskvy jako své vlastni ziskané zpravy bez

podilu jakékoliv spoluprace.

V ptipad€¢ zpravodajské Cinnosti provadéné domacim odbojem si piedstavitelé 2. odboru
MNO byli védomi vyznamu a obéti odbojaiti, a proto informace byly sdileny pouze na
zéklad¢ divéry ajistoty spoluprace. Ipies stézejni podminky, kterym celili odbojafi
v protektoratu, dokazali simulovat zpravodajskou instituci, kterd piinaSela pozitivni a cenné
vysledky. Dal§im pozoruhodnym zjisténim je komplikované postaveni zpravodajské skupiny,
ktera operovala z Moskvy. Jeji postaveni bylo do roku 1941 zpochybiiovano Sovéty i pres
snahu udrzet formu diplomatického spojeni. Po roce 1941 byla tato skupina legitimizovana
jako vojenska mise, ovSem natlak na ptedstavitele této skupiny nartistal. Mise v Sovétském
svazu byla totiz podfizena zahrani¢nimu odboji v Londyné. Tedy skupina nemeéla formu
samostatnosti a nemohla operovat bez souhlasu vedouciho zpravodajského odboru Frantiska
Moravce. Postaveni ceskoslovenskych zpravodajeci v Moskveé bylo zisadné odlisné, a
proto snaha o udrzeni legitimity a vyznamu byla zbyte¢na. (FrantiSek Moravec nechtél zasilat
Pikovi depeSe obsahujici vyznamné zpravy, aproto je radSi sdm piredaval sovétskému

zastoupeni v Londyné.)

Vysledky jasné dokladaji, ze vyznam zpravodajské cinnosti v obdobi protektoratu byl
znacny, a to prevazné v prvnich dvou letech valky, kdy informace ziskané domacim odbojem
byly spojenci oznacovany jako nejcennéjSi. Prameny a zdroje z protektordtu umoZznily
zahrani¢nim subjektiim ziskat kvalitni a divéryhodné informace tykajici se némeckych plani
a strategii. Jak Velk4 Britanie, tak Sovétsky svaz usilovaly o spolupraci se zahrani¢nim
odbojem. Porovnani komunistické vétve a nekomunistické vétve pfineslo jasné vysledky,

v

které znaci, Ze nekomunisticky odboj byl ve své Cinnosti nejen aktivnéjsi, rozmanitéjsi, ale
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také mél vyssi poCet obéti. Analyza aktivit jasné dokazala, ze domaci odbojové skupiny
nekomunistické (demokratické) vétve zahdjily svou Cinnost jiz vroce 1939. V reakci na
pokyny z Londyna zapocala nejen zpravodajskéa aktivita. Oproti tomu komunisticky odboj
existoval, ovSem nijak neoperoval a drzel se prohlaseni Sovétského svazu, ktery do roku
1941 sympatizoval s Némeckem. Az v roce 1941 se aktivita komunistického odboje zasti
zahdjila.

Analyza zaslanych depesi je v této praci uvedena pouze znekomunistické vétve, nebylo
mozné zajistit stejnou analyzu pro komunisticky odboj. Nekomunisticka vétev doméaciho
odboje méla z pohledu zpravodajské Cinnosti nékolik sfér, ze kterych ziskavala informace,
nejvice zastoupena byla vojenska povaha zprav zaslanych depesi. Komunisticky odboj zasilal
pravdépodobné méné zprav, které se tykaly spisSe politického a ideologického razu. Analyza
poctu obéti je v této praci pouze Castecnad, jelikoz ne vSechny obéti jsou evidovany a spousta
dokumentti tykajicich se poprav Cechoslovakii za dob protektoratu neni zvefejnéna. Ze
zvetejnéné a zpracované dokumentace popravenych v Berling-Plotzensee bylo mozné z Casti
urcit piislusniky odbojové vétve. Z této analyzy vychazi nejvyssi pocet obéti popravenych za
odbojovou Cinnost (ne blize specifikovanou), druhy nejvyssi pocet ma nekomunisticky odboj
a tieti nejvyssi komunisticky odboj. Ovsem v piipadé¢ komunistického odboje bylo hlavnim
diivodem popravy ,.ilegalni KSC*. Nelze tedy predpokladat, Ze &lenstvi v ilegalni KSC byla
odbojova ¢innost. Podstata ilegalni KSC bylo udrzeni politické strany, ideologie v ilegalitg,
piipadné spojeni se Sovétskym svazem. Pro tento vyzkum je pocet obéti pouze CasteCnym
nahledem na popravené osoby, které se vénovaly zpravodajské ¢innosti. Zapojeni do ¢innosti,
za kterou hrozi trest smrti, dokazuje ochotu a zna¢nou motivaci obyvatel se ob&tovat. Tyto

obéti jsou soudasti vyznamu zpravodajské sluzby v obdobi Protektoratu Cechy a Morava.

Archivované dokumenty jakozto klicové zdroje byly pouzity ve formé jiz zvefejnéné
v riznych publikacich & za pouziti digitalni knihovny Ministerstva obrany CR Dalsi
archivované dokumenty bylo mozné nalézt pravé v odbornych knihach, prevazné Jittho Solce
a Karla Straky. Velké mnozstvi knih zabyvajicich se domacim odbojem nerozliSuje vétve
odboje asoustfedi se pouze na nekomunistickou formu odboje. Clanky & knihy
o komunistickém odboji bylo obtizné vyhledat. Jednalo se spiSe o formu podpory iluze
silného komunistického odboje, ktery byl prezentovan v dobé Ceskoslovenské socialistické

republiky.
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Ptinosnym dopliujicim zdrojem byly ¢lanky zvetejnéné v periodiku ,,Historie a vojenstvi®.
Mnozi autofi zabyvajici se domacim odbojem této diplomové prace pfinesli nejen nové

poznatky, ale také nové nahledy na zpravodajskou ¢innost a jeji limity v daném obdobi.

Cesky odboj i pies limity, kterym &elil, dokézal usp&né operovat a pfinasel uspéchy nejen
zpravodajské, ale také sabotazni. Domaci odboj byl nad¢ji pro zbylé obyvatele, ktefi trpéli
pod némeckou nadvladou.

Je dulezité ptipominat jejich obéti a ocenit jejich €innost, 1 pies to, Ze je v piipadé zatleni
cekal trest smrti. Pro udrZeni spojeni mezi domacim a zahranicnim odbojem nasazovali nejen

sveé zivoty, ale také Zivoty svych rodin.

Posledni kapitola vénovana soucasnému zapojeni civilisti (ob¢anll) piedstavuje historické
prolnuti se soucasnosti. V ptipadé domaciho odboje bylo jeho hlavni naplni ziskavani
potfebnych informaci a zasilani Sifrovanych depesi zahrani¢nimu odboji, ktery sidlil
v Londyné. Tato forma zpravodajské ¢innosti se vytvotila zcela spontdnné na zaklad¢€ potieby
a nejtemndjich dob. I piesto si Cesi dokazali udrZet zajem Zapadu nad jejich osudem a svou
odvahou udrzeli zpravodajskou cinnost v co nejdelsi dobé. Velké mnozstvi zivotl padlo za
tuto republiku a jejich pamatku bychom méli neustdle pfipominat. Soucasné zpravodajské
sluzby jasné dokazuji, Ze jejich Cinnost je klicova pro ochranu statu. Zapojeni civilisti do
zpravodajské Cinnosti je v soucasnosti predmétem zkoumani nové subdiscipliny CITINT.
Jedna se o rozvijejici se formu, kterd mize do budoucna znacné napomoct v piipad¢ akutni
potieby zjisténi zésadnich informaci napiiklad z pozic rozmisténi vojenské techniky ¢i
pohybu vojaki. Moderni technologie jako jsou chytré telefony a vysokorychlostni internet,
poskytuji pfedpoklady pro rozvoj formy CITINT. Motivace obcanli bude hrat zésadni roli
v piipad¢ potieby pomoci, kterou by zpravodajské sluzby mohly vyzadovat. Zodpovézeni
doplilujici otazky Je vyznam zpravodajské aktivity provadéné civilisty viditelny
i v soucasnosti? je ztejmé. Piiklad z Ukrajiny pfedstavuje zplsoby, jak se civilist¢é mohou
aktivn€ zapojit do zpravodajské cinnosti. Nejednd se o novodoby fenomén ajsou zde

viditelné podobnosti s ¢eskou zkuSenosti z obdobi protektoratu.

Historickd zkuSenost jasné dokazuje, ze ochota civilisti muize v pfipadé okupace nebo
konfliktu zdsadné ovlivnit vysledek. Informace budou vzdy cennou komoditou, zvlaste

v ptipadé konfliktu.
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