POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci prace
Autor/ka prace: Zofia PetraSova )
Nazev prace: (De)medikalizdacia porodov v Ceskej republike a rola dul

Vedouci prace: Mgr. Ema HreSanova, Ph.D.
Oponent/tka: Mgr. Simona Rutova
Navrzené hodnoceni: B

Vazba prace na okruhy SZZ (informace je uvedena v Ptiloze bakalaiské prace)

Tato cast se tyka pouze praci vypracovanych ve studijnim programu Sociologie se specializacemi;,
dale pak praci ze studijniho programu Sociologie - socialni politika obhajovanych v tzv. pilotnim
rezimu.

SZZ, Sociologie

Tematicky okruh: teorie
Kli¢ové slovo: feministické

Tematicky okruh: pojmy
Kli¢ové slovo: moc

Tematicky okruh: instituce
Tematicky okruh: procesy
Tematicky okruh: identity
Kli¢ové slovo: profesni
SZZ, Metodologie

Okruh 1: Teoreticka vychodiska vyzkumu
Téma: popis a interpretace

Okruh 2: Ptiprava a organizace vyzkumu
Téma: flexibilita kvalitativniho vyzkumu-reflexe promén projektu v pritbé¢hu vyzkumu

Okruh 3: Vytvareni a sbér dat
Téma: vyzkumny rozhovor

Okruh 4: Analyza dat
Téma: Kodovani a kategorizace kvalitativnich dat

Okruh 5: Reflexivita, etika a prezentace vyzkumu
Téma: Procedurélni a situacni etika ve vyzkumu
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Specializace Socialni antropologie
Tematicky okruh SZZ: Télesnd materialita. Lokalni biologie. Embodiment. Politiky télesnosti a
genderu. Diskurz a vtéleni.

Posudek

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry?

Cil je v praci formulovan jasnée a zavery mu odpovidaji. Konkrétné autorka usiluje o to zjistit, jak
Ceske duly vidi ceské porodnictvi , jak vnimaji medikalizaci porodit, a jakou roli mohou pripadné
hrat pri jejich demedikalizaci.

Ke zodpoveézeni souvisejicich vyzkumnych otazek autorka provedla kvalitativni vyzkum postaveny na
polostrukturovanych rozhovorech s ceskymi dulami, jenz nabizi do problematiky empiricky
podlozeny vhled.

2. Je prace vhodné strukturovana? Navazuji jednotlivé ¢asti textu plynule na sebe, je text vécny a
logicky konzistentni?

Text je prehledné strukturovan, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Jen v teoretické cdasti je
text misty mirné repetitivni. (Jde napriklad o sekce, které predstavuji vyzkum Klause a Kennela).

3. Je z prace patrna vazba tématu na zvolené okruhy SZZ ze sociologie, specializace a metodologie?
Jsou pasaze tykajici se zvolenych okruhti harmonicky v¢lenéné do celku bakalaiské prace?

Prace se zretelné vztahuje ke zvolenym okruhiim SZZ ze vsech ti oblasti. Jsou do prace zaclenény
vhodnym zpusobem.Nicméné zvolené téma antropologické specializace se v praci resi spise
povrchné. Podobné by do veétsi hloubky mohla jit i diskuze nad promenou kvalitativniho vyzkumu

v jeho priitbehu ¢i diskuze profesni identity dul.

Co se tyce metodologie, v praci mi chybi explicitni diskuze toho, jak autorka osetrila etiku vyzkumu
a s jakymi otazkami se pri ném potykala.

4. Dokléadaji pasaze prace, ve kterych je rozvijena vazba prace na statnicové okruhy, dostatecné
hlubokou znalost studovaného tématu, problému ¢i jevu na jeho teoretické nebo metodologické
roving? Je znalost zvoleného statnicového okruhu vhodné reflektovana v analyze a pti formulovani
zaveéru prace?

Co se tyce antropologického zaméreni na vteleni a politiku télesnosti, autorka s nimi v analyze
pracuje, nicmeéné bych uvitala jejich hlubsi diskuzi a zejména lepsi zavérecné shrnuti prinosu prace
ve vztahu k tématice télesnosti a vtéleni .

5. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Autora pracuje s klicovymi cizojazycnymi i domdcimi zdroji v oboru a na zvoleném poli
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antropologie reprodukce se dobre orientuje.

6. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (vCetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Provedeny kvalitativni vyzkum naplituje svym provedenim standardy typické pro bakalarske prace
v oboru. Autorka provedla devét polostrukturovanych rozhovorii s ceskymi dulami. Metody
vytvareni i analyzy dat povazuji za vhodné provedene.

7. Jaka je kvalita argumentll, o néz autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Na zakladé realizovaného vyzkumu autorka zkonstruovala presvedcivy argument, ktery prindsi novy
vhled do oblasti antropologie reprodukce. Prdace ma v ceském kontextu relativni inovativni zaméreni
a prichazi s cennymi poznatky, jez by mohly mit i Sirsi uplatnéni.

8. Jsou v praci autorova/autorCina tvrzeni a zjisSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi ptevzatych?
Jsou v préci jasn€ vyznaceny s uvedenim puvodu ¢asti textu, které byly strojove vytvoreny nebo
vznikly ze strojové vytvorenych podkladti?

V tomto ohledu jsem v praci nenarazila na Zadné problematické aspekty.

9. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Jazykovy projev je na dobré urovni. Nicmené ve formalni uprave prace shledavam nekolik drobnych
chyb a nesrovnalosti. Tykaji se zejména zpusobu odkazovani na vicero zdroju zaroven (autorka
dava mylné veskeré odkazy do kulatych zavorek i v textu, ktery jiz v kulatych zavorkach je) i
genderové citlivého jazyka (o ucastnicich vyzkumu mluvi jako o ,,informatorech, coz je s odkazem
na studovanou tematiku i zvolenou teoretickou perspektivu prinejmensim zavadeéjici).

V textu se také vyskytuje nékolik pravopisnych chyb a preklepu.

10. Jiné pfednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Prace prinasi nekteré cenné poznatky, které by stalo zato rozpracovat do podoby odborné stati.

11. Naméty na diskuzi pti obhajobé& prace.

Prosim nastinte eticka dilemata a eticky sporné body, na které jste narazila v ramci Vaseho

kvalitativniho vyzkumu s ceskymi dulami. V jakém ohledu a jak byste provedla pripadnou
triangulaci svych zaveri?

12. Wplnuje pouze vedouci prace
Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ x ] Theses [ X ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentat vedouci/ho prace k vysledku kontroly:

Kontrola prostrednictvim zvolenych nastrojit nepoukdazala ve vztahu k originalité textu a moznému
plagiatorstvi na Zadné sporné body.
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Celkové hodnoceni prace:
Celkove praci povazuji za relativné zdarilou a proto ji navrhuji hodnotit stupnem B.

Datum:

Podpis:
10/6/2024
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