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Nina Winkler se ve své diplomové praci pokousi pohlédnout na Komenského Cestu svétla jako na dilo,
které v sobé spojuje ndboZenstvi s koncepci univerzalni pedagogiky. Z dil¢ich cil(i dale v Gvodu zminuje:
zhodnoceni aktudlnosti spisu z dnesni perspektivy, objasnéni vzniku prace a prezentaci perspektivy
Jana Patocky. K predstavenym cilim musim poznamenat, Ze ocenuji systemati¢nost a jasné
predstaveni cil(l prace, ovsem u prvniho a c¢tvrtého cile by mélo byt alespon v ndznaku zminéno, proc
to, o ¢em hodla psat, povaZuje za dlleZité a jestli si od své prace slibuje néjaké nové zjisténi nebo s jeji

pomoci ovéfuje néjaka starsi (tfeba podezreld) tvrzeni.

Prvni kapitolu prace autorka vénuje historickému kontextu vzniku Cesty svétla, kterou Komensky
koncipoval béhem svého pobytu v Anglii v letech 1641-1642. Ocenuji, ze hned v Uvodu udélala kratsi
odstavec, ve kterém jasné shrnula, z kterych praci hodld vychdzet, Ze se snazi predstavit Komenského
kompletni literarni snahy, ve kterych jsou naznaceny motivace i smérovani k Cesté svétla, a v posledku
také to, Ze se vyhyba zbytecnym vyplnim, které by vznikly, pokud by ptfesdhla obdobi Komenského

pobytu v Anglii.

V druhé kapitole Winkler slibuje obsahovou analyzu Cesty svétla, ovsem jde spiSe o shrnuti obsahu
jednotlivych kapitol, chybi vlastni komentaf, sledovana linie Komenského myslenek ¢i ndacrt

perspektivy, ze které chce Komenského praci nahlizet.

Za nejslabsi ¢ast prace povazuji kapitolu treti, ve které se Winkler vénuje interpretaci Cesty svétla
z pohledu Jana Patocky. Prvni slabina spociva v citacnim apardtu. Komeniologické studie I.-1ll. od Jana
Patocky jsou sbirky studii. U citaci sbirek studii by se mél uvadét nazev studie, nikoli pouze ndazev
sborniku. U nékterych odkaz(l navic nejsou uvadény strany, a tak se ¢tenar pta, k cemu maji konkrétné
odkazovat. Smyslem citaci je dohledatelnost informaci, napt. za icelem kontroly spravného pochopeni
zdroje. Druha slabina spociva opét v absenci jasné perspektivy: z jakého hlediska maji byt postoje vici
Komenského Cesté svétla nahlizeny? Pokud by si takovou otazku poloZila pfi psani svého textu, pak by
mohla psat praci napfiklad z chronologického pohledu, a pak nejen shrnovat, co si Patocka o Cesté

svétla mysli, ale téz zjistovat, jestli neni v jeho mysleni néjaky vyvoj.



Teprve v zavéru prace se ¢astecné plini diléi cil ve vyjadreni k otdzce aktualnosti Komenského spisu.
SpiSe vSak nez u hodnoceni aktudlnosti jde o vlastni dojem, pro ukazku cituji: ,,Dle Komenského je ve
vychové velmi dulezity prvek, a to naucit lidi rozeznavat dobro od zla. | timto bychom se jako uditelé
mohli inspirovat. ProtoZe dokud lidé nebudou schopni rozeznat dobré od zlého, budou pachat
nevédomé zlo a svét se nezméni. S dobrem a moralkou podle mého nazoru souvisi i vira. Clovéka
nespasi kazdodenni odtikavani modlitby a navstéva kostela, pokud uvnitf viru neciti a odrikdva ji
povrchné. Pokud ¢lovék véri, citi Bozskou autoritu a nedovoli si védomé pdchat zlo. Proto bychom do

vyuky méli zakomponovat uceni etice a nevynechavat nabozenskou vychovu.”

Zavérecné hodnoceni: Diplomova prace Niny Winkler je pékné strukturovana, s c¢dstecné jasné
zvolenymi cili a pozitivné hodnotim i jeji snahu o aktudlni pohled na Komenského. Jde ale spiSe o
kompilat sloZzeny ze shrnuti nékolika Zivotopisti Komenského, ze shrnuti jednotlivych kapitol Cesty
svétla a ze shrnuti nepresné citovanych Patockovych praci, které se k Cesté svétla vyjadruji. Vzhledem

k témto vytkdm navrhuji hodnoceni pfedloZené diplomové prace zndmkou — dobfe.

Digitalné
dOC. Th Dr. podepsal doc.
o, ThDr. Jifi Vogel,
Jiri Vogel, mo.
Datum:

Th.D. 2024.06.10

08:41:51 +02'00'



		2024-06-10T08:41:51+0200
	doc. ThDr. Jiří Vogel, Th.D.




