Posudek na bakalarskou praci kolegy Tomase Cermana ,,O vyznamech
jevu a nejistoté nejistot*

Prace, teprve bakalarska, nalezejici kolegovi Tomasovi Cermanovi, je
prikladem obrovského nashromazdéného materialu z Cetby filosofickych
dél, jenz si zasluhuje dlouhého zrani, které je nutnou podminkou pro
mozZnost, aby bylo praci dobi'e porozuméno. Jak nam to Platon pripominal
ve svém ,,Sofistovi“, je tfeba klasy vymlatit, vyfoukat, prosit atd. Kolega
velmi dobie porozumél nékterym velmi obtiZnym tématiim z gnozeologie a
ontologie Husserla, ale i Wittgensteina, coZ je nutno pochvalit, je to kus
velmi dobré prace. Na druhé strané se zde objevuje rozpor mezi
nedostate¢né pochopenou transcendentalni epoché ve fenomenologii a
novopozitivistickym pristupem k jeviim, které autor nazira casto jako
podobnosti a srovnava je nedovolenym zpiisobem. To je ovSem vytka, ktera
je v tomto ohledu znacné nespravedliva s ohledem na to, Ze pochopeni
tohoto druhu viibec neni jednoduché, protoze i mnohy znalec, berouci
fenomenologii jako druh filosofovani mezi ostatnimi, toto necini také.
Presto je prace velmi pozoruhodna svym rozsahem tazani a odpovidani,
znalosti anglickych originald, priinikem platonskych, aristotelskych témat
pres myslitele stiredovéké do reflexe téch soucasnych v oboru kvantové
mechaniky, reflexe ,,vyznamu vyznami* z nejriznéjSich védeckych
hledisek Proto i pres jisté nepochopeni transcendentilni epoché na jevy a
fenomény, navrhuji kolegovi Cermanovi hodnoceni mezi vyborné a velmi
dobre, coZ nam sam predvede ve své obhajobé, do niZ mu kladu otazku: Co
je to Wesenschau ve fenomenologii? V kazdém pripadé navrhuji praci k
obhajobé.
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