POSUDEK OPONENTA NA BAKALARSKOU PRACI

Jméno a pfijmeni autora bakalaiské prace: Sarka Prazakova

Nazev predlozené bakalarské prace: Obeznamenost 7akG SS a ZS s rizikovymi jevy v
kyberprostoru

Oponent prace: ThDr. Dalibor Jifi Vik, Ph.D.

V Praze, 16.5.2024

PFedloZena prace Sarky Prazakové ma nazev ,,Obezndmenost 74k SS a ZS s rizikovymi jevy
v kyberprostoru®, ktery zaroven vystizné shrnuje obsah i cil prace. Autorka v péti kapitolach
nejprve teoreticky pojedndva vymezeni pojmu kyberprostoru a socidlnich siti, definuje
vybrana rizika kyberprostoru a popisuje mozné zplsoby prevence téchto rizik. Praktickou
¢ast tvofi analyza vysledk( dotaznikového Setreni, které zkoumd obeznamenost Zaka
zakladnich a stfednich Skol s rizikovymi jevy v kyberprostoru. Prace obsahuje veskeré
naleZitosti, které ma kvalifikacni prace obsahovat, a splfiuje formalni kritéria u daného typu
prace vyzadovana. Ackoli téma samo o sobé neni ani zdaleka nové a bylo jiz zpracovavano
v mnoha zavérecnych kvalifikacnich pracich podobného zaméreni, dluzno fici, Ze autorka se
jej v tomto konkrétnim pripadé ujima elegantné, s prehledem, unikatni vécnosti a bohatou
erudici. Je zndt, Ze se tématem dlouhodobé zabyva jiz od stfedoskolskych studii, jak sama
uvadi (s. 7), a Ze pro ni téma tedy neni jen tzv. ,Unikovou” zalezitosti pro ucely kvalifikaéni
prace, ale zitym a praktickym poslanim, které souvisi i s jeji zdjmovou i profesni aktivitou
tvorby preventivnich programu v oblasti kyberSikany. Prace je logicky strukturovana na
jednotlivé kapitoly a podkapitoly, je psana ¢tivym a kultivovanym jazykem, drobné preklepy
¢i opomenuti jsou spiSe vyjimkou. Autorka dobfe pracuje s literaturou a podava vécné a
srozumitelné definice jednotlivych pojmu za dodrzeni konzistentni Grovné stru¢nosti a
pedagogické ndzornosti. Vi vidy, co chce fict, a nepotyka se s formulaénimi nesnazemi.
Teoretickou ¢ast dopliuje vhodné i o medialné znamé kazuistiky z praxe.

Pomyslny vrchol celé prace tvori analyza vysledkd dotaznikového Setfeni, které autorka
uskuteénila na Uctyhodném vzorku 177 respondentd, 7akd ZS a SS. Otazky jsou jednoznaéné
poloZené, jejich strukturu a konkrétni podobu véetné vybéru odpovédi autorka vidy
presvédcivé zdlvodnuje, nezamlcuje vyskyt ,balastnich” odpovédi, ale srozumitelné
obhajuje jejich vypusténi. Vysledky vyzkumu jsou vhodné, adekvatné a prehledné
odprezentovany i v podobé grafll. Peclivé a promyslené zpracovani opét poukazuje na
autorcin dlouhodoby teoreticky i prakticky zajem. Vyzdvihuji skute¢nost, Ze se nejedna jen o
samoucelny , dotaznik pro dotaznik”, ale o validni a relevantni vyzkum.

Na zavér nutno konstatovat, Ze ackoli autorka predklada praci ve frekventovaném, ba mozna
i mirné naduzivaném tématu, z néjz se ¢astecné stal jakysi ,evergreen” studentl pedagogiky,
podafilo se ji presvédcivé posunout kvalitu zpracovani na novou Uroven, kterd by mohla
slouzit do budoucna jako urcity vzorovy standard. Nezbyva nez ji poprat, aby nabyté
poznatky a zkusenosti jednak i nadale plodné zdrocovala ve své pedagogické, osvétové a
preventivni ¢innosti, jednak aby je rozvijela i smérem do akademického prostredi a

v dohledné dobé jsme se tak dockali i prace diplomové. Pfeji ji k tomu mnoho sil a zdaru.
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