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Nazev rigordzni prace vypovida o naroc¢nosti zvoleného tématu ke zpracovani. Autorovi jde o to hledat
senzory, které by vcas zachytily rizika, kterd skryté nebo oteviené destruuji zakladni pojeti principt
demokracie. Autor v zavéru prace (str. 111) konstatuje, Ze ,,budoucnost pfinese mnoho zdvaznych krizi,
se kterymi se budeme muset vyporddat. Zatimco ustavni ramec mdme pro tento boj relativné kvalitni,
spolecnost z tohoto srovndni jiZz tak oslnivé nevychdzi“. V dalSim jiz jen v tezich vybizi k dvaham o
moznych pficinach nesouladu s tim, jak je to v Ustavé psano a jak jsme s tim srozuméni, jak by Ustavni
systém mél fungovat, a jak je to mnohdy ve skuteénosti jinak. Zavér prace na tak zavaziné téma je viak
velmi kratkym odstavcem, ktery vice méné shrnuje dojem, jaky ¢tendf nabyl ze sdéleni v predchazejici
treti kapitole (Vymarska republika jako ponauceni -nejen-pro ceskou spolecnost).

Autor, prestoze v bohatém seznamu odborné literatury uvadi mnoha dila zahrani¢nich autord, se
inspiruje zejména praci a konceptem D. Moravcové, Vymarskd republika. Problémy demokracie v
| Némecku 1918-1932. Inspiraci byl snad pravé pristup, jak uchopit a konfrontovat déjinami potvrzeny
model ,selhdni nové utvareného systému liberalniho konstitucionalismu s modelem posttranzi¢niho
¢eského ustavniho a politického fadu. Cetné odkazy, na svym charakterem védeckou publikaci, slouZi
autorovi ke zmapovani terénu zvinéného argumenty pro vychodiska k mnohym varovanim pred
moznym kolapsem krizi (nebo krizemi) ohroZeného fadu zaloZeného na modernich principech
demokratického Ustavniho statu. Vtom mi zamér autora prace nemuize byt lhostejny a vté mire
,zaméru“, s takovym implicitnim pfistupem mohu rada souhlasit. Nemohu v3ak bez dalSiho nevznést
jisté pfipominky k nestejnorodému srovnani obou systémd, a tedy i disledk(l a moznych typu rizik pro
stabilitu konstitucionalismu.

D. Moravcova vychazi ze studia vnitfnich pomérd Vymarské republiky a historickou metodou sleduje
stopu od pocatkl utvareni republikdnského fadu a jeho postupnych promén, a v ndvaznosti na to
analyzuje dusledky versailleské smlouvy a jeji dopady ve vnitropolitickém prostfedi na pojeti
regenerace spolecnosti. Také si v§ima toho jak probéhl prerod z monarchie na republiku a jakou byla
republikou bez republikan (str.145). A teprve aZ poté si mUze klast otazky souvisejici s pricinami, které
vedly ktomu, jak ukazkové prechod k autoritativnim prezidialnim kabinetim bylo ,legdlnim“
uchopenim moci naciondlnimi socialisty provedeno. Bylo to mozné, nebot v zadkladu pfic¢in byl
pfitomen multikauzalni fenomén.

0. Perusic si takovy pohled na mozZnosti studia obou systém( a tedy na jejich nasledné srovnani
neprisvojil. Jsem ve shodé s prof. J. Kyselou, ktery ve svém posudku povéreného akademického
pracovnika k rigordzni praci v tomto smyslu uvadi, Ze prace nepfinasi nova sdéleni, ktera by jiz nebyla
popsana, zejména tedy ve vyvoji Vymarské republiky. V ¢em vsak mohl autor sledovat linii D.
Moravcové, je zkoumat ona rizika hrozeb s moznym destabilizacnim efektem na poméry v ¢eském staté
a spolecnosti, a to na zakladé detailnéjsi analyzy pravé oné multikauzality, tedy pravé v kontextu sledu
klicovych rozhodnuti v priibéhu tfi dekad ceské demokracie. Bylo jisté mozné sledovat teoretické
modely instituciondlni transformace v navaznosti na prijatelné a predpokladané Gcinné ekonomické
reformy. Autor se vSak tomu pravé zdmérné vyhnul, jak uvadi na str.90. Potom se pfi absenci
srovnatelného pfistupu jen stézi implikuji byt i jen predikce vice ¢i méné subjektivniho, i kdyz



zainteresovaného a zUcastnéného, pozorovani. V takovém ptipadé bychom se mozind mohli vénovat
sdélenim osobnosti, které byly samy soucasti pribéhu zrodu Ustavniho demokratického fadu. (M. Uhde:
,Pristi prezident bude pro nendrocné...Jsem prfesvédcen, Ze po vécné strdnce je funkce prezidenta zrald
na zruseni. Zrusitelnd ovSem neni, protoZe to zakorenilo...“, str.125, P.Hollander: ,,Cancel culture povaZzuji
za soucdst ndvratu netolerantni ideologie”, str.315 in Promény Zivota. Rozhovory 50 osobnosti. Echo
Media, a.s., 2022). Uvedené citaty samoziejmé nejsou smérodatné pro ilustraci postojl verejnosti
k institucim soucasného verejného Zivota. Nicméné také ,nastavuji zrcadlo soucasné spolecnosti“ (!!!
aniz je nezbytné citovat zdroj). K tomu zcela nejvhodnéjsi jsou zdroje z vyzkumnych sociologickych
pracovist (mezi nimiz napf. M. Mysikova: Measuring income poverty in the EU. Visegrad countries and
european empirical data, 2021) nebo zdroje z vyzkum{ teoretickych model( transformace (napft. H.
Kitschelt, Constitutional design and Postcommunist Economic Reform). Ostatné pro skutecnost, ze se s
historickymi zkuSenostmi z krizi demokracie pracuje, svédci i bestseller How Democracies Die (What
History Reveals About Our Future) z pera St. Levitského a D. Ziblatta, jak ostatné i sdm O. Perusic uvadi.
NejpalCivéjsi je vSak otdzka, kde a jak se rodi radikalni konzervatismus, fasSismus a nacionalni socialismus
v Ceském prostredi ve 20. a 21 stoleti, jak to ve vyzkumné praci analyzovali autofi publikace Proti
systému. (J.Rataj, M.Dlouhy, A.Haka, Auditorium Praha 2020)

Vyse uvedené neni kritikou toho, které z titulG autor predkladané rigordzni prace neprecetl a precist a
nastudovat mél. Jde o nastinéni toho, jak mohl postupovat, aby srovnani podob rizik pro ochranu
principl demokratického pravniho statl bylo strukturovanéjsi.

Domnivam se, Ze prdace je z hlediska dalSich kritérii pro posouzeni (jako jsou jazykova a stylisticka
uroven, aktualnost zvoleného tématu, rozsah textu, citace zdroji a originality) zdarila. Shoda textu
s jinymi zdroji, jak je uvedeno v protokolu o kontrole shody dle programu Turnitin, nepfesahuje 8%.
Proto ji doporucuji k dalSimu Fizeni o obhajobé.
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