POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: oponent

Autor/ka prace: Tereza Chobotova

Nazev prace: Hodnotové orientace a strategie nastupujicich generaci (X, Y, Z)
Vedouci prace: doc. Milan Tucek, prom. mat., CSc.

Oponent/tka: Mgr. Tereza Svobodova

NavrZené hodnoceni: A

Vazba prace na okruhy SZZ (informace je uvedena v Ptiloze bakalaiské prace)

Tato cast se tyka pouze praci vypracovanych ve studijnim programu Sociologie se specializacemi,
dale pak praci ze studijniho programu Sociologie - socialni politika obhajovanych v tzv. pilotnim
rezimu.

SZZ, Sociologie

Tematicky okruh 2: POIMY
Kli¢ové slovo: Hodnoty

Tematicky okruh 4: PROCESY
Kli¢ové slovo: Socializace

Tematicky okruh 5: IDENTITY
Kli¢ové slovo: Generaéni

SZZ, Metodologie

Okruh 1: Teoreticka vychodiska vyzkumu
Téma: Subjektivita a objektivita

Okruh 2: Ptiprava a organizace vyzkumu
Téma: Research design (souvislost vyzkumného problému, v. otazky a navrhu vyzkumu)

Okruh 3: Vytvéteni a sbér dat
Téma: Vyzkumny rozhovor

Okruh 4: Analyza dat
Téma: Kodovani a kategorizace kvalitativnich dat

Okruh 5: Reflexivita, etika a prezentace vyzkumu

Téma: Kritéria kvality kvalitativniho vyzkumu

SZZ ze specializace (v piipadé prdace obhajované ve SP Sociologie - socidlni politika nevypliiujte)
Specializace Socialni antropologie

Tematicky okruh SZZ: Okruh €. 3: My a Oni. Skupinové hranice. Identity. Vytvareni a reprodukce

skupinovych vazeb. Socialni skupiny, etnicka a narodni spole¢enstvi.

Specializace Studia soucasnych spole¢nosti:
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Téma: [doplnte]
Navazuje na predmét/y: [doplnte]

Posudek

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry?

Ano. Cil je jasn¢ formulovan v tvodu a nésledné rozpracovan do vyzkumnych otazek

v podkapitolach 2.1.2 (str. 23-24) a 2.2.2 (str. 49-50). Cilem prace je porovnat pracovni a rodinné
hodnoty a strategie generaci X, Y a Z v ¢eském kontextu, véetné jejich vyvoje v Case. Prace je
doplnéna o kvalitativni ¢ast, ktera cili na to rozvinout néktera zjisténi z kvantitativni analyzy. Cile
byly naplnény a zavéry jim odpovidaji.

2. Je prace vhodné¢ strukturovana? Navazuji jednotlivé ¢asti textu plynule na sebe, je text vécny a
logicky konzistentni?

Ano. Prace funguje jako celek a kazda podkapitola ma v textu vyznam. Struktura je piehlednd a
logicky vystavéna. Prace je rozdélena na Teoretickou a Praktickou cast, kdy ta prakticka obsahuje
jak informace k pouzitym metoddm a postuplim, tak vysledky analyz. Prace je zdatile ukotvena

v sociologickych pojmech a konceptech.

3. Je z prace patrnd vazba tématu na zvolené okruhy SZZ ze sociologie, specializace a metodologie?
Jsou paséaze tykajici se zvolenych okruhii harmonicky vélenéné do celku bakalarské prace?

Ano, okruhy byly zvoleny vhodné a prace s nimi pfimo souvisi. Relevantni pasaze jsou v textu
harmonicky zaclenény.

4. Dokladaji pasaze prace, ve kterych je rozvijena vazba prace na statnicové okruhy, dostate¢né
hlubokou znalost studovaného tématu, problému ¢i jevu na jeho teoretické nebo metodologické
rovin€? Je znalost zvoleného statnicového okruhu vhodné reflektovana v analyze a pti formulovani
zavéru prace?

Ano, autorka se nepochybné ve zvolenych tématech orientuje a v praci s nimi pracuje korektné.

5. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Autorka pracuje s tficeti relevantnimi a kvalitnimi zdroji. Snad jedina vytka se poji k hojnému
odkazovéni na slovniky namisto pivodnich zdroja. Ptiblizn€ polovina zdroji je v angli¢ting.

6. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (vCetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Vysoka. Autorka se rozhodla pro smiSeny vyzkum, coz je pro bakalafskou praci pomérné
ambicidzni, provedeni je ale zdafilé.

Katedra sociologie U Kfize 8, 155 00 Praha 5 - Jinonice
Institut sociologickych studii tel. 420 — 778 465 054
Fakulta socialnich véd, Univerzita Karlova Email: jana.vojanova@fsv.cuni.cz, Web:_iss.fsv.cuni.cz

2/4


http://iss.fsv.cuni.cz/

V prvni fazi autorka provedla sekundarni analyzu dat EVS z let 1991, 1999, 2008 a 2017. K analyze
vyuzila kontingenc¢ni tabulky a chi-kvadrat test pro srovnani jak generaci mezi sebou, tak vyvoje
jejich hodnot v ¢ase dle veéku. Data jsou nepochybné kvalitni, zaroveii byla autorkou korektné
popsana i analyzovana. Autorka nardzela na limity sekundarnich dat z hlediska dotazanych otazek i
casovych rozestupli jednotlivych vin dotazovani, kvili cemuz musela upravit vymezeni
jednotlivych generaci. Veskeré limity nicméné v praci transparentné reflektuje a logicky
argumentuje zvolené kroky.

V druhé fazi autorka navazuje na sva zjisténi z kvantitativni ¢asti a cili je rozvinout provedenim
Sesti polostrukturovanych rozhovort. Proces vybéru respondentii, sbéru dat i jejich analyzy je
korektné a transparentné popsany. Chybi informace o délce rozhovort. Autorka si stanovila pro
kvalitativni ¢ast mnoho a pomérné obecnych vyzkumnych otazek (str. 49-50), coz vedlo k spise
utrzkovym a povrchnéj$im zjisténim. V diskusi limit kvalitativni ¢asti autorka hovoti o nizké mite
reprezentativnosti vysledki kviili nizkému poctu respondenti (str. 64), nicméné reprezentativita ani
neni cilem kvalitativniho vyzkumu.

7. Jaka je kvalita argumenttl, o néz autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Veskeré argumenty jsou vystavény na zakladé zdroji nebo vlastnich dat. Bez vyhrad.

8. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?
Jsou v praci jasn€ vyznaceny s uvedenim piivodu ¢asti textu, které byly strojové vytvofeny nebo

vznikly ze strojové vytvorenych podklada?

Ano, odliseni vlastnich a prevzatych tvrzeni je jednoznacné. V praci nejsou vyznaceny strojove
vytvofené pasdze a neni diivod se domnivat, Ze by nékteré snad strojoveé vytvorené byly.

9. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

AZ na drobnosti v pofadku. Se zdroji je pracovano korektné. Jazyk odpovidd odborné préci.
Preklepy se objevuji vyjimecné. Chybi o¢islovani a pojmenovani tabulek. V praci jsou
vykopirované tabulky ptimo z SPSS, které mohly byt pro ptehlednost zjednodusené a pielozené do
cestiny.

10. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které¢ neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Oceiuji mnozstvi Usili, které autorka musela do vyzkumné ¢asti své prace vlozit. VSe je navic
zpracovano peclivé.

11. Naméty na diskuzi pti obhajobé prace.

Proc jste se rozhodla generace srovnavat prave z hlediska jejich pracovnich a rodinnych hodnot?
12. Wypliuje pouze vedouci prdace

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:

[ ] Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentar vedouci/ho prace k vysledku kontroly:
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Celkové hodnoceni prace:

Prace Terezy Chobotové splituje veskeré pozadavky kladené na bakalarskou praci. Prace je celkove
velmi zdafila, médm k ni pouze drobné ptipominky, a proto ji navrhuji hodnotit stupném A.

Datum: 11.6.2024 Podpis:
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