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Abstrakt

Tato bakalafska prace se zabyva medidlnim obrazem uzavieni Smlouvy o vytvofeni
stabilniho politického prostiedi v Ceské republice, kterd byva b&zné oznadovéana jako
Opozi¢ni smlouva. Tato Smlouva vznikla po volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu
CR. Jeji hlavni myslenkou bylo, Ze Ob¢anska demokraticka strana umozni Ceské strané
socialn¢ demokratické sestavit mensinovou vladdu. Prvni ¢ast prace je vénovana medialni
teorii, problematice masové komunikace a jejimu vlivu na konstrukei reality.

Analyticka Cast prace se vénuje nejprve pozadi piijeti Opozi¢ni smlouvy. Dale
zkoumad, jakym zplsobem o Opozicni smlouvée informovaly vybrané deniky. Témito deniky
jsou Mlada fronta Dnes, Hospodaiské noviny, Pravo a Blesk. Dana média byla vybrana na
zaklad¢ raznorodosti, co se tyCe Ctenaril, ale i vlastnickych struktur. K zodpovézeni
vyzkumnych otdzek je vyuzito metod kvantitativni obsahové analyzy.

Cilem prace je zachytit atmosféru bezprostiedné spjatou s podpisem Opozicni
smlouvy, ke kterému doslo 9. Cervence 1998. V ramci obsahové analyzy jsou v praci
zachyceny aspekty podpisu Opozicni smlouvy, které byly zdiraznovany v ¢lancich a jsou
ttidény podle zdroje.

Na poznatky ziskané touto praci Ize navazat v pracich budoucich.
Abstract

This bachelor's thesis deals with the media image of the signing of the Agreement on the
Creation of a Stable Political Environment in the Czech Republic, commonly referred to as
the Opposition Agreement. This agreement arose after the elections to the Chamber of
Deputies of the Parliament of the Czech Republic. Its main idea was that the Civic
Democratic Party would enable the Czech Social Democratic Party to form a minority
government. The first part of the thesis is dedicated to media theory, the issues of mass
communication, and its influence on reality construction.

The analytical part of the thesis first addresses the background of the adoption of the
Opposition Agreement. It then examines how selected newspapers reported on the
Opposition Agreement. These newspapers include Mlada fronta Dnes, Hospodatské noviny,
Pravo, and Blesk. These media outlets were chosen for their diversity in terms of readership
and ownership structures. Quantitative content analysis methods are used to answer the
research questions.

The aim of the thesis is to capture the atmosphere directly associated with the signing



of the Opposition Agreement, which took place on July 9, 1998. Within the content analysis,
the thesis captures aspects of the signing of the Opposition Agreement emphasized in the
articles and categorizes them by source.

The findings obtained from this work can be built upon in future studies.
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Media Image of the so-called Opposition Agreement In Czech Media
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Uvod

Ve své bakalafské praci se budu zabyvat medidlnim obrazem uzavieni Smlouvy o vytvoteni
stabilniho politického prostiedi v Ceské republice, ktera byva b&Zné oznadovéana jako
Opozi¢ni smlouva (dale jen ,,Opozi¢ni smlouva®, ¢i ,,Smlouva‘). Tato Smlouva vznikla po
volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu CR. Jeji hlavni myglenkou bylo, ze Ob&anské
demokraticka strana umozni Ceské strané socialné demokratické sestavit mensinovou vladu
vyménou za vedouci mista v obou komorach Parlamentu CR, ale i v jinych kontrolnich
organech (Tabery, 2006, s. 37). Jeji obraz budu zkoumat v ramci vybranych ceskych
tisténych médii, konkrétné se jedna o deniky Mlada fronta Dnes, Hospodarské noviny, Blesk
a Pravo. Vybér denikii je podminén diverzifikaci, co se tyCe vlastnictvi a zaméteni
jednotlivych médii.

Piekvapivy podpis této dohody mezi piedstaviteli Ceské strany socialnd
demokratické a Ob¢anské demokratické strany byl jednou z nejkontroverznéjsich udalosti
na &eské politické scéné nejen 90. let, ale v celkové existenci samostatné Ceské republiky
(Kopecek, 2015, s. 12). To, Ze se tato dohoda stala predmétem diskuze, na ktery mnozi
odbornici ¢i novinafi odkazuji dodnes, je vyznamné spojeno se skutecnosti, ze hlavnimi
signatafi Opozicni smlouvy se stali dva pravdépodobné nejvyznamnéjsi politicti aktéti
porevolucni doby, tedy Véclav Klaus a Milo§ Zeman. Ti jsou dodnes jedinymi osobnostmi,
které¢ béhem své kariéry zastavaly roli predsedy vlady, predsedy Poslanecké snémovny
a prezidenta republiky.

V prvni ¢asti se budu zabyvat medialni teorii. Pfedstavim problematiku masové
komunikace a medialni konstrukce reality, abych tak nastinil, jakou funkci maji média ve
spole€nosti a jak ovliviiuji vnimani reality mezi recipienty.

Dalsi ¢ast vénuji tématu Opozi¢ni smlouvy jako takové. Za pomoci literatury
predstavim jeji politicky 1 spolecensky vyznam a pfibliZim pozadi jejiho vzniku a divody,
pro¢ byva oznacovana za urcity prede€l v polistopadové politice (Kopecek, 2015, s. 291).
Nastinim divody, které z Opozicni smlouvy délaji mozna nejkontroverznéjsi udalost
¢eského polistopadového déni, jak jsem zminil vyse.

V analytické casti pak budu zkoumat obsah vybranych ceskych denikli a jejich
informovani ohledné Opozi¢ni smlouvy a jejich hlavnich ptedstaviteld, tedy ODS, CSSD
ajejich predsedi Vaclava Klause, respektive MiloSe Zemana. Obdobi, které budu

analyzovat, bude po¢inat dnem ukonéeni voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu CR,



tj. 20. cervna 1998. Poslednim dnem, ktery bude spadat do mého vyzkumu, bude den
nasledujici po dni, kdy nova mensSinova vlada MiloSe Zemana ziskala divéru Poslanecké
snémovny, tj. 20. srpna 1998. Datum samotného podpisu pfipada na 9. Cervenec 1998.
Cilem prace je co nejpfesnéji popsat obraz uzavieni Opozic¢ni smlouvy napfic
¢eskymi médii a nabidnout tak pohled na atmosféru kolem jejiho pfijeti a jeji odraz ve
spole¢nosti, jelikoz obsah médii predstavuje ,relativné spolehlivou vypovéd o kultutre

a spolecnosti, ve které je dany obsah produkovan (McQuail, 2007, s. 268).



1. Medialni teorie

1.1 Medialni a masova komunikace

V prvé tadé je tieba definovat pojem komunikace. Jedné se o pojem, na kterém neexistuje
vSeobecna shoda, nicméné za nejpiesnéjsi je povazovana Gerbnerova (1967) definice, tedy
»socialni interakce prostfednictvim sdéleni.“ Podstatou socidlni komunikace je nejcastéji
rozuméno UspesSné preneseni sdéleni od podavatele k ptijemci (Jirdk & Kopplova, 2015,
s. 22).

Dominantni pohled na proces komunikace piredstavuje tzv. pfenosovy model
komunikace. Tento model klade diiraz na skute¢nost, ze komunikace v sob€ napfi¢ historii
obsahovala pragmaticky prvek zdarného doruceni urcité informace od jejiho piivodce az
k adresatovi (Jirdk & Kopplova, 2015, s. 23). Model byl dobie popsan Haroldem Lasswellem
(1948), ktery tika, ze studium masové komunikace musi definovat komunika¢ni kanal,
osobu ptivodce komunikace a u¢inek komunikace (McQuail, 2007, s. 72). Lasswell pracuje
se striktn¢ linedrnim vnimanim komunikace, kdy piivodce sdéleni nese iniciativu, zatimco
pfijemcova role je omezena na pouhou reakci na informaci (Jirdk & Kopplova, 2015, s. 23).
Lasswell (1948, s. 46) ptedstavil model o péti krocich, kterymi jsou: 1) nékdo, 2) néco tika,
3) nékomu, 4) n¢jakym kanalem, 5) a s n€jakym uinkem.

Piedstaveny model sice dobfe popisuje mechanismus komunikace, nicméné jeho
slabina spociva v tom, Ze v ramci komunikace masové jen tézko lze ur¢it, kdo je skutecnym
puvodcem sdé€leni. Zda je timto jednotlivec, médium jako celek, ¢i vlastnik média. Tyto
slabiny se nasledné snazili védci prekonat. Westley a MacLean (1955, s. 5) jiZ po¢itali s roli
komunikatora, ktery piisobi mezi spolecnosti a publikem. Tento komunikator umoziuje
komunikaci mezi jednotlivymi aktéry, kterd by jinak mozna nebyla. Lasswellliv model byl
vyznamng upraven Georgem Gerbnerem (1956), ktery jej rozsitil z péti prvki na prvki deset
nasledujicim zptisobem: 1) nékdo, 2) vnimé n¢jakou udélost, 3) a reaguje na ni, 4) v n¢jaké
situaci, 5) pomoci néjakych prostiedki, 6) aby nabidl materialy, 7) v né¢jaké podobé, 8) a
v n¢jakém kontextu, 9) a s n¢jakym obsahem, 10) a s néjakymi disledky. Zdiraznil tak
vyznam komunikaéni situace a vyrazovych prostiedkti (Gerbner, 1956, s. 173). Kraus
(2008, s. 18-19) poukazuje na vyznam zpétné vazby, kterd vytvaii z komunikace urcity
kruh. Tato ,,Cirkularita komunikac¢nich vzorct‘ nas ptivadi k Thomasovu teorému. Ten tika,
ze skutecnosti, které lidé definuji jako redlné, jsou redlné ve svych dasledcich (Thomas in

Kraus, 2008, s. 19).
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Vedle prenosového modelu popisuje Kraus (2008, s. 21) téz tzv. konstitutivni model
komunikace. Tento pfistup akcentuje vzdjemnou provazanost ucastniki komunikace
a predmétu komunikace. Komunikace v ramci tohoto modelu jiz neni striktné linedrni, ale
pracuje s moznymi riiznymi interpretacemi a prisuzuje tak vyznamnéjsi roli osobé piijemce,
ktery sdéleni dekoduje podle rGznych kontextG (McQuail, 2007, s. 76). Interpretace se
zpravidla lehce odliSuje od zaméru odesilatele. Piijemce obvykle dekoduje sdé€leni na
zaklad¢ vlastni zkuSenosti, zaméru a prostredi (Kraus, 2008, s. 21).

Masovou komunikaci definuje Janowitz (1968) jako ,.komunikaci, kterd zahrnuje
instituce a postupy, jimiz specializované skupiny vyuzivaji technické prostiedky (tisk,
rozhlas, filmy apod.) pro Sifeni symbolického obsahu smérem k rozsahlému, nesourodému
a Siroce rozptylenému publiku“ (McQuail, 2007, s. 31). Kunczik (1994, s. 16) zdiraziuje
nesymetrické postaveni UcCastnikli jako jeden zhlavnich rozdili mezi masovou
a interpersonalni komunikaci.

Taktéz je potieba definovat pojem masové médium. Zjednodusené se masovym
médiem rozumi takové médium, které je dostupné mase. Masu lze chapat jako ,,velké,
pocetné nedefinovatelné mnozstvi lidi, ktefi jsou rozptyleni v prostoru a neexistuji mezi
nimi fyzické ani socidlni vazby“ (Reifova a kol., 2004, s. 128). Mezi takova média se
tradiéné fadi periodicky tisk, dale rozhlasové a televizni vysilani. V dneSni dobé bychom
mezi masova meédia zatfadili 1 vefejné dostupna sdéleni na internetu (Jirak & Kopplova,
2015, s. 18). Nelze vnimat masova média jako organizace s vlastni vili, ale jako vlivné
jednotlivce, ktefi jednaji se socialnimi disledky (Kunczik, 1995, s. 17).

Masova média tedy lze chapat jako nastroje, které umoziuji masovou komunikaci.
Je tieba podotknout, Ze tyto nastroje mohou slouzit i k jinym t¢eltim a jinym typim vztaha.
Zakladni podoby nastroji masové komunikace jsou totiZ stejné jako nastroje lokalnich novin
aradii. V dob¢ stirdni hranic mezi sitémi slouZicimi vefejnym a soukromym ucelim je
vyznamna skute¢nost, ze média, kterd ptenaseji vetejna sdéleni pocetnému publiku, mohou
prenaset 1 sdéleni velmi osobni, napt. vyzvy k dobroc¢innosti, inzeraty atd. (McQuail, 2007,
s. 31).

Za medidlni komunikaci budeme povazovat jakoukoli komunikaci, na jejiz realizaci
se podileji tisténa, sitova ¢i vysilaci média. Ackoli Jirak a Kopplova (2015) fadi pocatek

masové komunikace bud’ na pocatek 19. stoleti, nebo na pocatek stoleti 20.!, samotny termin

.....
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se poprvé objevil koncem tficatych let (McQuail, 2007, s. 59). Chapeme jej jako medialni
komunikaci, kterd vznika za pouziti masovych médiich (jak jsme je definovali vyse)
s ptihlédnutim k dobovém kontextu. Pro (post)industridlni spole¢nosti jsou t€émito médii
noviny, ¢asopisy, rozhlas a televize, jelikoz se jedna o média, kterou v sob&é nesou urcity
zurnalisticky znak? (Jirak & Kopplova, 2015).

Pro pochopeni problematiky masovych médii je tieba definovat jejich vyznam ve
spolecnosti. Jirak a Kopplova (2015) podotykaji, Ze tento druh médii je silné spjat s procesy
modernizace spole¢nosti. Masova média maji zaroven ve spolecnosti stale vétsi vyznam.
Lze je chapat ve smyslu urc¢itého zdroje moci, jelikoz ptedstavuji pramen zivotné dilezitych
informaci pro fungovani vétSiny spolecenskych instituci. Jelikoz tato média pfispivaji ke
konstruovani reality, jsou pro vetfejné¢ zndmé osoby kli¢ovym nastrojem, jak udrzovat své
postaveni a zastavaji i roli jakéhosi nosice hodnot a socidlnich norem (McQuail, 2007, s. 21).
McNair (2004, s. 40) dodava, ze lidé véfi tomu, co si mysli, ze je pravdivé a zurnalistika

definuje ,,obzor spolecensko-politického chapani.*

1.2 Medialni konstrukce reality

Meédia jsou kli¢ovym nastrojem k formovani toho, co se nazyva socialni realitou. Spole¢nost
a média existuji v urCité vzajemné provazanosti. Média reaguji na spolecenskou poptavku,
¢imz vznikd interakce (McQuail, 2007, s. 86). Socidlni realita je realitou socidlné
konstruovanou. Jedinci se rodi do reality uz hotové, ale svym védomym chovanim, které je
ovlivnéno socialnimi normami, ji ovliviwyji. ,,Socidlni realita je tedy vysledkem vzajemného
pusobeni objektivnich faktorti i subjektivnich motorti jednani aktérti, ato ji odlisuje od
reality pfirodni“ (Sedldkova, 2014, s. 39). Takové pfemysleni o realité¢ souvisi s praci
sociologii Bergera a Luckmanna (1999) kteti tvrdi, ze realita je konstruovana neustalymi
procesy externalizace, objektivizace a nasledné internalizace a vztah Clovéka se socidlnim
svétem je dialekticky anavzdjem provazany. V rdmci medialni problematiky lze tuto
myslenku vyuzit tak, ze média svou externalizaci ovliviiuji socidlni realitu a jejich obsah tak
ma zasadni vliv na vnimani svéta, jelikoz se pii procesu socializace stava urcité védeni

objektivni pravdou a v procesu internalizace tak konstruuje subjektivni realitu.

Medialni obsahy lze tedy pfipodobnit k védeni, jez konstruuji socialni realitu. Pravé

toto védéni je tvlircem dynamiky chovéni. ,,.Definuje a vytvafi role, jeZ maji byt hrany

2 Nap¥. zpravodajstvi, komentaF
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v kontextu danych instituci, ¢imz ptedurcuje veskeré chovani. Toto védéni je objektivovano
jako soubor platnych pravd o realit¢ a vyboceni z n¢j je oznaceno za moralni prohtesek, ¢i
mentalni chorobu, jelikoz se jevi jako odklon od reality. ,,Pravé timto zpiisobem se urcity
socialni svét stava svétem danym® (Berger, Luckmann 1999, s. 68). Plati, ze ,,pfedstavy
obcanti o realité jsou rozhodujicim zpisobem urcovany selektivnimi kritérii jedné jediné
profesni skupiny, totiz zurnalistiky* (Kunczik 1995, s. 125).

Jak tvrdi McQuail (2007, s. 87), ,,medialni instituce se v zasad¢ vénuji produkci
jednotlivel se socidlnim svétem a motivy medidlniho obsahu se stavaji nastrojem, ktery pro
jednotlivee predstavuje uvédomeéni si spolecenské identity, spole¢né historie a spole¢né
plynuti ¢asu (tamtéz). Zpiisob, jakym maji média vystavénou svou produkci a jaké motivy
a obsah zdlraznuji, siln€ ovliviiuje smétovani vyvoje spolecnosti (Jirdk & Kopplova, 2015,
s. 319). Celkové vzato lze tvrdit, ze média zprostfedkovavaji kontakt se spolecenskou

realitou (McQuail, 2007, s. 88).

1.3 Mediace

Pro porozuméni funkce masovych médii je klicové porozumét terminu mediace, které lze
chépat jako zprostiedkovani zahrnujici hned nékolik riznych procest. V jedné roviné se
jedna o informovani o udalostech a okolnostech, které nemliZeme pozorovat osobné. Dalsi
rovinou je usili vefejné Cinnych osob kontaktovat nds ke svému vlastnimu prospéchu.
V posledni tad€ je soucdsti mediace také vytvareni predstav o skupinédch, ke kterym
nepatiime (McQuail, 2007, s. 88). Podle Jirdka a Kopplové (2007, s. 42) je proces mediace
jednou z hlavnich funkci masovych médii a dodavaji, Ze tato média v tomto procesu vstupuji

do spolecenské komunikace a ovliviiuji tak spolecenské vztahy.

Funkcionalisticky pfistup ke vztahu médii a spolecnosti, jehoZ definovanim se zacal
zabyvat Harold Lasswell (1948) se zamétfuje na potieby jednotlivce i spolecnosti jako
takové. Lasswell definoval tii zakladni funkce. Zaprvé je to ,,informovani o prostiedi®, tedy
poskytovani informaci o udalostech, ale i o usporadani spolecenskych vztahl. Zadruhé se
jedna o ,,vytvafeni shody na reakcich na okoli*, coz mizeme chapat jako komentovani
vyznamu udalosti a nastolovani spolecenskych priorit. Dal$i funkci je ,,mezigeneracni
prenos® prevladajicich kulturnich vzorcii (Lasswell in Wright, 1960, s. 608). Wright (1960,
s. 690) pridava ctvrtou funkci, kterou je ,,zabava“. Posledni funkci, kterou lze zminit, je
»Ziskavani, tedy agitovani pro spoleCensky vyznamné cile, které jsou napt. ze sféry politiky,
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ekonomiky atd. Je potfeba si uvédomit, ze diraz je zde kladen na to, co se zprostredkovava,
nikoli na zprostfedkovatele samého. V procesu mediace je ovSem klicova aktivni

interpretativni ¢innost (Jirak & Kopplova, 2015, s. 83).

Pro lepsi porozuméni konceptu mediace pouziva McQuail (2007, s. 89) nekolika
obraznych pojmenovani. Tato pojmenovani dobfe ilustruji vSechny roviny, které se za
terminem mediace skryvaji. V prvé tadé se jedna o ,,okno®, jimz lze vidét udalosti
a zkuSenosti a které nam rozsifuje rozhled a umoziuje na vlastni o¢i vidét, co se déje. Dale
se jedna o ,,zrcadlo* udalosti ve spolecnosti. V dalsi rovin¢ jde o filtr, ktery vyzdvihava
nékteré jevy a jiné upozaduje. Dals§i metaforou je ,,ukazatel®, ktery naznacuje, kudy se ma
jit. Dale jde ,,platformu‘ k piedlozeni informaci. V posledni fad¢ se jedna o jakési ,,platno®,

které muaze zkreslit realitu.

McQuail (2007, s. 89) dale upozoriiuje na skutecnost, ze dosavadni modely neberou
v uvahu zménu interaktivni moznosti novéjSich médii. Jirdk a Kopplova (2015, s. 84) dale
zduraznuji rostouci vliv masovych médii a zminuji skutecnost, ze nektefi autofi uvazuji o
tzv. medializaci jako o jednom ze zékladnich rysi moderni spole¢nosti vedle industrializace,

byrokratizace atd.

1.4 Agenda-setting

Pro pochopeni vyznamu medidlniho obsahu je nutné seznamit se s konceptem agenda-
settingu, Cesky nazyvaného jako nastolovani témat. Obecné se jednd o ,,model procesu
prosazovani urcitych témat do vetfejného diskurzu a soucasné vyluCovani urcitych témat
z tohoto diskurzu* (Reifové a kol., 2004, s. 16). Tento termin poprvé piedstavili McCombs
a Shaw (1972), kdyZ zkoumali postoje nerozhodnutych voli¢t v americkych prezidentskych
volbach vroce 1968. Ti tvrdi, Ze pii vybéru azobrazovani zprav hraji dileZitou roli
redaktofi, ktefi tim spoluvytvareji politickou realitu. Roli v tomto ptipad¢ hraje nejen obsah
samotného sdéleni, ale 1 dliraz, ktery je na sdéleni kladen, pfipadné Cas, ktery je mu vénovan
(McCombs, Shaw, 1972, s. 176). Média maji tendenci n¢kterd sdéleni zdliraznovat a néktera
na druhou stranu upozad’ovat. Néktera sdéleni tak zacnou spiSe napliovat dlouhodoby
ucinek a stanou se spolecenskymi tématy (Trampota, 2006, s. 112—113).

Koncept agenda-settingu naznacuje, Ze masova média maji schopnost urcovat, ktera
témata budou vnimana jako dilezitd. Zarovenl pifedpokladd, Ze témata, ktera jsou
zdliraznovana v medialnim obsahu, budou vice rezonovat i mezi recipienty. Média tedy maji

moc urcovat selektivni chovani publika (Kunczik, 1995, s. 199).
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McCombs a Gilbert (1986) popsali zpiisoby, jak efektivné nastolovat témata. V prvni
fadé je to kvantita zprav. Témata, o kterych se informuje Castéji, se stavaji vyznamnéjSimi.
Za druhé¢ je to redakéni Clenéni specifické pro dané médium, tedy napft. titulky, obrazové
materidly, zpisob lamani atd. DalSim faktorem je mira konfliktu, kterou zpravodajska
informace predstavuje. V posledni fad¢ se jednad o plsobeni v Case. Tento faktor se 1isi u
ruznych druh média (Kunczik, 1995, s. 199). Je také potieba zduraznit, Ze ,,Cim mensi je
prvotni zkuSenost recipienta, tim vétsi je potencial vlivu média“ (tamtéz). Ve spolecnostech,
kde neni zakofenéna tradice svobodnych médii, mize vliv médii nabyvat vétsi sily nez ve
spolecnostech s tradici svobodnych médii.

Trenaman a McQuail (1961) podotykaji, ze ,,lidé premysleji o tom, co je jim feceno,
ale na zadné urovni si nemysli to, co je jim feceno* (McQuail, 2007, s. 388). McQuail (2007,
s. 388) dale pfipousti, Zze miry dulezitosti, které tématim ptisuzuji média a vefejnost
s politiky, jsou ve vzijemné provazanosti, coz zakladd hypotézu o agenda-settingu.
Podotykd ovsem, ze tato skute¢nost nedostacuje k prokdzani kauzalni spojitosti mezi
medidlnimi tématy a tématy vefejnosti. K tomu by podle néj byl zapotifebi komplexni
vyzkum, ktery by se tykal stranickych programl, zmény nazorG recipientd, zpiisobu

pouzivani médii mezi recipienty atd. Tato data jsou piitom k dispozici malokdy.

1.5 Gatekeeper
Ackoli se tviirci medidlnich obsahil snazi vyhovét idealim objektivity, je to nakonec jejich
subjektivni rozhodovani, které ma na kone¢nou podobu obsahu vliv. Pro popis takovéto

pozice se vzil termin ,,gatekeeper*?

, ktery poprvé pouzil Kurt Lewin (1947). Gatekeepeti
jsou v podstaté ,,drzitelé pozic v ramci medialnich organizaci, ktefi rozhoduji o vybéru témat
a udalosti, které budou zpracovany na medidlni obsahy* (Reifové a kol., 2004, s. 70). Pii
sledovani vyroby zprav je tak potieba vénovat pozornost i procestim, které vedou konkrétni
lidi ke konkrétnim vystuptim (Trampota, 2006, s. 39).

Proces ,,gatekeepingu‘ rozpracoval americky sociolog David M. White v roce 1950.
Ten ve svém vyzkumu sledoval proces vybirani piejatych agenturnich zprav v jednom
regiondlnim deniku. Soustfedil se pfitom na ¢lovéka zodpovédného za vybér, kterého
pojmenoval Mr. Gates. Tento ¢lovék m¢l za kol si poznamenavat divody, které ho vedly
k tomu, ze urcité zpravy nezaradil do tisku. Dlvody byly v obecné roviné dvojiho razu.

V prvni fad¢ doslo k odmitani kvili tomu, ze obsah ,,nestdl za zvetejnéni.“ Za druhé Slo o

3 Gate = brana, to keep = hlidat
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vyfazovani riznych zprav informujicich o tomtéz. Vyzkum ukdzal, Ze Mr. Gates ma pouze
omezeny prostor pro vybrané ¢lanky a pti rozhodovani se fidi Casto silné subjektivnimi
postupy, kdy napiiklad vytadil ¢lanek kvili tomu, Ze byl ,,moc rudy*, nebo systematicky
upozad’oval c¢lanky, které obsahovaly vétSi mnozstvi statistickych tdaji (White, 1950,
s. 383-387).

Téma gatekeepingu bylo nejpodrobnéji rozpracovdno Pamelou Shoemakerovou,
ktera poukazuje na to, ze pii zkoumani problematiky gatekeeperi je nutné brat v potaz
normy a limity, které jsou nastaveny organizacemi, které gatekeepery zaméstnavaji. Tyto
procesy zarucuji pfedvidatelnost medidlni obsahu a brani jejimu naruSovani (Shoemakerova
& Reese, 1996, s. 101).

O gatekeepingu je mozné mluvit u jakéhokoli aktéra komunikace, jelikoZ soucasti
komunikace je staly proces vybéru toho, co sdélit, poptipadé nesdélit. U zpravodajstvi je tak
gatekeeping kazdé pretvareni udalosti ve zpravu. ,,Gatekeeping zacind v momenté, kdy se
komunikac¢ni pracovnik poprvé dozvi o aktualnim, ¢i potencidlnim sdé€leni, a konc¢i v bodgé,
kdy je podmnozina téchto sdéleni pfenesena k piijemci. Brana je rozhodovaci bod jak pfti

cesté dovnitt, tak pfi cesté ven* (Shoemakerova in Trampota, 2006, s. 41).
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2. Kontext prijeti Opozi¢ni smlouvy

2.1 Predcasné volby 1998

Po volbach do Poslanecké snémovny v roce 1996 byla sestavena mensSinova vlada slozena
z ODS, KDU-CSL a ODA pod vedenim Viclava Klause. ,,Béhem roku 1997 zacaly nartstat
ekonomické problémy a vladni strany nachazely na zptisob jejich feSeni jen tézko spolecny
nazor” (Rehakova, 1999, s. 311). Vlada piedstavila fadu uspornych opatieni, ktera méla za
cil snizit statni vydaje, coz mélo znacné socidlni dopady. Dlvéra ve vladu Vaclava Klause
kvili tomu zazivala rapidni pokles. Ten byl doprovazen silici debatou okolo problémil
souvisejicich s privatizaci a neefektivniho statniho aparatu (Kopecek, 2015, s. 25).

Kromé vySe zminéného silily 1 neshody mezi koali¢nimi partnery. Zejména KDU-
CSL citila, ze by bylo mozné vyuzit posilujici preference a odstavit Vaclava Klause od moci.
Napéti bylo 1 ve vedeni samotné ODS, kdy se zacalo spekulovat o vyméné Klause na pozici
predsedy strany. Navic vySlo napovrch, ze strana se snazila faleSnymi jmény zakryt
sponzorské dary od podnikatele Milana Srejbera. Situace vyustila az do momentu, kdy se
Jan Ruml a Ivan Pilip, dva politici z ODS, rozhodli vyzvat Klause k rezignaci na post
predsedy strany. Klaus v bezvychodné situaci, kdy vladu opustila strana KDU-CSL i ODA,
rezignoval, ¢imz vlada skoncila (Kopecek, 2015, s. 29-30).
pfedsedou se stal Jan Ruml. Slo pfitom spise o rozdilné pohledy na obsazeni postii ve strang,
nez na rozdilné ideologické nazory (Svanda, 2001, s. 78). Stale vice znatelné byly také
nazorové rozdily mezi tehdejSim prezidentem Véaclavem Havlem a Véaclavem Klausem. Ten
ve svém projevu v prazském Rudolfinu nepiimo Klause ostfe kritizoval za porevolu¢ni
vyvoj (Kaiser, 2014, s. 224).

Pod vedenim piedsedy KDU-CSL Josefa Luxe vznikla dohoda o vladé s premiérem
Josefem ToSovskym. Nekterd kiesla pfitom obsadily politické strany, ale vliv ToSovského
ovliviiovaného Havlem byl znacny (Kaiser, 2014, s. 231). Havel doufal, Ze by tato ufednicka
vlada mohla odslouzit celé dva roky az do terminu fadnych voleb, nicméné &lenové CSSD
v Cele se Zemanem, ktery vidél moznost stat se premiérem, podminili vysloveni diivéry pro
ToSovského vladu vypsanim predcasnych voleb. Ty byly vypsany na 19. a 20. Cerven 1998
(Kopecek, 2015, s. 34).

2.2 Predvolebni kampan

Kampan ptfed volbami se nesla ve znacné vypjaté atmosfére. ODS vsadila zcela na osobu
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Véclava Klause, ktery v tu dobu absolvoval casto i kolem deseti mitinkd za den (Tabery,
2000, s. 25). Preference ODS zacaly v souvislosti s nevyuzitym potencidlem Unie svobody
a kauzami s financovanim v ramci ostatnich stran prudce rist. Z prazkuma vyplyvalo, Ze
problematika financovani stran nebyla dilezitym tématem volebni kampané. Celkové vzato
zadné téma nebylo v téchto volbach dominantni a strany sazely spiSe na obecnd hesla, nez
na konkrétni plany (Hartl & Huk & Haberlova, 1999, s. 9). Klaus na mitincich Casto
opakoval hesla o zemi stojici na rozcesti a ve znamost vesly slogany ,,Kdo si véfi, voli
Klause®, ¢i ,,Doleva, nebo s Klausem.* ODS v tu dobu neméla zadnou jinou vyrazngjsi tvar
(idnes.cz, 2018).

Ze strany Vaclava Klause bylo znatelné vymezeni viigi CSSD, ktera byla favoritem
voleb. Zatatkem Servna 1998 naptiklad Klaus pronesl na mitinku, ze ,,CSSD chce jeden den
konfiskovat majetky, druhy den slySime zruSit nezavislost centralni banky, tfeti den Cistky
ve statnich uradech, ¢tvrty den znarodinovani* (Tabery, 2006, s. 25-26). ODS takto varovala
proti tzv. socialistickému nebezpec¢i. Pomyslnym vrcholem kampané byl koncert na
Staromé&stském namésti, kdy fada znamych umélct vystoupila na Klausovu podporu
(Kopecek, 2015, s. 62).

Hlavnim cilem CSSD v &ele s Milosem Zemanem bylo vytvofit obraz moznosti
lepSiho vedeni zemé¢, neZ jaky nabidly pravicové vlady (Institut politického marketingu,
2015). Kvili tomu Zeman objizdél Ceskou republiku v autobusu Zemak a na setkanich
zdliraznoval bidny stav zemé¢. Silné€ pfitom akcentoval nejasnosti ve financovani ODS. Pro
CSSD situaci zkomplikovala reportdz Ceské televize, ktera se tykala Zemanovy schiizky
s podnikatelem Janem Vizkem, ana kter¢é mu Vizek nabizel financni podporu
a kompromitujici materidly na ODS a ODA. Schiizka sice zahnala Zemana do tzkych, ten
ale nechal stranu hlasovat o svém odvolani a s podporou 90 % sviij post obhgjil (Tabery,
2006, s. 26-28).

Nastinéni atmosféry predvolebni kampang, kdy CSSD zakladala strategii na kritice
pfedchozi Klausovy vlady, zatimco ODS vsadila na varovani pfed levicovou vladou
a socialistickym nebezpecim, je kliCové pro pochopeni prekvapivého podepsani Smlouvy

mezi témito dvéma stranami.

2.3 Vysledky voleb

Vysledky voleb byly znamé 20. ¢ervna 1998. Uzaviraci pétiprocentni klauzuli piekrocilo

celkem 5 stran. Volby vyhrala CSSD a ziskala 74 mandatii. Druha ODS ziskala 63 mandati.
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Komunisticka strana Cech a Moravy skon¢ila tieti s 24 mandaty. KDU-CSL a Unie svobody
ziskaly 20, respektive 19 kiesel (volby.cz).
Rehakova (1999, s. 312) poukazuje na n&kolik prekvapeni, které vysledky voleb pfinesly.
»Za prvé to bylo ,,zmrtvychvstani“ ODS, ktera se z desetiprocentni voli¢ské pifizné na
pocatku roku 1998 dostala na volebnich 27,7 %, coz znamenalo ztratu pouhych necelych
dvou procent ve srovnani s volbami v roce 1996. Dalsi ptekvapeni pfines] méné nez
pétiprocentni volebni vysledek SPR-RSC a strany DZJ, ktery jim zabranil ve vstupu do
Poslanecké snémovny.* Tato piekvapeni méla zasadni vliv na povolebni vyjedndvani.
Prezident Vaclav Havel povéfil MiloSe Zemana, ptredsedu vitézné strany,
sestavovanim vlady. Jako pravdépodobnd se jevila varianta o vladé sestavené
z CSSD, KDU-CSL a Unie svobody. Zeman byl ochoten vzdat se i premiérského kfesla.
Tato vlada by méla pohodlnou vétsinu 113 kiesel (Kopecek, 2015, s. 71-72). Této variante
byl naklonén i prezident Havel, nicmén¢ nakonec ztroskotala na neochot¢ predsedy US Jana
Rumla vladnout se socidlnimi demokraty (Tabery, 2006, s. 35). Kaiser (2014, s. 236) uvadi,
ze jako prvotni hfich, ktery vedl k podepsani Opozicni smlouvy se bere veérolomnost.
Podotyka ovSem, Ze kritici opomijeji skutecnost, ze aby viibec n¢jaké vlada vznikla, muselo
v kazdém ptipadé dojit k poruseni slibti z n&jaké strany. Neochotu jit do vlady s CSSD
avizovala Unie svobody jiz pfed samotnymi volbami. Milo§ Zeman ve své biografii (2005)
navic tvrdi, ze se odmital s Unii svobody spojit, protoze ,.kdo zradil jednou, zradi vzdycky*.
KdyZ tak Jan Ruml odmitl vstoupit s nim do vlady, byl mu upiimné vd&cny (s. 171-178).
Debata o dohodé s CSSD se ve vedeni Ob&anskych demokratii objevila uz dva dny
po volbach. Vetejné ji poprvé piipustil Vaclav Klaus 30. ¢ervna po jednani s MiloSem
Zemanem (Kopecek, 2015, s. 75-76). Po odmitnuti koalice Janem Rumlem se 3. ¢ervence
sesli predstavitelé ODS a CSSD a zacali diskutovat o mozné dohod&. Vyrazna kritika
pfichazela zejména z fad predstavitelit KDU-CSL, kteti nebyli spokojeni s moznou dohodou
dvou nejvétsich stran, ale ani s chovanim Unie svobody (Kopecek, 2015, s. 76-81).
K podepsani Opozi¢ni smlouvy doslo 9. ¢ervence 1998, ¢imz doslo k ukonceni povolebnich

vyjednavani.

2.4 Obsah Opozi¢ni smlouvy

Dne 9. ervence 1998 tedy doslo k podepsani k dokumentu s nazvem ,,Smlouva o vytvofeni
stabilniho politického prostiedi v Ceské republice uzaviena mezi Ceskou stranou socialné

demokratickou a Obcanskou demokratickou stranou.*“ V preambuli Smlouvy byl kladen
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diiraz na tzv. hrozbu politické nestability v Ceské republice. Zaroved se strany zavazaly
pokracovat v transformaci, kterd zapocala v roce 1989.

Smlouva obsahovala 10 ¢lankt, které méely onu stabilitu zajistit. Strany se zavazaly,
7e umozni vitézi voleb, v tomto piipadé Zemanové CSSD, vytvofit vladu svou neudasti na
hlasovéani o divéte. CSSD méla na oplatku umoznit ODS obsadit funkce piedsedy obou
komor Parlamentu CR. Clanek 5 garantoval ODS moZnost obsazovat mista vedoucich
kontrolnich organii Poslanecké snémovny (Komise pro kontrolu BIS, Komise pro kontrolu
vojenského obranného zpravodajstvi), predsedy rozpoctového vyboru Poslanecké snémovny
a prezidenta NKU,

Podle ¢lanku 6 se ,,vySe jmenované strany zavazuji, ze v pribéhu volebniho obdobi
Poslanecké snémovny Zadna z nich nevyvold hlasovani o nedlvéfe vladeé ani nevyuziji
ustavnich moznosti vedoucich k rozpusténi Poslanecké snémovny, a budou-li takové navrhy
predlozeny jinym politickym subjektem, nepodpofi je hlasovanim* (Smlouva o vytvoteni
stabilniho politického prostiedi v Ceské republice uzaviena mezi Ceskou stranou socialné
demokratickou a Obc¢anskou demokratickou stranou, 1998). Prave tento ¢lanek se stal silné
kritizovanym, jelikoz kazda demokracie je zaloZena na stfetu mezi vladou a opozici (Tabery,
2006, s. 38).

Clanek 7 strany zavazoval k ,,pfedloZzeni do 12 mésicti od podepsani této dohody
navrh takovych tprav Ustavy adalsich zakon®, které presnéji vymezi kompetence
jednotlivych ustavnich organt, postupti pii jejich ustaveni, a v souladu s Gstavnimi principy
Ceské republiky posili vyznam vysledki soutéze politickych stran.

V ¢lanku 8 se strany dohodly na spoleéném projednani otdzek zahrani¢ni i
vnitrostatni politiky dfive, nez se budou otazky diskutovat v Parlamentu. Clanek 9 zakazoval
stranam uzavirani novych koalic a ¢lanek 10 upravoval moznosti odstoupeni od Smlouvy.

Za CSSD Smlouvu podepsali Milo§ Zeman, Petra Buzkova, Stanislav Gross,
Vladislav Schrom, Ivo Svoboda, Zdengk Skromach, Vladimir gpidla a Zdenck Vojit. Za
ODS sviij podpis pfipojili Vaclav Klaus, Miroslav Benes, Libuse BeneSova, Milan Kondr,
Ivan Langer, Miroslav Macek a Vlastimil Tlusty (Smlouva o vytvofeni stabilniho
politického prosttedi v Ceské republice uzaviend mezi Ceskou stranou socialng
demokratickou a Obc¢anskou demokratickou stranou, 1998).

Signatafi Smlouvy v jejim textu Casto odkazuji na politickou stabilitu, kterou
Smlouva pfinese. Je to ale pravé zavazani se k nevysloveni nedlivéry ze strany ODS, které

je netradicni a stalo se ter€em kritiky. Fakticky tak doSlo béhem Zemanovy vlady k absenci
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silné opozice a deformaci demokratického statu (Hvizd’ala, 2018).
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3. Metodologie

3.1 Casové obdobi

Cilem vyzkumu je zachytit, jakym zptisobem média informovala o pfijeti Smlouvy. Obdobi,
které budu analyzovat, po¢ina dnem ukonceni voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu
CR, tj. 20. Gervna 1998. Poslednim dnem, ktery bude spadat do mého vyzkumu, je den
nasledujici po dni, kdy nova vlada MiloSe Zemana ziskala divéru Poslanecké snémovny,
tj. 20. srpna 1998. Datum samotného podpisu piipadd na 9. Cervenec 1998. Divodem
takového vymezeni je zachytit atmosféru a odezvu bezprostiedné spjatou s podpisem
Opozi¢ni smlouvy a vyjednavanim o vlade, nikoli zkoumat medialni obraz dopadu sestaveni
vlady MiloSe Zemana. Takto definované obdobi jsem na zéklad€ dalSich poznatkii rozd¢lil
na dvé konkrétni ¢asova obdobi, jejichz vyzkum se lisi. Blize popséana je tato metodologie

v kapitolach 3.2 a 3.3.

3.2 Vyzkumné otazky a hypotézy

Cilem mé prace je zachytit atmosféru kolem uzavieni Opozi¢ni smlouvy. Pro pochopeni
kontextu se budu veénovat i obdobi mezi ukoncenim voleb do Poslanecké snémovny
a samotnym podpisem.

VOL1: Jaka politickd uskupeni média favorizovala na sestaveni vlady po ukonceni
voleb?

VO2: Jakym zpisobem média referovala o Opozi¢ni smlouvé v dobé kolem jejiho
podpisu?

H1: V obdobi od 20.6. do 2.7. 1998 neni dohoda mezi ODS a CSSD povaZovina za
pravdépodobnou.

Tato hypotéza vychazi ze skuteCnosti, Ze predstavitelé stran dohody se sesli k jednéani 3.
cervence (Kopecek, 2015, s. 76-81). Predtim se i vzhledem k vyostfené kampani jejich
spoluprace nejevila realné.

H2: V obdobi od 20.6. do 2.7. 1998 byly za pravdépodobné moZnosti povazovany
sestaveni vlady CSSD, US a KDU-CSL, nebo ODS, US a KDU-CSL.

Tato hypotéza vychazi z toho, Ze se nepiedpokladala spoluprace ODS a CSSD. Zaroveii
nepfichazela v uvahu spoluprice s KSCM. Vzhledem k ideologickému smysleni
predpokladdm jako nejpravdépodobnéjsi koalici v ¢ele s ODS.

H3: Silnym motivem podpisu Smlouvy je ,,pfekvapeni.*

Tato hypotéza vychazi z predpokladu, Ze dohoda mezi ODS a CSSD byla piekvapivym
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feSenim povolebniho vyjednavani.

H4: Opozi¢ni smlouva je deniky povaZovana za duleZité téma.

Média sviij obsah tfidi a urCuji tak, co je nejdilezitéjsi (Burton & Jirdk, 2001, s. 240).
Ptredpokladam, Ze informovani o podob¢ Ceské vlady bude ptikladana vysoka dilezitost
napfi¢ deniky.

HS: Informace o Smlouvé jsou silné personalizovany osobami MiloSe Zemana
a Vaclava Klause.

Plati, ze ptitomnost konkrétnich lidi usnadiiuje tviircim obsahu médii podavani zprav.
Personalizace je tak jednou z obecnych hodnot tvorby medialniho obsahu (Burton & Jirak,
2001, s. 245). Predpokladam, ze Smlouva bude siln¢€ spojovana s osobami ptedsedii obou
smluvnich stran.

H6: Od KDU-CSL a Unie svobody je Opozi¢ni smlouva kritizovana jako ,,proti
demokracii.”

Ocekavam, ze od téchto stran se podpis Smlouvy docka kritiky a zpochybiiovani jeji
»demokrati¢nosti.“ Dlivodem je spojeni dvou stran, které se jevily jako konkurencni.

H7: NejkritizovanéjSim ¢linkem Opozi¢ni smlouvy je ¢lanek 6.

V ¢lanku 6 se strany zavazuji k nevyvolani hlasovani o nedavéte. Podle Taberyho (2006,
s. 38) se prave tento Clanek stal ter€em nejvétsi kritiky.

HS8: Autofi ¢lanki deniku Pravo jsou ke Smlouvé nejméné kriticti.

Tato hypotéza vychdzi ze skute¢nosti, ze denik Pravo je zaméfen na levicové volice.
Z tohoto ditvodu bude méné kriticky k dohod¢, kterd umoznila vznik levicové jednobarevné
vlady.

K zodpovézeni vysSe definovanych vyzkumnych otdzek pouziji kvantitativni obsahovou
analyzu. ,Podstata kvantitativniho vyzkumu spocivd ve zkouméni vztahli mezi
proménnymi* (Hendl & Punch, 2008, s. 12). ,,Obsahova analyza je kvantitativni vyzkumnou
metodou pro systematicky a intersubjektivné oveétitelny popis komunikacnich obsaht,
vychézejici z védecky podloZeného kladeni otazek* (Scherer in Reifova, 2011, s. 30). Danou
metodu jsem zvolil vzhledem k vysokému poctu ¢lanki, které budu zkoumat. Zaroven je
vyhodou této metody vysoky stupeni ovéfitelnosti, kterd vyplyva ze skutec¢nosti, ze metoda
podléhé vysoké mife strukturovanosti (Scherer in Reifova, 2011, s. 29). Vysledky se navic

daji dobfte interpretovat pomoci grafi a dat (Trampota & Vojtéchovska, 2010, s. 103).
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3.3 Pravdépodobna koalice

Vprvni fadé se budu zabyvat tim, které feSeni povolebni situace se jevilo jako
nejpravdépodobnéjsi bezprostiedné po volbach. Toto téma je relevantni pro pochopeni
atmosféry pfijeti Opozi¢ni smlouvy. Pro zkoumani této problematiky jsem si zvolil 4 tisténé
deniky, které v roce 1998, tedy v obdobi, kterému se vénuji, patiily mezi nejétendjsi v Ceské
republice (abccr.cz). Témito deniky budou Mlada fronta Dnes, Pravo, Hospodaiské noviny
a Blesk. Faktory, které stily za vybérem jsou, krom¢ c¢tenosti, ideologické zacileni
jednotlivych médii a vlastnické struktury, které se u kazdého z denikt v té€ dobé lisily. Denik
Blesk spadal do vlastnictvi spole¢nosti Ringier CR a.s., MF Dnes do skupiny Mafra a.s.,
denik Pravo patiil skupiné Borgis a.s. a Hospodaiské noviny skupiné¢ Economia a.s.
(abccer.cz). Texty ¢lankt budu zkoumat za pomoci databaze Anopress.

Obdobi, které budu zkoumat, za¢ind druhym dnem voleb do Poslanecké snémovny
Parlamentu CR, kterym je sobota 20. &ervna 1998. Poslednim dnem obdobi je 2. ervenec
1998. Posledni den je zvolen takto, jelikoz 2. Cervence 1998 doslo k definitivnimu zamitnuti
navrhu CSSD na spole&nou koalici s Unii svobody a KDU-CSL (Kubik & Chundela, 1998,
s. 2).

Vybérovy soubor predstavuji vSechny clanky, které vysly ve vySe zminénych
denicich v definovaném obdobi, a zaroven se zabyvaji moznym uspofadanim budouci vlady.
U ¢lankt nebudu urcovat Zanr, jelikoz vyzkum se zabyva pouze tim, jaké moznosti feSeni
povolebni situace byly povazovany za pravdépodobné. Jedinou proménnou této faze
vyzkumu jsem definoval jako ,,pravdépodobna koalice.“ U kazdého ¢lanku budu hodnotit
jeho vyznéni. Kli¢ové je, jaké uskupeni z ¢lanku vyplyva jako nejpravdépodobnéjsi. Tato
promé&nna miZe nabyvat celkem Ctyt hodnot:

1. ODS, KDU-CSL, US
2. CSSD, KDU-CSL, US
3. Neutralni

4.0DS, CSSD

Pod prvni proménnou jsem zatadil mozZnost koalice sttedopravych stran ODS, KDU-
CSL a Unie svobody. Tato potencialni koalice méla po volbach 102 mandati v Poslanecké
snémovné. Druha proménna predstavuje spojeni CSSD, KDU-CSL a Unie svobody. Pod
tuto proménnou spadd, kromé koalice téchto tfi stran, i moznost mensinového kabinetu
CSSD aKDU-CSL s podporou US, respektive mensinového kabinetu pouze CSSD
s podporou zbylych dvou stran. Tyto tfi strany ziskaly dohromady 113 mandata. Treti
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proménna reprezentuje ¢lanky, které vyznivaly neutrlng. Ctvrta proménna piedstavuje
spojeni dvou nejvétSich stran, které se nakonec domluvily na podpisu Opozi¢ni smlouvy.

Tyto strany mély dohromady 137 poslaneckych kiesel.

3.4 Obraz podepsani Opozi¢ni smlouvy

V dalsi casti se budu vénovat samotnému obrazu podepsani Opozi¢ni smlouvy. Tento obraz
budu opét zkoumat v denicich Mlada fronta Dnes, Pravo, Hospodaiské noviny a Blesk. Jak
jsem zminil vyse, k vybéru téchto deniki mé vedla jejich vysoka ctenost v roce 1998,
a zéaroven jejich rozliSnost v rdmeci ¢tendit a vlastnickych struktur. Pro analyzu opét vyuziji
databazi Anopress.

Obdobi, kterym se budu zabyvat, za¢ind dnem nésledujicim po dni podepsani
Smlouvy, tedy 10. cervence 1998. Tento den byl stanoven kvili tomu, Ze byl prvnim dnem,
kdy Opozi¢ni smlouva jiz byla podepsana a byl znam jeji obsah. Posledni den obdobi jsem
stanovil na 20. srpna 1998, coz je den po vysloveni divéry vladé MiloSe Zemana.

Kodovaci jednotkou je kazdy ¢lanek, ktery se zabyva uzavienim Opozi¢ni smlouvy.
Vyftazeny jsou ty ¢lanky, kde je Smlouva zminéna jen okrajove, popiipadé ¢lanky, kde je
zminé&na jen jako ramec pro jiné téma®.

U ¢lankdt splnujicich vySe zminéné kritérium budu dale zkoumat proménné
definované v kédovaci knize néasledovné.

1) Nazev deniku: a) MF Dnes b) Pravo ¢) HN d) Blesk

2) Datum vydani: Datum vydani ¢lanku

3) Titulek

4) Strana: Strana, na které clanek vysel

5) Pocet slov: Piesny pocet slov ¢lanku bez titulku a popiski fotografii

6) Zanr: a) Zpravodajsky b) Publicisticky

7) Aspekt Opozi¢ni smlouvy a postoj k aspektu (zdroj): a) pozitivni b) neutralni c)
negativni — u této proménné vzdy uvedu, jaky aspekt byl v ¢lanku zminén jako
pozitivni, neutrdlni, ¢i negativni, a kdo byl zdrojem tohoto hodnoceni.

8) Spojeni s osobou: Pokud byla v ¢lanku Smlouva spojena s konkrétnimi lidmi a nikoli

jen s CSSD a ODS, uvedu zde jména osob.

4 Zejména béhem srpna 1998 je Smlouva zmifiovana jako rdmec pro aspekty vladniho programu
menginového kabinetu CSSD.
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4. Analyza

4.1 Pravdépodobné vladni uskupeni

V prvni ¢asti analyzy se budu zabyvat odpovédi na VO1, kterd zni nasledovné: Jaka politicka
uskupeni média favorizovala na sestaveni vlady po ukonceni voleb?

Z této vyzkumné otdzky jsem vyvodil dvé hypotézy, které se budu snazit ovérit.
Prvni hypotéza zni: v obdobi od 20.6. do 2.7. 1998 neni dohoda mezi ODS a CSSD
povazovana za pravdépodobnou. Druhd hypotéza zni: v obdobi od 20.6. do 2.7. 1998 byly
za pravdépodobné moznosti povazovany sestaveni vlady CSSD, US a KDU-CSL, nebo
ODS, US a KDU-CSL.

K ovéteni danych hypotéz jsem pouZzil metodologii popsanou v kapitole 3. V daném
casovém obdobi jsem pomoci databdze Anopress v ptislusnych denicich nasel celkem 298
¢lankd, které se zabyvaly moznym vladnim uskupenim.

Graf nize reprezentuje ¢etnost ¢lankd, které se zabyvaly moznym vladnim uskupeni.
Jednd se o Clanky zvybranych deniki vydané v obdobi mezi 20. cervnem 1998

a 2. cervencem 1998.

Graf 1. Clanky 0 moZném vladnim uskupeni
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Zdroj: autor

Z grafu 1 vyplyva, ze nejvice (98) ¢lankt vyslo v deniku Mladé4 fronta Dnes. Na druhém
misté je denik pravo (89). 62 ¢lankl vyslo v Hospodatskych novinach a 49 v deniku Blesk.

K nejvyssi Cetnosti u Mladé fronty prispél fakt, Ze se tento denik rozhodl den po skoncéeni

26



voleb vydat ned€lni special zaméteny na volby, ackoli MF Dnes v bézném rezimu v nedé¢li
nevychazi. Cetnost u Hospodaiskych novin je ovlivnéna tim, ze HN nevychazi v sobotu. I
tak ale v HN vyslo vice ¢lankii na dané téma nez v deniku Blesk, ktery naopak jako jediny

vychazi i v nedéli.

Graf 2. Pravdépodobna koalice podle vyznéni ¢lanku
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Z grafu 2 vyplyva, kolik z ¢lankt, které se zabyvaly moznym vladnim uskupenim svym
vyznénim povazovaly za pravdépodobné feSeni povolebni situace jednotlivé koalice.
K moznosti stfedopravé koalice Ob¢anskych demokrati s KDU-CSL a Unii svobody se
nejvice ¢lankl klonilo v Mladé fronté Dnes a v Hospodatskych novindch. Denik Pravo
naproti tomu favorizoval spise koalici pod vedenim CSSD. Denik Blesk obsahoval nejmensi
mnozstvi ¢lankd, které se vénovaly moznému uskupeni a vétSina z nich méla neutrdlni
vyznéni. Moznost spojeni CSSD s ODS je u vétsiny denikd v absolutni menging. Jediné

pravo ptipousti moznost jejich spoluprace v 8 clancich.
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Graf 3. RozloZeni priklonu k jednotlivym variantam uskupeni
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Zdroj: autor

Graf 3 ilustruje procentualni pomér c¢lankt, které favorizovaly jednotlivd uskupeni.
Nejcasteji zastoupené jsou ve vSech denicich, kromé HN, ¢lanky, jejichz vyznéni je
neutrdlni. Ze zbylych tii moznosti povazuji deniky MF Dnes, HN aBlesk za
nejpravdépodobnéjsi koalici ODS, KDU-CSL a US. Hospodatské noviny a MF Dnes tak
¢ini dokonce v 52 %, respektive 45 % vSech ¢lanki. Denik Pravo na druhou stranu ve 32 %
&lank? poukazuje na pravdpodobné spojeni stran CSSD, KDU-CSL a US. Blesk povazuje
ob¢ varianty za podobn¢ pravdépodobné s mirnou preferenci sttedopravého spojenectvi.
Mozné spojeni ODS a CSSD je povazovano za pravdépodobné v marginalnim mnoZstvi
ptipadd. Jedin€ v deniku Pravo se pro toto spojeni vyslovuje 9 % ¢lankil. Vyssi preference
koalic v ¢ele CSSD u deniku Pravo koresponduje s levicovym piiklonem tohoto deniku.
Za zminku stoji, ze fada ¢lankt napfi¢ deniky se zmifovala o moznosti koalice dvou
nejvétsich stran ODS a CSSD. Vétiinové se tato moznost oviem objevovala jako pouze
teoretickd, popiipadé prakticky nemozna. Napiiklad v Roman Gallo ji v ¢lanku pro MF
Dnes oznacil za model ,,z fiSe nerealnych snt* (1998, s. 2). Pokud toto spojeni bylo
v ¢lancich zminéno, vzdy se navic jednalo o spojeni v ramci koalice, nikoli deklarované
opozice.

S ohledem na vyse pfilozena data lze potvrdit hypotézu 1. Spojeni ODS a CSSD
v daném obdobi nebylo povazované za pravdépodobné. Potvrdit 1ze i hypotézu 2. Pro spojeni
ODS, KDU-CSL a Unie svobody, nebo CSSD, KDU-CSL a Unie svobody, at’ uz ve formé

primé koalice, ¢i mensinové vlady s podporou ostatnich se vyslovila vétSina ¢lanku, jejichz
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vyznéni nebylo neutrdlni napfi¢ jednotlivymi deniky. VétSinové deniky povazovaly za
pravdépodobnou moznost stiedopravé vlady. Pouze denik Pravo se ptiklanél k varianté

spojeni CSSD, KDU-CSL a Unie svobody.

4.2 Cetnost &lanki o Opozi¢ni smlouvé

Hlavni sloZkou analytické ¢asti mé préace je analyza ¢lankd, které vySly v obdobi za¢inajicim
den po dni podepsani Opozi¢ni smlouvy, tedy 10. ¢ervence 1998. Konec obdobi jsem
stanovil na 20. srpna 1998, coz je den, kdy mensinova vlada premiéra MiloSe Zemana ziskala
davéru Poslanecké snémovny. V tomto obdobi jsem naSel pomoci databidze Anopress
celkem 191 c¢lanki, které se zabyvaly uzavienim Opozi¢ni smlouvy a Smlouva v nich byla

vyznamnym tématem. Nasledujici graf ukazuje jejich ¢etnost.

Graf 4. Cetnost ¢lankii o Opoziéni smlouvé ve vybraném obdobi
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Zdroj: autor

Jak je patrné z grafu 4, nejvice ¢lankt vénoval tématu denik Mlada fronta Dnes. Celkem zde
vyslo 68 ¢lankl. Denik Pravo vydal 56 ¢lankt. Hospodaiské noviny a Blesk vydaly 34,
respektive 33 ¢lankd.
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Graf 5. Procentualni rozloZeni ¢lanki podle Zanri
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Hospodatské noviny byly jedinym denikem, ktery vydal vice zpravodajskych ¢lankt nez
publicistickych. Nejvétsi podil publicistickych ¢lanka se objevil v MF Dnes, celkem 68 %.
60% hranici pfekrocil 1 denik Blesk a 54 % c¢lanka tvofila publicistika v deniku Pravo. U
Hospodaiskych novin je nizs$i podil publicistiky zpisoben zaméfenim deniku, ktery se
zabyva zejména ekonomickymi tématy ana rozdil od MF Dnes, ¢i Prava nevydava

pravidelné komentafe na politicka témata.

4.3 Dulezitost tématu

Pro ilustraci dilezitosti, kterou média tématu uzavieni Opozi¢ni smlouvy ptikladala, jsem
zkoumal rozloZeni na strandch a pocet slov u jednotlivych ¢lankl. Za relevantni pro takové
rozde€leni jsem povazoval pouze ¢lanky zpravodajského zanru, jelikoz ¢lanky publicistické
zpravidla vychdzeji v denicich na strandch s vys§im cislem v samostatnych rubrikach

a vysledky by tak byly zkreslené. RozloZeni ¢lankt dle stran ilustruje graf nize.
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Graf 6. RozloZeni zpravodajskych ¢lanki podle stran
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Zpravodajskeé ¢lanky vychazely nejcastéji na stranach 2 a 3. U deniku Blesk se tak délo témé&f
vyhradné. Nékolik ¢lanka vyslo 1 na titulnich stranach deniki, nejvice u deniku Pravo (6).
Velmi malé mnozstvi ¢lanki se objevilo na strané 9 a vyssi.

Primérna délka ¢lankt bez titulku a popisktl fotografii ¢inila u deniku MF Dnes 468
slov, u deniku Pravo 517 slov, u HN 359 slov a u deniku Blesk 271 slov. Pro ur€eni miry
fazena na piedni strany a je jim vénovan vétsi prostor, co se slov ty¢e. Pro kombinaci obou
indikatort vyuziji nasledujici bodovani.

Strana:

a) 1.=4body
b) 2.-3.=3body
c) 4.-8.=2body
d) 9+=1bod

Pocet slov°:

a) 450+ =4 body
b) 359449 =3 body
c) 179-358 =2 body

5 Skéla vychazi z rozdéleni poétu slov v éldnku podle kvartilil

31



d) 0-178 =1 bod
Po vyuziti kombinace dvou indikator popsanych vyse dojdeme k nésledujicim vysledkiim.

Tabulka 1. Bodovani ¢lanki podle duleZitosti

Denik/Body 2 3 4 5 6 7 8
MF Dnes 0 1 7 4 3 4 3
Pravo 0 2 9 7 1 2 5
HN 3 0 3 6 8 3 1
Blesk 0 0 3 5 3 1 1
Celkem 3 3 22 22 15 10 10

Zdroj: autor

Z tabulky 1 je patrné, ze naprosta vétSina vydanych zpravodajskych ¢lankl je ohodnocena
alespont 4 body na zékladé metod hodnoceni. Nejvétsi podil zahrnuji ¢lanky ohodnocené 4,

respektive 5 body.

Graf 7. Podil ¢lanki v denicich podle bodi
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V grafu vidime, Ze v denicich Mladé fronta Dnes a Pravo byly nejvice zastoupené ¢lanky
ohodnocené 4 body. V Hospodéiskych novinich to byly ¢lanky ohodnocené 6 body a
v deniku Blesk 5 body. Clanky ohodnocené 2 body se vyskytovaly pouze v Hospodaiskych
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novinach, zatimco osmibodové ¢lanky se objevily ve vSech denicich.

Tabulka 2. Primérny pocet bodu podle deniki

Denik Prumérny pocet bodu
MF Dnes 5,5
Pravo 5,3
HN 5,2
Blesk 5,4

Zdroj: autor

Po vypocitani praimérného poctu bodu na Skale dualezitosti u zpravodajskych ¢lankt ve
zvolenych denicich lze fici, ze nejvétsi dulezitost pfikladal ¢lankiim denik Mlada fronta
Dnes. Nasledoval denik Blesk, Pravo a Hospodaiské noviny.

Na zéklad¢ dat, které ukézaly, ze deniky ve velké mife fadily ¢lanky o Opozi¢ni smlouve na
predni 3 strany svych vydani s vysokym poctem slov, 1ze potvrdit hypotézu 4, tedy, Ze média

povazovala Smlouvu za dualezité téma.

4.4 Pozitivni aspekty Opozi¢ni smlouvy

Dalsi ¢asti mého vyzkumu byly jednotlivé aspekty uzavieni Opozi¢ni smlouvy, které se
v Elancich vyskytovaly. U téchto aspektl jsem vZdy zaznamenal, zda byl zminén v pozitivni,
neutralni, ¢i negativni roving, a zaroven, kdo byl jejich zdrojem.® Pomoci toho jsem se snazil
zachytit, jaka témata rezonovala v dobé ptijeti Opozicni smlouvy. Nasledujici grafy ukazuyji,
které aspekty se objevovaly v €lancich jednotlivych denikl napfic¢ Zanry. Zaroven ukazuji,

jaky zdroj ukézal na dany aspekt.

¢ Ciselné hodnoty reprezentuji pocet ¢lankd, ve kterych byl alespori jednou zminén dany aspekt od daného
zdroje.
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Graf 8. Pozitivni aspekty v MF Dnes podle zdroje

POZITIVNIi ASPEKTY V MF DNES

mODS m(SSD  mAutor ¢ldnku W étendtd  mOdbornik  m Jiny/nespecifikovany

n wn
<
(22} (42]
(o]
- - - - -
1IN
STABILITA ODPOR VUCI OSTATNIM  JINE/NESPECIFIKOVANE

STRANAM

Zdroj: autor

Graf 9. Pozitivni aspekty v deniku Pravo podle zdroje
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Graf 10. Pozitivni aspekty v Hospodarskych novinach podle zdroje
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Graf 11. Pozitivni aspekty v deniku Blesk podle zdroje
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Grafy 8-11 ukazuji v kolika ¢lancich byl dany aspekt alesponi jednou zminén danym
zdrojem. Z grafii vyplyva, Ze aspektem, ktery se v ¢lancich objevoval nejvice, je stabilita.
To odpovidéa tomu, ze Opozi¢ni smlouva méla zajistit stabilni politické prostiedi. V ¢lancich
na tento aspekt poukazovaly zejména zdroje z Ob&anské demokratické strany a z Ceské
strany socialné¢ demokratické, tedy signatdii Opozicni smlouvy. Nejcastéji tak Cinili

v ¢lancich MF Dnes, shodné v 5 ¢lancich. Taktéz néktefi zahrani¢ni politici poukazovali na
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stabilitu jako na pozitivni aspekt Opozi¢ni smlouvy. Tyto vyroky se objevovaly vyraznéji
v Hospodaiskych novinach. Z textli HN byla patrna snaha o zhodnoceni, zda dand dohoda
nenarus$i ekonomickou transformaci zemé. Vyuzivaly tak zahrani¢ni zdroje k vyjadieni.
Stabilita se jako pozitivni aspekt vyskytuje taktéz u Ctenard. Ve velmi nizké Grovni se
vyskytuje u autorti ¢lankd.

Dalsim aspektem je feSeni povolebni situace. V ¢lancich zaznivalo stanovisko, ze
uzavieni Opozi¢ni smlouvy bylo jedinym a dobrym feSenim vysledki voleb a povolebnich
vyjednavani. V deniku Mladé fronta Dnes se tento aspekt neobjevoval, zatimco ve zbylych
denicich byl vyraznym prvkem. Opé€t na tento aspekt v pozitivni roviné upozornovali
zejména zdroje z ODS, CSSD, zahraniéni politici a v niz§i mife Gtenafi.

Jako pozitivni aspekt se v ¢lancich objevilo 1 ,,vySachovani ostatnich stran®,
konkrétné KDU-CSL a Unie svobody. Z fad &étenafti jsem zaznamenal i konkrétni odpor
k osobé predsedy KDU-CSL Josefu Luxovi.

Za zminku stoji, ze v deniku Pravo dva rtizné zdroje poukdzaly na skutec¢nost, ze
vznikne vlada v éele s CSSD jako na pozitivni jev. Jednou se tak stalo od samotného autora
¢lanku. To se da prikladat levicovému zaméteni deniku Pravo.

Mezi zdroji pozitivnich aspektd se ani jednou neobjevuji predstavitelé stran KDU-

CSL a Unie svobody, ani prezident, ¢i zdroj z prezidentské kancelafe.

4.5 Neutralni aspekty Opozi¢ni smlouvy

Grafy 12-15 ukazuji aspekty, které byly zminovany v kontextu uzavieni Opozi¢ni smlouvy
v jednotlivych denicich v neutrdlnim vyznéni. Jejich zdroj tedy nehodnotil, zda jde o

pozitivni aspekt, ¢i negativni.
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Graf 12. Neutralni aspekty v deniku Mlada fronta Dnes podle zdroje
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Graf 13. Neutralni aspekty v deniku Pravo podle zdroje
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Graf 14. Neutralni aspekty v Hospodarskych novinach podle zdroje

Neutralni aspekty v Hospodarskych novinach
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Graf 15. Neutralni aspekty v deniku Blesk podle zdroje
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V ¢lancich vybranych denikl za zkoumané obdobi se vyskytuje n€kolik aspekti. Opét zde

rezonuje aspekt stability, ktery je zminiovan od riiznych zdroji. Mezi tyto zdroje ovSem

nepatii CSSD, ani ODS, jak tomu bylo v piipadé vyznéni pozitivniho. Dal§im prvkem, ktery

je hojn€ zmifovan, je skutecnost, Ze uzavieni Opozi¢ni smlouvy je prvkem nestandardnim.

Na tento aspekt upozoriuji, s vyjimkou Hospodaiskych novin, zejména samotni autofi

¢lanka.

Dalsim jevem, ktery se objevuje, je poukdzani na legalitu podepsané¢ho dokumentu.

Konstatovani legality je odezvou na pochyby prezidenta Véaclava Havla a pfedstaviteli Unie
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svobody a KDU-CSL o tom, zda neni Smlouva protiGistavni. Ve viech denicich se také
objevuje aspekt rozdeleni moci, tedy poukazovani na to, ze skuteCnym cilem Smlouvy je
rozd&leni moci mezi stranami CSSD a ODS.

V denicich MF Dnes, Pravo a HN se objevuje konstatovani, Ze Smlouva, ktera se
nazyva opozi¢ni, ve skute¢nosti opozi¢ni neni a je prakticky koali¢ni dohodou. Zejména
v deniku Pravo tento aspekt Casto konstatovali autofi ¢lankd. Naproti tomu denik Blesk
vydal nékolik clankt, kde se vyskytuje konstatovani, ze Smlouva skutecné opozic¢ni je.
Zdrojem takového tvrzeni jsou vyhradné predstavitelé ODS a CSSD, ktefi reaguji na kritiku
ohledné neptiznané koali¢ni spoluprace dvou nejvétsich stran.

Hospodarské noviny a denik Blesk vydaly nékolik ¢lankt, kde se objevuje aspekt
ptekvapeni. V deniku Blesk jsou zdrojem ptedevS$im zahrani¢ni novinafi. Deniky Mlada
fronta Dnes, ani Pravo naproti tomu piekvapeni nezminuji. V denicich Pravo a Blesk se
objevuje aspekt ohrozeni CSSD, tedy, Ze dohoda socialnich demokratti s ODS muize strané
uskodit. Absence tohoto aspektu u MF Dnes a HN se dé pficitat rozdilnému ideologickému
zaméfeni jednotlivych denikli. Denik Pravo v neutrdlnim vyznéni jako jediny zmifuje
problematiku ¢lanku 6, kterym se opozi¢ni strana zavazuje k nevysloveni nedivéry. Taktéz
tento denik jako jediny zminuje poruseni predvolebnich slibu, tedy, ze predstavitelé stran

CSSD a ODS odstoupili od svych slibt z piedvolebni kampané.
4.6 Negativni aspekty Opozi¢ni smlouvy

Nasledujici grafy ilustruji aspekty, které byly zminovany v ¢lancich vybranych deniki

s negativnim vyznéni. V grafech je vZdy pfipojen zdroj hodnoceni.
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Graf 16. Negativni aspekty v Mladé fronté Dnes podle zdroje

Negativni aspekty v MF Dnes
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Graf 17. Negativni aspekty v deniku Pravo podle zdroje

Negativni aspekty v deniku Pravo
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Graf 18. Negativni aspekty v Hospodarskych novinach podle zdroje

Negativni aspekty v Hospodarskych novinach
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Graf 19. Negativni aspekty v deniku Blesk podle zdroje

Negativni aspekty v deniku Blesk
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Grafy 16-19 popisuji aspekty Opozicni smlouvy, které se vyskytovaly ve vybranych
¢lancich, setfazené podle zdroje. Prvnim negativnim aspektem, ktery se vyskytoval naptic
vSemi deniky, je rozd€leni moci, tedy, ze Opozi¢ni smlouva byla uzaviena, aby si strany
CSSD aODS ucelové rozdélily moc ve staté. Zdrojem takového tvrzeni byli &asto
predstavitelé KDU-CSL a Unie svobody spolu s prezidentem republiky, respektive lidmi
z jeho kancelate. U MF Dnes tato kritika vyrazné zaznivala od samotnych autorti ¢lankda.

Druhym aspektem, ktery se objevoval napii¢ deniky je mysSlenka, Zze se ve
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skutecnosti nejedna o dohodu opozi¢ni, ale o koali¢ni spolupraci. Zdrojem této kritiky byli
predev§im predstavitelé stran KDU-CSL a US. Od stejné skupiny zdrojti se ozyvala i kritika
¢lanku 6 Opozicni smlouvy, ktery se stal prakticky jedinym konkrétnim ustanovenim, jehoz
kritika se v ¢lancich objevila.

V nejvétsSim  mnozstvi  ¢lankG  napiic  deniky se  objevila  kritika
»protidemokrati¢nosti* nebo ,,protitistavnosti* této Smlouvy. Zdrojem této kritiky byli opét
zejména predstavitelé strana KDU-CSL a Unie svobody. Kromé nich tato kritika zaznivala
1 od prezidenta republiky.

Ve viech denicich se také objevila kritika zaloZend na myglence, ze ODS a CSSD
uzavienim Opozicni smlouvy porusily pfedvolebni sliby. Zejména v Mlad¢é fronté Dnes se
tento aspekt objevoval Casto v ndzorech ctendii. Tento aspekt je v negativnim vyznéni
zminén 1 od zdroje ODS. Predstavitelem tohoto zdroje je tehdejsi clen ODS Bohdan Dvorak,
ktery se rozhodl v reakci na uzavieni Smlouvy ze strany odejit. Vedeni ODS jeho krok podle
jejich slov pftili§ neptekvapil (JIK, ¢tk, 1998, s. 3).

Z ¥ad KDU-CSL, Unie svobody a prezidentské kancelafe zaznivala kritika uzavieni
Opozi¢ni smlouvy kviili moznému omezeni plurality. V MF Dnes se tato kritika objevila 1
od Ctenait a odbornika. Kritika plyne z obavy, Ze by se dvé nejvétsi strany mohly pokusit
zménit volebni systém tak, aby si zajistily vladu 1 do budoucna a oslabily mensi strany
(Danes, 1998, s. 6). Ve vSech denicich kromé Hospodatiskych novin se taktéZ objevovala
kritika aspektu stability, tedy prvku, ktery zdroje z fad ODS a CSSD zdiiraziiovaly jako
pozitivni. V kritice byla vypichovdna mySlenka proménlivosti vladniho prostfedi jako
dalezité slozky demokracie. Dle kritik je tato slozka deklarovanou stabilitou naruSovana.

Pouze v deniku Pravo se objevuje aspekt ohrozeni CSSD. Zdrojem této myslenky
jsou ve vSech 5 pifipadech samotni autofi ¢lanku. Ti se obavaji, Ze uzaviena dohoda v dobé
ekonomické recese uskodi oblibé CSSD a jeji zavislost na pravicové ODS ji vyrazné oslabi.
Skutecnost, Ze se tento aspekt objevuje vyhradné v textech deniku Prévo, navic od autorii
¢lankd, lze ptisuzovat levicovému ukotveni tohoto deniku.

Hospodatské noviny naproti tomu jako jediné zminuji ohroZeni ekonomickou
nejistotu jako negativni aspekt. I tato skutecnost odpovidéa zakotveni HN, které se sousttedi
na ekonomickou problematiku. Zdrojem téchto vyrokli ovSem nejsou autofi ¢lankt, ale

osloveni odbornici.
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4.7 Ovéreni hypotéz souvisejicich s aspekty Opozi¢ni smlouvy

Na zaklad¢ ptilozenych grafii popisujicich aspekty Opozicni smlouvy roztiidéné podle
zdrojii lze ovéfit nckteré hypotézy definované v kapitole 3.1. Aspekt piekvapeni se
nevyskytoval v zddném z ¢lankti v MF Dnes, ani deniku Pravo. V HN se objevil ve dvou
¢lancich. V deniku Blesk se objevoval vyrazné vice, nicméné zejména vzhledem k absenci
v prvnich dvou denicich zamitdm hypotézu 4.

Uzavieni Opoziéni smlouvy bylo z fad &leni KDU-CSL a Unie svobody kritizovano
jako protidemokratické, ¢i dokonce protiustavni ve vSech denicich. Prave tento aspekt se stal
hlavnim bodem kritiky téchto stran. Hypotézu 6 tak lze potvrdit.

Ve vSech denicich taktéz zazné€la pifima kritika ¢lanku 6. Zdrojem kritiky byly
&lenové KDU-CSL a Unie svobody, v jednom piipadé i prezident. JelikoZ se v &lancich
nevyskytovala kritika zddného jiného ¢lanku, 1ze potvrdit hypotézu 7.

V denicich Mlada fronta Dnes a Prdvo se objevovala kritika aspekti Opozi¢ni
smlouvy z fad autort ¢lanku, zatimco v Hospodatskych novinach a deniku Blesk nezaznéla.
Na zaklad¢ této skutecnosti 1ze hypotézu 8 zamitnout. Za zminku v této roving stoji, ze
v deniku Pravo zaznamenala nejvyssi Cetnost kritika autord zalozena na tom, ze uzavieni

Opoziéni smlouvy poskodi CSSD.

4.8 Personalizace Opozi¢ni smlouvy

Grafy 20-22 ilustruji miru personalizace s jednotlivymi osobami. U ¢lankd jsem zkoumal,
zda je Opozi¢ni smlouva spojena s konkrétnimi jmény osob.” Cetnost &lankti v jednotlivych

denicich byla nésledujici.

7 Naptiklad ,,Klaus a Zeman se dohodli“ namisto ,,0DS a €SSD se dohodly.”
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Graf 20. Cetnost ¢lanki spojenych s konkrétnimi osobami
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Nejvice personalizovanych ¢lankl vyslo v deniku Mlada fronta Dnes. Na druhém misté se
umistil denik Pravo. Tteti misto obsadil denik Blesk a nominalné nejniz8§i mnozstvi ¢lanki

se objevilo v Hospodatskych novinach.

Graf 21. Procentualni rozloZeni ¢lanku spojenych s konkrétnimi osobami
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Z grafu vyse vyplyva, zZe nejvétsi pomer ¢lanki, kde se objevilo spojeni Opozi¢ni smlouvy
s konkrétni osobou vySel v deniku Blesk, celkem 64 %. To lze ptikladat skutecnosti, ze se

jedna o bulvarni médium, kde je dliraz na personalizaci zpravidla vyssi. V MF Dnes a deniku

Pravo byl pomér personalizovanych a nepersonalizovanych ¢lankti prakticky vyrovnany.
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Nejnizsi podil ¢lankti spojenych s osobou se objevil v Hospodaiskych novinach, celkem
41 %. Tento vysledek souvisi s nizs§i mirou publicistickych ¢lankti v tomto médiu ve
srovnani s MF Dnes a denikem Pravo. Ve vSech médiich s vyjimkou deniku Pravo byl vyssi

pomér ¢lanki s personalizaci v publicistickych ¢lancich, oproti ¢lankiim zpravodajskym.

Dale jsem se zabyval, sjakymi konkrétnimi osobami byla Opozi¢ni smlouva
spojena. Nasledujici graf ukazuje, v kolika procentech ¢lankl se vyskytovalo spojeni dané
osoby s Opozicni smlouvou.

Graf 22. Spojeni konkrétni osoby s Opozi¢ni smlouvou
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Z grafu 22 vyplyva, ze v naprosté vétsing€ pripadl, kdy byla Opozi¢ni smlouva spojena
s konkrétni osobou, se jednalo o osoby piedsedtt ODS a CSSD Viclav Klause a Milose
Zemana. Jiné osoby se v ¢lancich vyskytovaly pouze v marginalnim mnoZstvi piipadt.® Ve
vSech denicich byl castéji se Smlouvou spojovan Vaclav Klaus. V deniku Pravo byl rozdil
mnozstvi ¢lankd, které se Smlouvou spojovaly Klause a Zemana vyrazny. Vzhledem
k tomu, ze denik Pravo cili na levicové volice a v jeho ¢lancich se objevovala kritika
uzavieni dohody, lze vys$i miru spojeni s pfedsedou ODS pfisuzovat pravé levicovému
zaméteni deniku Pravo.

Vzhledem k datim pftilozenym vySe, ktera ukazuji, ze s podpisem dohody byli

spojovani takika vyluéné¢ Véclav Klaus a Milo§ Zeman, a to v mnozstvi, které v priméru

8 Jednalo se o Miroslava Macka (ODS) a Vladimira Spidlu (CSSD).
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ptekracuje 50 % vsech vydanych ¢lankt, 1ze povazovat hypotézu 5 za potvrzenou.

46



Zavér

Ve své praci jsem se zabyval Medialnim obrazem uzavieni Opozi¢ni smlouvy ve vybranych
¢eskych médiich. V teoretické ¢asti jsem pomoci odborné literatury nastinil problematiku
medialni teorie a definoval nékteré relevantni pojmy, jako gatekeeping nebo agenda-setting.
Zaroven jsem se vénoval vyznamu médii ve spolecnosti a jejich vlivu na konstrukci reality.
Cilem teoretické Casti bylo predstavit ramec, ve kterém se budu pohybovat a vyznam prace
jako takové.

V analytické ¢asti jsem nejprve rozebral kontext udalosti, které vedly k uzavieni
Smlouvy o vytvofeni stabilniho politického prostiedi v Ceské republice uzaviené mezi
Ceskou stranou socialné demokratickou a Ob&anskou demokratickou stranou, pro kterou se
vzil nazev Opozi¢ni smlouva. Zabyval jsem se zejména padem vlady Véaclava Klause
a piedvolebni kampani, ve které se ODS a CSSD vii¢i sobé stavély do pozice protivniki.
Taktéz jsem predstavil vysledky pfedcasnych voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu
Ceské republiky, které probéhly v &ervnu 1998. V neposledni fadé jsem za pomoci literatury
struéné¢ popsal udalosti, které vedly k uzavieni Smlouvy a predstavil jsem i samotny obsah.

Nésledné jsem na zéklad¢ teoretickych poznatkli definoval 2 vyzkumné otdzky a 8
hypotéz. VOI jsem formuloval takto: Jakd politickd uskupeni média favorizovala na
sestaveni vlady po ukonceni voleb?

VO?2 takto: Jakym zpiisobem média referovala o Opozi¢ni smlouvé v dobé kolem
jejiho podpisu?

Poté jsem se vénoval samotné analyze ¢lankli v denicich Mlada fronta Dnes, Pravo,
Hospodaiské noviny a Blesk. Tyto deniky jsem vybral na zaklad¢ jejich vysoké ctenosti
v roce 1998 a rozlignosti, co se tyce ideologického ukotveni a vlastnickych struktur. Clanky
jsem rozdélil do dvou €asovych obdobi. Prvni obdobi za¢inalo druhym dnem voleb, tedy 20.
cervnem 1998 a koncilo 2. ¢ervencem 1998, coz je den, kdy doslo ke zvetfejnéni jednani o
dohod& mezi ODS a CSSD. Druhé obdobi zaginalo prvnim dnem po podepsani Opoziéni
smlouvy, tedy 10. ¢ervencem 1998 a koncilo 20. srpnem, coz je den po vysloveni divéry
mensSinové vladé MiloSe Zemana. Nésledné jsem popsal postup obsahové analyzy
a kodovanti, které se v jednotlivych obdobich lisilo.

Dalsi ¢ast jsem vénoval prezentaci ziskanych dat a jejich interpretaci. Zaroven jsem
se snazil ovétit hypotézy, které jsem dfive formuloval.

H1: V obdobi od 20.6. do 2.7. 1998 neni dohoda mezi ODS a CSSD povaZovéna za

pravdépodobnou. Hypotézu 1 jsem na zdklad¢é dat potvrdil. Povolebni ¢lanky povazovaly
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spolupraci dvou nejvétsich stran za pravdépodobnou jen v margindlnim mnozstvi ptikladi.

S timto souvisi hypotéza 2: V obdobi od 20.6. do 2.7. 1998 byly za pravdépodobné
moznosti povazovany sestaveni vlady CSSD, US a KDU-CSL, nebo ODS, US a KDU-CSL.
I tuto hypotézu jsem na zaklad¢ analyzy ¢lankti v daném obdobi potvrdil. Spojeni jednoho
ze zminénych uskupeni tii stran bylo dominantné povazovano za nejpravdépodobnéjsi.

Hypotéza 3 byla formulovana takto: Silnym motivem podpisu Smlouvy je
»prekvapeni.® Tuto hypotézu jsem ovefoval na zaklade ¢lankt z druhého ¢asového obdobi.
H3 jsem zamitnul, jelikoz ve dvou denicich se aspekt piekvapeni neobjevoval vibec
a vyraznéjsi byl pouze v deniku Blesk.

Hypotéza 4: Opozi¢ni smlouva je deniky povazovana za dulezit¢ téma. Tuto
hypotézu jsem zkoumal na ziklad¢ definovaného indexu dulezitosti, ktery bral v potaz
rozmisténi zpravodajskych ¢lanki na stranach a pocet slov. H4 jsem na zaklad¢ dat potvrdil,
jelikoz se ¢lanky umistovaly na piednich stranach a obsahovaly vysoky pocet slov.

HS5: Informace o Smlouvé jsou siln¢ personalizovany osobami MiloSe Zemana
a Véaclava Klause. Tuto hypotézu jsem potvrdil. V ¢lancich napfi¢ Zanry se spojeni Smlouvy
s témito dvéma osobami vyskytovalo ve vice nez 50 % ptipadl. Zaroven byli téméf jedini,
kteti byli se Smlouvou jmenovité spojovani.

H6: Od KDU-CSL a Unie svobody je Opozi¢ni smlouva kritizovana jako ,,proti
demokracii.“ I tuto hypotézu jsem potvrdil na zdkladé¢ vyznéni jednotlivych aspektl
Opoziéni smlouvy roztfidéného podle zdroji. Zastupci KDU-CSL a Unie svobody &asto
zdliraznovali, Ze uzavieni Smlouvy je v rozporu s demokratickymi zdsadami.

H7: Nejkritizovangj$im ¢lankem Opozi¢ni smlouvy je ¢lanek 6. Tuto hypotézu jsem
taktéZ potvrdil. K potvrzeni mé& vedla skutecnost, Ze ¢lanek 6 byl jedinym konkrétnim
¢lankem, jehoZ kritika se v médiich objevovala. Tato kritika se navic objevila ve vSech
zkoumanych denicich.

HS8: Autofi ¢lanka deniku Pravo jsou k Opozi¢ni smlouvé nejméné kriti¢ti. Tuto
hypotézu jsem nepotvrdil. Autofi ¢lankd v deniku Pravo nezminovali ve svych textech
negativni aspekty Smlouvy v mensi mife. Je ovSem potieba dodat, Ze v deniku Pravo se na
rozdil od jinych denikd jako divod kritiky objevovalo mozné ohroZeni a oslabeni CSSD.
Zaroven byly c¢lanky tohoto levicové orientovaného deniku nejsilnéji spojeny s osobou
Viclava Klause.

Moje bakalaiska prace zachytava atmosféru bezprostredné kolem uzavieni Opozi¢ni

smlouvy, kterd byvd oznaovana za jednu z nejkontroverzngjSich véci v polistopadové
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politice (Kopecek, 2015, s. 12). Pracuje se v§eobecnym ocekavanim povolebniho usporadani
a nastinuje aspekty a myslenky, které doprovazely jeji podpis. Pomoci analyzy ¢lanka taktéz
zachytava reflexi Smlouvy od tehdejsich politickych i1 nepolitickych predstavitelt.

Smlouva ihned po pfijeti Gelila rizné kritice od fady rtiznych zdroji. Casto
zminovanym aspektem ve vSech rovinach byla jeji nestandardnost. Jeji zastanci, predevsim
z fad signatatt Smlouvy, tedy ODS a CSSD, naopak poukazovali na stabilitu, kterou ma
dokument poskytnout.

Jelikoz je prace zaméfend na Uzké Casové obdobi, zejména bezprostiedné po
podepsani Opozi¢ni smlouvy, da se na ni pfirozen¢ navazat zkoumanim medialniho obrazu
vlady MiloSe Zemana, kterou umoznila pravé tato dohoda, piipadné dusledkt jejiho
uzavieni. TaktéZz se da ptistoupit ke zkoumani obrazu uzavieni Opozicni smlouvy s ohledem
na vyvoj v case, jelikoZ toto téma rezonuje v ¢eské spolecnosti do dne$niho dne. V ramci
politologie nebo sociologie lze hloubé&ji zkoumat i udélosti, které uzavieni Smlouvy
predchazely s ohledem na uréitou Gerstvost, kterou se demokracie v tehdejsi Ceské republice
stdle vyznacCovala. V&fim, Ze ma prace bude cennym zdrojem informaci v piipadnych

navazujicich analyzach.
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Summary

In my work, I focused on the Media image of the signing of the Opposition Agreement in
selected Czech media. In the theoretical part, I outlined the issues of media theory using
expert literature and defined some relevant concepts such as gatekeeping and agenda-setting.
Additionally, I explored the significance of media in society and their influence on reality
construction. The aim of the theoretical part was to provide a framework within which I
would operate and to describe the significance of the work itself.

In the analytical part, I first analyzed the context of events leading to the signing of
the Agreement on the Creation of a Stable Political Environment in the Czech Republic
between the Czech Social Democratic Party and the Civic Democratic Party, commonly
referred to as the Opposition Agreement. I particularly examined the fall of Vaclav Klaus's
government and the pre-election campaign, during which the ODS and CSSD positioned
themselves as opponents. I also presented the results of the early elections to the Chamber
of Deputies of the Parliament of the Czech Republic, which took place in June 1998. Lastly,
with the help of literature, I briefly described the events leading to the conclusion of the
agreement and presented its content.

Subsequently, based on theoretical knowledge, I formulated 2 research questions and
8 hypotheses. The first research question (RQ1) was formulated as follows: Which political
groupings did the media favor in forming the government after the elections? RQ2 was
formulated as follows: How did the media report on the Opposition Agreement around the
time of its signing?

Then I analyzed articles in the newspapers Mlada fronta Dnes, Pravo, Hospodarské
noviny, and Blesk. I selected these newspapers based on their high readership in 1998 and
their diversity in terms of ideological orientation and ownership structure. I divided the
articles into two time periods.

Next, I presented the acquired data and their interpretation, while attempting to verify
the hypotheses I had formulated earlier.

HI1: During the period from June 20 to July 2, 1998, the agreement between the ODS
and CSSD was not considered probable. I confirmed Hypothesis 1 based on the data. Post-
election articles considered the cooperation between the two largest parties to be probable
only in a marginal number of examples.

H2: During the period from June 20 to July 2, 1998, the possibilities of forming a
government by CSSD, US, and KDU-CSL, or ODS, US, and KDU-CSL were considered
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probable. I confirmed this hypothesis based on the analysis of articles in that period.

H3: An aspect strongly associated with the signing of the Agreement is "surprise." I
rejected this hypothesis based on articles from the second time period.

H4: The Opposition Agreement is considered an important topic by newspapers. |
confirmed this hypothesis based on the defined importance index, which took into account
the distribution of news articles on the pages and the number of words.

HS5: Information about the Agreement is strongly personalized by Milo§ Zeman and
Véclav Klaus. I confirmed this hypothesis.

H6: The agreement is criticized by KDU-CSL and US as "anti-democratic." I
confirmed this hypothesis based on the tone of individual aspects of the Agreement sorted
by sources.

H7: The most criticized article of the agreement is Article 6. I also confirmed this
hypothesis.

HS8: Authors of articles in Pravo are the least critical of the Agreement. I did not
confirm this hypothesis.

My bachelor's thesis captures the atmosphere immediately surrounding the signing
of the Opposition Agreement, which is often referred to as one of the most controversial
issues in post-November politics. It works with the general expectation of post-election
arrangements and outlines the aspects and ideas that accompanied its conclusion. Through
the analysis of articles, it also captures the reflection of the Agreement by political and non-
political figures at the time.

Immediately after its adoption, the agreement faced various criticisms from a variety
of sources. Its non-standard nature was often mentioned in all spheres. Its proponents,
especially from the ranks of the signatories of the Agreement, namely the ODS and CSSD,
on the other hand, pointed to the stability the Agreement was supposed to provide.

Since the work focuses on a narrow time frame, particularly immediately after the
signing of the agreement, it can naturally be followed by an examination of the media
portrayal of Milo§ Zeman's government, facilitated by the Opposition Agreement, or the
consequences of the conclusion of the Opposition Agreement. Additionally, it is possible to
approach the portrayal of the Opposition Agreement with regard to its evolution over time,
as this topic resonates in Czech society to this day. In the fields of political science or
sociology, one can delve deeper into the events preceding the conclusion of the Agreement,

considering the freshness that democracy still exhibited in the Czech Republic at that time.
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I believe my work will be a valuable source of information for any subsequent analyses.
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