POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: oponent

Autor/ka prace: Rebecca Schussova

Nazev prace: V1iv a vyznam hudby neopohanskych hnuti, se zaméfenim na
staroseverska a starogermanska, zejména pak Asatr. Prace se zastupci z Ceské
republiky a Islandu

Vedouci prace: Barbora Spalova, PhD.
Oponent/tka: Doc. Zuzana Jurkova, PhD.
NavrZené hodnoceni: nedoporucuji k obhajobé

Vazba prace na okruhy SZZ (informace je uvedena v Ptiloze bakalaiské prace)

Tato cast se tyka pouze praci vypracovanych ve studijnim programu Sociologie se specializacemi;
dale pak praci ze studijniho programu Sociologie - socialni politika obhajovanych v tzv. pilotnim
rezimu.

SZZ, Sociologie

Tematicky okruh: [doplnte]
Klicové slovo: [dopliite]

Tematicky okruh: [doplite]
Klicové slovo: [dopliite]

Tematicky okruh: [doplite]
Klicové slovo: [dopliite]
SZZ, Metodologie

Okruh 1: Teoreticka vychodiska vyzkumu
Téma: [doplnte]

Okruh 2: Ptiprava a organizace vyzkumu
Téma: [doplnte]

Okruh 3: Vytvaieni a sbér dat
Téma: [dopliite]

Okruh 4: Analyza dat
Téma: [dopliite]

Okruh 5: Reflexivita, etika a prezentace vyzkumu
Téma: [dopliite]
SZZ ze specializace (v pFipadé prdace obhajované ve SP Sociologie - socidlni politika nevypliujte)

Specializace Socialni antropologie
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Tematicky okruh SZZ: [doplnte]

Specializace Studia souc¢asnych spole¢nosti:
Téma: [doplite]
Navazuje na predmét/y: [dopliite]

Posudek

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a Kkritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1.

Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry?
Prilis Siroka na kvalitni zodpovézeni, navic — prostfednictvim podotazek - zasahujici do riiznych
disciplin, coz znemoznuje konzistentni narativ.

Je prace vhodné strukturovana? Navazuji jednotlivé Casti textu plynule na sebe, je text vécny a
logicky konzistentni?

Neprilis: napt. vyzkumna otazka/y je uvedena az po teoretické Casti, v textu se objevuji rizné
jen volné souvisejici pasaze (Neofolk a bila kultura, Pravicovy extremismus a black metal...)

Je z prace patrna vazba tématu na zvolené okruhy SZZ ze sociologie, specializace a
metodologie? Jsou pasaze tykajici se zvolenych okruhti harmonicky v¢lenéné do celku
bakalaiské prace?

Neumim posoudit.

Dokléadaji pasaze prace, ve kterych je rozvijena vazba prace na statnicové okruhy, dostate¢né
hlubokou znalost studovaného tématu, problému ¢i jevu na jeho teoretické nebo metodologické
roving? Je znalost zvoleného statnicového okruhu vhodné reflektovana v analyze a pii
formulovani zavéru prace?

Nemohu posoudit.
Opiré se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Neptfili§ rozsahly seznam obsahuje 1 cizojazy¢nou literaturu, nicméné disciplinarni rozpéti je tak
Siroké, ze u vSeho zlstava jen na povrchu.

6. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojl (vCetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Nizka. Pro zodpovézeni otdzek tykajicich se vztahu hudby a kultury nestaci data z nizkého poctu
rozhovort, tim spis, ze velka Cast byla vedena on-line.
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7. Jaka je kvalita argumentt, o néz autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?
Data nestaci na kvalitni argumentaci; proto autorka ¢asto pouziva vyrazy jako ,,hadam® (s. 9),
»mam pocit“ (s. 87)...

8. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?
Jsou v préci jasn€ vyznaceny s uvedenim plivodu ¢asti textu, které byly strojoveé vytvoreny nebo
vznikly ze strojoveé vytvorenych podklada?

Ano

9. Jaké je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

V Seznamu literatury jsou drobné nedostatky (viz hned prvni polozka); nékde uvadéno misto i
vydavatel, nékde jen misto; nékteré tituly nejsou kapitalizovany). U internetovych zdrojti jednak
vétsinou chybi data piistupu, zejména je ale udivujici, ze u nékterych — Graber, Herzog, Jensen -
neni vlastni odkaz.

10. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Velmi Spatnd Groven pravopisu. Stale jest¢ povazuji pro bakalarské prace za nutné dodrzovat napf.
shodu podmétu s ptisudkem a dal$i zasady spravného pravopisu jako i/y. Interpunkci uz
netematizuji.

11. Naméty na diskuzi pfi obhajobé prace.
Viz samotny posudek

12. Wplnuje pouze vedouct prace
ProhlaSuji, Ze jsem se sezndmil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ ] Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentar vedouci/ho prace k vysledku kontroly:

Celkové hodnoceni prace:

Datum: Podpis:
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