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Celkové zhodnoceni prace (silné a slabé stranky)

Diplomova prace Emmy Toracové je teoretickou Uvahou o moralnich ctnostech (kvalitach), které je
tfeba predpokladat, a tedy i rozvijet v uditelské profesi. Téma je vysoce dllezité, nicméné také
narocné, protoze vedle psychosocialnich, pedagogickych a politickych pfistupl zahrnuje i
nepominutelnou optiku filosofickou, bez niz vlastné toto téma nejde viibec smyslupiné nastolit.
Autorka zacina u typologii ucitel(l a spojuje téma profesni etiky s problematikou prestize — ne Ze by
to nebylo v zasadé mozné, ale prestiZ by potom méla byt zpracovana zejména z hlediska moralniho
kreditu, jehoz ucitelé (ne)pozivaji, nikoli jako standardni sociologicky problém, jak tomu ovSem v praci
je. Text pokraCuje rozborem etického kodexu a jeho jednotlivych bodd, poté se objevuje totéz, ale
v souvislosti se Skolskym zakonem. Nasleduji kapitoly o pedeutologii, osobnosti ugitele,
pedagogickém mysleni, profesionalitt a kompetencich ulitel. Prace je zakonCena pokusem o
charakteristiku filosofického pfistupu ke studiu ucitelské etiky, avSak jak jiz FeCeno vyse, to by nemélo
byt pfidanym hlediskem, nybrz vychodiskem, pfedpokladem vSech ostatnich v praci diskutovanych
témat. VSechny probirané problémové okruhy vSak jsou k tématu relevantni a jsou zpracovany sice
trochu ,mozaikovité“, nicméné vécné spravné a s oporou v odborné literature.

Préace je — alespori pokud mohu posoudit, protoZe je psana slovensky — psana kultivovanym jazykem
a Ctivé. Ztextu je znat autorlina snaha vypofadat se s naroCnym tématem, kterd je nicméné
limitovana volbou ne zcela dostate€nych literarnich zdrojli, a ne zcela vhodné zvolenou strukturou
prace, jez postrada predevsim propracovanéjsi a védomé zvolena filosoficka vychodiska. Proto tuto
diplomovou praci doporuéuji k obhajobé s navrhem hodnoceni velmi dobre.

Otazky a naméty k diskusi pri obhajobé

1. Co povazujete za naprosto zasadni moralni kvality v ucitelské praci a jak Ize tyto kvality
rozvijet?

2. Jakym zplisobem. M(Ze ucitel ve Skole rozvijet moralni kvality svych zaka? Co patfi
k rozhodujicim faktorlim tohoto rozvoje?

Doporuceni k obhajobé: doporucuji
Navrhovana klasifikace: velmi dobre
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