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Aktualnost (novost) tématu

Kristyna Palasova si toto téma vybrala s ohledem na svou dobrou znalost francouzstiny a na
svlj deklarovany zamér poznat hloubé¢ji ustavni systém soudobé Francie zalozeny ustavou z
roku 1958. V pritbéhu ptipravy prace a pii resersi zdroju ziskala orientaci v rozsahlém tématu
a ujasnila si, kterym aspektiim se chce vénovat predevsim. Vyplynulo pro ni z toho, ze se
chce zaméfit nejprve na vysveétleni francouzského provedeni délby moci v tstaveé a tstavni
praxi, dale na analyzu specifického modelu dvouhlavé vykonné moci a posléze i na
zvlastnosti kontroly tstavnosti ve Francii. Ostatni slozky francouzského ustavniho potadku
(bloc de constitutionnalité) pfitom neopomnéla zaznamenat, i kdyz jim v praci vénovala
piiméfené mensi pozornost. Z toho tedy vyplyva, Ze téma prace sice rozhodné€ nelze oznacit
za nove, nebot’ je v odborné literatufe zpracovavano témér 65 let, nicméné je stale velmi
aktualni. Francouzsky ustavni systém se totiz od roku 1958 neustdle obohacuje cestou
ustavni praxe 1 Ustavni judikatury nehledé k ¢etnym novelizacim. Rovnéz jeho vyvoj po
volebnim roce 2022 vykazuje dalsi dosud nezaznamenané rysy, jichz si autorka nejednou

spravné vSima

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Zvolené téma by samoziejmeé bylo narocné na teoretické znalosti z oboru statovédy a Gistavni
teorie, pokud by si autor kladl za cil do hloubky porovnat vyvoj francouzského tstavniho
systému paté republiky s ostatnimi Gstavnimi systémy jak parlamentnimi, tak i
prezidentskymi, a to zvlasté¢ s ohledem na skutecnost, Ze francouzsky systém byva Casto
kvalifikovan jako typicky pfedstavitel (jinak problematicky definovatelného) systému
poloprezidentského. Vzhledem k tomu, Ze diplomantka si tak vysokou ambici, odpovidajici
ovSem spiSe narokiim doktorské disertace ¢i dokonce habilitacni prace, od poc¢atku nekladla,
vystacila si pifi veelku izolovaném popisu francouzského systému s teoretickou vybavou
béZzného absolventa prazské pravnické fakulty a neni na misté ji to pfili§ vycitat. Naproti
tomu je tfeba ocenit rozsah v praci pouzité literatury, pravnich ptedpisii a relevantni
judikatury francouzské provenience. Pokud jde o metody prace, lze konstatovat, Ze prevlada

metoda popisnd, obcas kombinovana s metodou analytickou a syntetickou. Z hlediska



pozadavki kladenych na absolventskou diplomovou praci 1ze povazovat predlozené dilo po

strance pouzitych metod za pfiméfene dostatecné.
Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je rozdélena do ¢tyfech stézejnich ¢asti, pficemz prvni z nich lze povazovat za
expozici, ve které je podan vyklad o genezi francouzského republikanstvi v ¢etnych
peripetiich od konce 18. stoleti do poloviny stoleti dvacatého s dirazem na historické
okolnosti zaniku ¢tvrté republiky a vzniku nového tstavniho systému v roce 1958.
Prvni ¢ast je zavrSena rozborem zakladnich ustavnich principt a jejich vyznamu pro
vyklad ustavy. Druhd ¢ast se v souladu se systematikou Ustavy paté republiky
podrobnéji zabyva vykonnou moci v ¢ele s prezidentem republiky. Obsahuje rozbor
prezidentskych pravomoci a jejich praktického vyznamu, pficemz srozumitelné
objasiiuje proménlivost postaveni ministerského predsedy a vlady v zavislosti na
politické skladbé Narodniho shromazdéni. Tieti ¢ast se pomérné struéné vénuje
popisu bikameralni zdkonodarné moci, procesu jejiho ustanovovani a postaveni
¢lenti obou komor, pricemz vysvétluje nékteré (zdaleka vSak ne vSechny) limity této
slozky vefejné moci ve vztahu k silné exekutivé. Vyznamnéji je zde pojednana
otazka zdkonodarné iniciativy. Ctvrta ¢ast prace se zabyva organy soudni moci se
zvlastnim diirazem na Gstavni soudnictvi a vyvoj kontroly tistavnosti v Gstavni praxi
paté republiky. Tuto ¢ast povazuji z hlediska srozumitelnosti a presvéd¢ivosti za
nejzdafilejsi a zpracovanou do vétsi hloubky nez ¢ast tieti nebo i prvni. Autorka
nakonec v (az pftili§) strucném zavéru upozoriuje na nékteré projevy specifického
francouzského ustavniho systému v porovnani s obvyklym modelem
demokratického parlamentniho systému. Z hlediska logické struktury a systému
vykladu nelze mit vic¢i praci zasadni vyhrady, za dil¢i nedostatky Ize povazovat

nevyvazené proporce Ctyt st€Zejnich casti a pomérné mélkeé zaveére€né shrnuti.

Vyjadfieni k praci

Diplomatika se podle mého ndzoru zdatile vypotradala s potiebou vysvétlit komplikované
téma dostatecné piehledné a srozumiteln€. Vychazela pfitom z pomérné Uctyhodného
rozsahu francouzského studijniho materidlu, at’ jiz jde o monografie, pravni piedpisy ¢i
ustavné relevantni judikaturu. Prace neobsahuje Zadné vyznamnéjsi skutkové ¢i vykladoveé
chyby, k cemuz jist¢ prispél jak upfimny a poctivy zajem autorky o téma prace, tak i jeji
pribézna spoluprace s vedoucim diplomové prace, jehoz pfipominky vérné zohlediovala a
konstruktivné zapracovavala. Za hlavni nedostatek dila povazuji jeho jazykovou a slohovou
uroven poznamenanou na mnohych mistech formulacni neobratnosti a stylistickou
nezkuSenosti autorky. Tento deficit v§ak nelze snadno narovnat pfi prilezitosti sepisovani
absolventské diplomové prace, nybrz vyzaduje ptedchozi dlouhodobou a soustavnou cetbu

kvalitni literatury ¢i vétsi autorské zkuSenosti, poptipadé i ur€itou miru talentu.



5.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace stanoveny autorkou jako analyza ustavy
paté republiky prizmatem délby moci byl pifimétené

naplnén.

Samostatnost pii zpracovani

tématu véetné zhodnoceni

préce z hlediska plagiatorstvi

Vedouci diplomové prace mél moznost sledovat
postup diplomantky od po¢atecni reserse zdroji az do
odevzdani dila, a to diky fad¢ pribéznych konzultaci.
Jeji Cinnost na zdklad¢é toho hodnoti jako poctivé
samostatnou a autentickou, coz potvrzuje i statisticka

analyza piivodnosti textu.

Logicka stavba prace

Prace je strukturovana zcela logicky a nelze ji
vytknout zadné vyboceni z logiky vykladu. Na
druhou stranu nelze nevidét, ze sekundarni literatura
z francouzské provenience je natolik hojnd, ze

kazdého diplomanta musi spravnou cestou vést.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazyCnych zdroji) vcetné

citaci

Autorka pracovala spiSe s nadprimérnym rozsahem

primarnich i  sekundarnich zdroji  zejména

francouzské provenience. Dodrzovani cita¢nich
pravidel sice neni na mnoha mistech dostate¢né
dasledné, nikoliv vSak do té miry, Ze by to
vzbuzovalo pochybnosti o autentické praci s

citovanymi zdroji.

Hloubka provedené analyzy

(ve vztahu k tématu)

Ve vztahu ke zvolenému tématu lze hloubku
provedené analyzy povaZovat za piiméfenou k

pozadované urovni diplomové préce.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Dilo neobsahuje grafické ¢i jiné nazorné nastroje
obohacujici textové vyjadfeni cile prace, avSak
vzhledem ke zvolenému tématu nelze fici, ze by to

néjak vyznamnéji uSkodilo splnéni cild prace.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylistickd troven prace je podle mého
nazoru jeji nejslabsi strankou. Neobratné, leckdy az
infantilni formulace oslabuji obsahovou kvalitu jinak
poctivého dila. Pokud ctenaf prace odmita byt
intuitivné  tolerantni k nedostatku jazykové
preciznosti jejiho stylu, leckdy si pak mize mnohé
neSikovné ¢i neelegantni formulace vylozit jako

vécné chyby. Casto k tomu dochézi tak, Ze autorka




vychéazi z vécné spravnych zdrojl, ale ve snaze je
nekopirovat nebo pouze nepiekladat z ciziho jazyka

vytvaii sice samostatné¢, avSak nepfesné Ci

deformované formulace.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Vzhledem k vyse uvedenému nemam zadné natolik zésadni pfipominky, které¢ by
zpochybiiovaly naplnéni standardii diplomové prace absolventa fadného studia pravnické
fakulty.

Jako témata ustni obhajoby navrhuji tyto otazky:

a) Aplikace tzv. dvojiho Cteni (lecture) Gstavy paté republiky a

francouzského pojmu ““fait majoritaire” v situaci, kdy se vlada opira pouze o

relativni vétSinu v Narodnim shromazdéni;

b) stru¢né porovnani odlisnych rysa ceské a francouzské

kontroly ustavnosti.

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji

k obhajobé

Navrzeny klasifikacni stuperi Vyborng, eventudlnd& v  piipadé malo

uspokojivého pribéhu ustni obhajoby velmi
dobfe.

V Praze dne 07. 01. 2024

JUDr. Jaromir Cisaf, Ph.D.

vedouci diplomové prace



