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V ramci provedeného hodnoceni bakalarské prace byly posouzeny nasledujici oblasti
predloZzeného textu:
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volba tématu prace a jeho jasné vymezeni X Vhodné a zajimavé téma
konkrétnost a redlnost stanovenych cild .
. X Redlné
prace
formulovani pracovnich hypotéz X Vhodné
struktura prace a jeji vazba na stanovené .
. , X X Souhlasné
cile a pracovni hypotézy
zpUsob zpracovani problematiky X Souhlasné
prace s literaturou (rozsah, struktura, « Prace pracuje témér s 80 zdroji, z toho
dodrZeni cit. normy) 74 zdrojl je zahraniénich
Vhodna, ale pfi statistickém zpracovani
. . filis malych kategorii u nékterych
metodika prace X P , Y & . Y .
hypotéz by bylo vhodné kategorie
sloucit.




Tabulky vykopirované ze statistického
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Diskuse vhodné provedena, navic
zpusob diskuse, kvalita argumentace X pokracuje s implikacemi pro
oSetrovatelstvi.
prinos bakalarské prace pro praxi X Zajimavy, klinicky prakticky
presnost formulaci, prace sodbornym « Vhodné by bylo uzit jak v teoretické,
jazykem tak empirické ¢asti multicitace
formdlni a jazykova uroven bakalarské y V praci se objevuje opakované Ich
prace forma formulaci
Tabulky vykopirované ze statistického
. . e . rogramu Gsobi  neupravenym
celkova graficka a esteticka Uroven prace X P .g P ey P . ,y Y
dojem, bylo vhodné je prepsat, idedlné
APA
zavéry prace a jejich formulace X Souhlasné, jasné

aktivita studenta, spoluprace s vedouci/m
prace

Studentka praci pravidelné
konzultovala, komunikovala, byla
aktivni

splnéni pozadavkl vyplyvajicich z platného
vnitiniho pfedpisu fakulty

Vyjadreni k vysledku kontroly podobnosti (originality) prace:
mira podobnosti pfi kontrole na plagidty Theses je 9 %,
dle Turnitinu je celkova podobnost 20%, ale pfi podrobném prozkoumdni se podobnost tyka pouze
nazvl instituci, odbornych pojm a citacnich zdroja, tedy neni pochyb o originalité této prace.

Navrh hodnoceni prace: Vyborné

Otazky k obhajobé:

1. Jaké jsou zakladni implikace do oSetfovatelské praxe z Vasi empirické ¢asti prace?

2. Co pro Vas bylo nejvice zajimavé v empirické ¢asti prace?

3. Jaké navrhy byste méla pro pokracovani vyzkumu v oSetrovatelstvi?

Dalsi pfipominky, vyjadieni, pfip. naméty k obhajobé prace:




Prace je napsana celkem na 55 strandch (strany 11-68), obsahuje obsah, Uvod, seznam zkratek, zavér,
referencni seznam a seznam graf(, tabulek a pfiloh. Velmi pozitivné hodnotim aktivitu studentky,
spolupraci, velmi dobrou komunikaci. Dale pozitivné hodnotim praci se zahrani¢nimi zdroji. Prace je
rozdélena na teoretickou a empirickou ¢ast, teoretickd ¢ast je v porovnani s empirickou ¢asti nepatrné
kratsi.

Teoreticka cdast prace: je popsand na 22 stranach (11-33), je koncipovana jako nesystematicky, tedy
literarni prehled literatury. Popisuje ockovani, COVID-19, emoce souvisejici s ockovanim u déti,
determinanty emoci u déti a proceduralni bolest a jeji determinanty souvisejici s ockovanim u déti.
Empiricka €ast prace: je popsana na 34 strandach (strany 34-68). Cile empirické ¢asti, v€etné hypotéz,
jsou pregnantné popsany na str. 34. Vyzkum byl schvalen naméstkynémi pro OP na vsech klinickych
pracovistich, popis vzorku obsahuje Inkluzivni i exkluzivni kritéria, popis metod a metodologii, statistiku.
Prezentace popisné ¢asti vysledkl je ve vhodnych tabulkach a grafech na stranach 37-48, i kdyz APA
tabulky by byly prehlednéjsi. Autorka si stanovuje 7 hypotéz, které statisticky ovéfuje a diskusi je
porovndva se zahrani¢nimi studiemi a dale pokracuje v implikacich pro oSetfovatelstvi. V zavéru jsou
jasné uvedeny limity vyzkumu, zejména maly soubor. Drobnymi nedostatky prace jsou formulace
védeckého jazyka, tabulky vykopirované ze statistického programu a chybéni uvazovani o sloucéeni
nékterych malych kategorii pfi ovéfovani hypotéz.

CELKEM STUDENTKA:
- predlozila préci s teoretickou ¢asti zpracovanou ve formé literdrniho pfehledu, vyuzila nadstandardni
praci se zahrani¢nimi zdroji, tato ¢ast prace je kratSi nez empiricka ¢ast,
- formulace hypotéz prokazuje znalost metod, které pouzila v empirické ¢asti,
- prace spliuje zakladni etické predpoklady pro provedeni vyzkumu k bakalafské praci (schvaleni
vyzkumu),
- poradila si dobfe s empirickym ovérenim hypotéz, véetné bazalniho statistického zpracovani, vysledky
vhodné interpretovala, diskutovala, implikovala do osSetfovatelstvi,
- v praci ma drobné formalni nedostatky.
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