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Ivo Stefan, Poédtky stdtii a kiestanstvi v rané stfedovéké stiedni Evropé. Archeologie —
historie — socidlni modely, Praha 2022, 336 s., obrazové a mapové, do textu vloZené prilohy.

Oponentsky posudek

Habilitalni prace, ktera je sloZena z publikovanych, ¢i v tisku se nachazejicich studii, stavi
oponenta pred zdludnou otazku, jak posoudit jednou jiZ posouzené. Ale nejen to. Pokud bylo
pét z osmi prispévkl vydano v respektovanych zahranic¢nich nakladatelskych domech (Habelt,
Brill, Routledge, Springer) ¢i uzndvanych ¢asopisech (Ethnographisch-archdologische
Zeitschrift), mlZe recenzent pokladat svij vklad za nadbytecny. UtéSovat by se snad mohl
védomim, Ze v podstaté kazda z ivah by sama o sobé stacila k udéleni venia legendi, a
kupfikladu objevné pojednani o obchodu s lidskym nestéstim (Slavery and Slavery Trade in
Early Medieval Bohemia: Archeology of Slavery or Slavery of Archeology?) posouva autora do
primého sousedstvi profesorské stolice. Pfesto se s ¢etbou dostavilo cosi jako moment
zklamaného ocekavani, ¢imz se kruhem vracim k nevdécné roli recenzenta.

Vybor z dila nabizi predkladateli jedine¢nou prileZitost soustredit se na predmluvu, ve které by
¢tenare mohl dikladné obeznamit s metodologickymi postulaty a souradnicemi svého
mysleni. V naSem pfipadé necelé tfi strany, s literaturou pét (s. IV-VIII), ledasco naznacuji, ale
mnohé zlstava nedopovézeno a nezodpovézeno.

Pfedné nemusi byt kazdému zrejmé, jakou ¢ast autorova dila vybor zastupuje a proc do néj
nebyly zafazeny nékteré zavazné prace. Bez naroku na Uplnost a ze subjektivnich pozic si
dovoluji zminit dvé: ,Early Medieval Fortified Centres in Central Bohemia: Key Issues” (Brno
2018) a “The archeology of early medieval violence: the mass grave at Budec, Czech Republic”
(Antiquity 90, 2016).

Souhlasim s poznamkou, Ze se ve stifedoevropské medievistice naduziva pojem ,stat” a jeho
nereflektované zachazeni v sobé zahrnuje anachronické hledani socialnich kategorii a instituci,
které se mijely s rané stifedovékymi pomeéry (s. V). Dozndvam vsak oteviené, Ze si nejsem jisty,
jak autor rané stfedovéky ,stat” chape. Ze o jeho pfitomnosti nepochybuje a 7e mu priklada
znacnou duleZitost, prozrazuje nazev habilitacni prace i tematicky profil Gvodniho, mimo jiné
nejobsahlejSiho bloku pfispévki (Promény rané stfedovékych spolecnosti a pocatky statd, s.
1-204). Dopatrat se v ném jasné odpovédi vsak nelze. V Givodu citovana studie Waltera Pohla
(Staat und Herrschaft im Friihmittelalter: Uberlegungen zum Forschungsstand) pfitom
upozoriuje na zavaznost takto definovaného problému a rozhodné se nevycerpava
doporucenim uzivat neutrdlni, z ,nového némeckého ustavniho déjepisectvi” (Neue Deutsche
Verfassungsgeschichte) odvozené terminy (s. V).

Jisté by mohla padnout opravnéna namitka, zda Zadat po dilCich studiich, jez byly promysleny
jako soucast jiného celku, aby se vyporadaly se spletitou, po generace se vlekouci rozpravou k
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pocatkiim ,statu”. Vice nezZ tretinu stran viak zaplnil pfispévek, ktery si zrod legitimniho nasili
(dle definice Maxe Webera) a vertikdlnich mocenskych struktur vetkl do svého nazvu (Hledani
stfedu: promény centrality v Prazské kotliné a jejim okoli v raném stfedovéku, s. 71-204). Na
vynalézavém rozboru prameni Ivo Stefan presvédcivé doloZil, Ze se ve sledovaném regionu
opakované ménila logika spravy (s. 82, 119) s poznamkou, Ze dynamika promén vykazuje rysy
zamérné diskontinuity (s. 90, 114). MozZné politické souvislosti, v€etné pfipadné vazby na
pomeéry v karolinské fisi (s. 92) bohuzZel jen naznacil. Zvlastni péci by si pfitom zaslouzil nejen
autorem zvaZovany model spolecného, ¢leny rodu kontrolovaného prostoru (s. 89, 97-98,
107-108), nybri i predpoklad, e ve stfednich Cechach doslo k ,,véeobecné mobilizaci”, jeZ po
sobé zanechala otisk v podobé kilometri mohutnych hradeb (s. 110).

MozZna, Ze k nam z opatrného pfristupu promlouva dlivodna autorova obava ze silnych,
prameny nedostatecné podloZenych zavérl. Dohadu vsak protireci lakonicka poznamka, ze
»jistym bodem na ¢asové ose je pouze zaloZeni kostela Panny Marie” (s. 87). Moudry nejsem
ani z holé véty, Ze za vlady Boleslava I. (935-972) ,,vznika teritoridlni stat” (s. 113), ¢imZ se
dostavam zpét k terminologii.

Musim se pfiznat, Ze mne zaskocilo, krom rozvolnéného nakladani s pojmem ,stat“, autorovo
rozhodnuti uZivat ,,hrad” jako synonymum k hradisti (s. 74). Ceska kastelologie je sice zatiZena
shodnym dédictvim jako Ceska historiografie; jen stat stredoevropského typu nahradil kastel
téhoZ jména. Presto dokazala jeden i druhy termin oddélit a vztahnout k rozdilnym socialnim
strukturam. Za matouci povazuji rovnéz zminky o Slechté, byt s privlastkem rana (s. 124), a
pochybuiji, Ze by majetkopravni poméry (nejen) ve stfednich Cechéch 11. stoleti dovolovaly
zvazovat pritomnost ,rané pozemkové Slechty” (s. 178). Bez dlouhého vysvétlovani odkazuji
na Ceskou historickou védou, archeology nevyjimaje, dlisledné prehlizeny, Ci spiSe ignorovany
osmisvazkovy lexikon ,,Geschichtliche Grundbegriffe” (1972-1997).

Postupné vriené pripominky v Zadném pfipadé neznamenaji, Ze bych pochyboval o kvalitach
habilitacniho spisu. Naopak. Predkladatele povaZuji za pouceného a predevsim povolaného.
Domnivam se v3ak, Ze jako povolany by mél ctit nepsana pravidla akademické kurtoazie a

v pfedmluvé dostat povésti, kterd jej po zasluze predchazi.

Na mé dvere zatukalo spolu s tlvodem zklamani, coZ ale nic neméni na skutecnosti, Ze jsem
habilitacni spis, osmi-listek studii, které predkladatel rozdélil do tematickych blok( vztazenych
k rané stfedovékych spole¢enskym proménam (s. 1-204), christianizaci (s. 205—288) a lidem
na okraji (s. 289-336), procital se zaujetim a nemalym prospéchem. A jsem také presvédcen,
7e Ivo Stefanovi bude venia legendi sluset.

V souladu s vySe fecenym si v kladném slova smyslu dovoluji predloZzeny habilitacni spis
doporucit k dalSimu jednani.

V Brng, 7. kvétna 2023 Prof. PhDr. Martin Wihoda, Ph.D.



