FILOZOFICKA FAKULTA V Praze dne 16. 6. 2022
Univerzita Karlova C.j.: UKFF/344836,/2022

Zapis ze zasedani Védecké rady Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy dne 16. 6.2022

(Zaseddni probihalo prezencné, Nam. Jana Palacha 2, Praha 1, mistnost ¢ 104. Hlasovdni bylo

zajiSténo pomoci aplikace https://vr.s.cuni.cz/ )
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Clenové VR
Pritomni:

prof. Mgr. Vaclav Cvréek, Ph.D.
prof. PhDr. Jan Cermak, CSc.

doc. Mgr. Jaroslav David, Ph.D.
prof. Lucie DoleZalova, Ph.D.,, M.A.
prof. Mgr. Vratislav Doubek, Dr.
doc. Mgr. Petr Grulich, Ph.D.

prof. PhDr. Vaclav Hor¢icka, Ph.D.
doc. RNDr. Petr Jehlicka, Ph.D.
doc. Dr. Ing. Jana Kle¢kova

doc, PhDr. Tomas Klir, Ph.D.

prof. PhDr. Vojtéch Kolman, PhD.
doc. Mgr. Karel Kouba, M.A,, Ph.D.
Mgr. Eva Leheckova, Ph.D.

prof. PaedDr. Iva Malkova, Ph.D.
prof. PhDr. Jifi Mikulec, CSc.

prof. PhDr. Tomas Nejeschleba, Ph.D.
prof. PhDr. Hana Patkova, PhD.
doc. PhDr. Peter Pavik, Ph.D.
prof. PhDr. Ondiej Pe3ek, Ph.D.
prof. Mgr. Ondfej Pilny, PhD

doc. PhDr. Michal Pullmann, Ph.D.
doc. PhDr. Marie Raku$anova, Ph.D.
doc. PhDr. Jan Randék, Ph.D.

doc. Marek Skovajsa, M.A., Ph.D.
doc. PhDr. Pavel Sladek, Ph.D.
doc. Mgr. Pavel Stichauer, Ph.D.
prof. PhDr. Lenka Varikov4, Dr.
prof. Josef Vojvodik, Dr. phil,, M.A.
prof. PhDr. Jan Volin, Ph.D.

prof. PhDr. Zbynék Vybiral, PhD.
doc. Mgr. Lukas Zadrapa, Ph.D.
prof. PhDr. Petr Zemének, CSc.
Omluveni:

prof. PhDr. David Eben, Ph.D.
prof. Mgr. Lukas Fasora, PhD.
doc. Mgr. Josef Fulka, PhD.

PD Dr. phil. Markus Giger, mimofadny profesor

Univerzity Karlovy

doc. Mgr. Lada Hubatova-Vackova, Ph.D.
doc. Mgr. Stanislav JeZek, Ph.D.

doc. Mgr. Denisa Ne¢asov4, Ph.D.

prof. PhDr. Tomas Petracek, Ph.D., Th.D.

doc. Mgr. Radmila Prchal Pavli¢ckova, Ph.D.
doc. PhDr. Eva Voldfichova Berankova, Ph.D.

prof. Mgr.Lic. Lenka Zajicova, Ph.D.

Cestni ¢lenové:
Omluveni:

prof. PhDr. Ivan Hlavacek, CSc.

prof. PhDr. Miroslav Verner, DrSc.

Hosté:

Neil Bermel
Vladimir Petkevic
Radek Cech
Roland Meyer
Jarmila Panevova
Mojmir Docekal
Eva Hajicova

Radek Simik
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IV.10 Habilitaéni fizeni pana Mgr. Radka Simika, Ph.D. pro obor Cesky jazyk

SloZeni komise pro habilitaéni fizeni schvalené Védeckou radou Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy dne 20. 5. 2021:

Predseda:
prof. Dr. Roland Meyer, Humboldt-Universitit zu Berlin, Némecko.
Clenové:
prof. PhDr. Petr Karlik, CSc, Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity,
prof. PhDr. Jarmila Panevova, DrSc., Matematicko-fyzikalni fakulta UK,
doc. Mgr. Radek Cech, Ph.D,, Filozoficka fakulta Ostravské univerzity,
a doc. Mgr. Pavel Kosek, Ph.D., Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity.
Oponenti:
doc. PhDr. Mojmir Docekal, Ph.D., Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta,
prof. PhDr. Eva Hajiov4, DrSc., Univerzita Karlova, Matematicko-fyzikalni fakulta,
Prof. Dr. Manfred Krifka, Humboldt-Universitat zu Berlin, Institut fiir deutsche Sprache
und Linguistik
Habilitaéni préce:
Studies in information structure and reference
Prednaska:
Dr. Simik pfednesl prednasku na téma: Zdvojeni véty ve vyjadieni irelevantni okolnosti.
Stanovisko komise:

Stanovisko komise pfednesl predseda komise prof. Dr. Roland Meyer (text stanoviska
komise tvoii ptilohu €. 2 k tomuto zapisu).
Oponentské posudky:

Pritomni oponenti, doc. Mojmir Doéekal a prof. Eva Haji¢ova, shrnuli obsah svych
oponentskych posudki. Tteti oponent, prof. Manfred Krifka nebyl na zasedani pfitomen,
pfedseda komise, prof. Meyer, tedy seznamil ¢leny VR i s posudkem prof Krifky. Dr. Simik
reagoval na texty oponentskych posudkai.

Pedagogickd a védecka ¢innost uchazece:

Dr. Simik sezndmil VR se svymi zkugenostmi a pfedstavou pedagogické a védecké Cinnosti
ve svém oboru.
Diskuse:

V diskusi vystoupili: prof. Ondfej Pesek, doc. Pavel Stichauer, prof. Jan Volin, prof. Lucie
Dolezalova, doc. Mojmir Docekal, prof. Roland Meyer.

Uzaviené jednani:

Doc. Pavel Stichauer prednesl hodnoceni pro posouzeni prednasky Zdvojeni véty ve
vyjadreni irelevantni okolnosti.



Dr. Simik se ve své pirednasce nazvané "Zdvojeni véty ve vyjadfeni irelevantnich okolnosti"
zaméFil na to, co je b&Zné oznafoviano jako piisloveéné urceni irelevantni okolnosti a co
vyjadiuji véty jako At uZ jsou ryby velké nebo malé, budou vidy porcovany... &i At hledam,
kde hleddm, nemtiZzu to najit. Na ivodnim rozboru posledniho ptikladu pak anticipoval hlavni
teze svého vykladu a zdiraznil, Ze jeho pfednaska bude vyrazné teoreticky zamérena.

V tGvodu nejprve ukazal na nékolika vybranych prikladech celou $kdlu vyrazovych
moznosti a zaméril se na jeden konkrétni piipad, totiZ zdvojené véty, ve kterych nachdzime
vztaZné zajmeno a zopakovani predikatu. Dr. Simik si polozil dvé vyzkumné otdzky, totiZ jak
pi‘esné vypada syntakticka struktura téchto konstrukei a jaka je jejich sémantika.

Dr. Simik za¢al druhou otazkou a predesttel pokrotilou analyzu sémantické povahy této
konstrukce, v niZ hraje roli pfedev$im mnozZina pravdivych kondicionali.

Jako fe$eni prvni otdzky uchazet piedloZil tezi o tzv. "volnych vztaznych vétach", ktere
pedlivé definoval a exemplifikoval nejen na CeStiné, ale i na jinych jazycich (napf. na
slovinsting).

Dr. Simik se posléze podrobné vénoval rozboru téchto volnych vztaznych vét a predloZil
hypotézu, podle niz je tato véta umisténa do informaéniho ohniska irelevantni okolnosti. I v
tomto ohledu se opiral o0 mezijazykové srovnavani.

Prednagka dr. Simika, presvédéivé doklddajici jeho brilantni erudici i vlastni p¥inos k
problematice, patfila v kazdém pripadé mezi pomérné narocné a pokrocilé prezentace, pfesto
byla prednesena srozumitelné a velmi poutavé.

V bohaté diskusi, kterou jiz pfedznamenaly odpovédi dr. Simfka na pFipominky zminéné
v posudcich, zaznély dotazy tykajici se konkrétnich sémantickych mechanismi pravdivych
kondiciondld (skalarita), pozice fokusu v riznych jazycich, problém konvenéni vs.
nekonvenéni implikatury, popf. i k samotnému pojmu “irelevantni okolnosti”. Na vSechny tyto
dotazy odpovidal dr. Simik prehledné a precizné na zdkladé poznatkl souéasnych
lingvistickych teorii.

Diskuse:
V uzaviené diskusi k prednasce nikdo nevystoupil.

a e v

Hlasovani o zhodnoceni prednasky k habilitacnimu Fizeni:

Text hodnoceni ptednasky pro habilitacni fizeni byl odsouhlasen.
(Pro: 31, Proti: 0, Zdrzel se: 1).

Diskuse:

V tajné diskusi k celému habilita¢nimu fizeni nikdo nevystoupil

Vysledek hlasovani:

Pocet ¢lent VR: 43
Pfitomno: 32
Kladnych hlasii: 32

Zapornych hlasi: 0
Neplatnych hlast: 0

Védeckd rada schvdlila ndvrh na habilitacni Fizeni, ndvrh bude postoupen rektordtu UK.
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Mgr. Eva Leheckova, Ph.D.
dékanka FF UK

Zapsala: Mgr. Marcela Bubelova,
Koordinatorka akademickych kvalifikaci a VR FF UK
Oddéleni doktorského studia a akademickych kvalifikaci
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