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Posudek habilitaéni prace Studies in information structure and reference

PfedloZena habilitacni prace se pohybuje mezi formalni a experimentalni lingvistikou. V obou téchto
mddech prokazuije jeji autor, Radek Simik (RS), naprosto detailni a expertni znalost, kterd se projevuje jak
v testovanych hypotézach, tak v experimentalnich metodach, kterymi je ovéfuje. Jsem si jisty, Ze na poméry
bohemistiky (i lingvistiky) se jedna o praci zcela vyjime¢nou (v tom nejlepSim slova smyslu), a to predevsim
proto, ze do Ceského prostfedi pfinasi to nejlepsi, co vyplynulo z experimentalniho obratu ve formalni
lingvistice. Jedna se o préci v Ceské republice revolugni; ackoli Ize od konce 90. let pozorovat nejen vyrazna
centra formalni lingvistiky, ale i pfibyvajici prace na poli psycholingvistiky i experimentalni lingvistiky, v
naSem prostfedi zatim nevznikla zadna prace, ktera by spojovala oba tyto aspekty na takto Spickové
urovni. Vyjime€nost pfedlozené habilitaéni prace samozfejmé souvisi s tim, Ze se nejedna o dilo jediného
autora, nybrz z velké vétSiny o kolektivné napsané ¢lanky. Tyto jednotlivé kapitoly pfedloZzené habilitace
vznikaly v prib&hu minimalné Sesti let a napsalo je kumulativng osm lingvistd véetn& RS, coZ je nicméné
naprosto pochopitelné, nebot vyzkum na této Urovni je uz zcela vyjimec¢né dilem jednoho autora, stacéi se
podivat na program jakékoliv soucasné formalné nebo experimentalné orientované lingvistické konference.
Autorsky podil RS je navic majoritni, a to v kazdé koautorované kapitole predlozené habilitace. Prace
zacina velmi jasné a srozumitelné& napsanou Uvodni kapitolou (nekoautorovanou), ktera &tenare provadi
soucasnym svétem formalni lingvistiky a soustfedi se na témata, kterd jsou nasledné jednotlivé rozebrana
v dil¢ich kapitolach. Tato kapitola by jisté mohla poslouzit jako dobry tvodni text pro seminaf vénujici se
souCasnym teoriim informacni struktury, ale také teoriim reference nominalnich frazi. Ve svém posudku
se dale budu vénovat hlavnim teoretickym hypotézam i experimentalnim metodam, které Ize v habilitaci
najit. Mou ambici nicméné neni rozebrat jednotlivé detaily, pfipadné upozornit na drobné nedostatky (je
jich pozoruhodné malo, coz je evidentn& dusledek velké pedlivosti autort a predevsim RS), to uz prede
mnou udélali recenzenti jednotlivych €lankd, ze kterych je habilitace poskladana.

Schematicky tedy mizeme Fici, Ze ptedlozena habilitace se vénuje nasledujicim tfem oblastem (dvé z nich

1. Vztah informaéni struktury k syntaktické a sémantické struktute: RS se zde soustfedi na takové
mechanismy pfirozeného jazyka, které Beaver a Clark (2003, 2009) nazyvaji pragmaticky fokusové
senzitivni, tj. na ty, které na rozdil od konvencionalné fokusové senztivnich operatord jako only, even
nebo also v angli¢tiné pracujicich pfimo s fokusovym vyznamem interaguji s fokusovou informaci
neptimo, prostfednictvim pragmatickych mechanisma. Ve shodé s pragmaticky orientovanymi teoriemi
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pak RS naprosto presvédgivé ukazuje, Ze experimentdini vysledky jasné podporuiji ty teorie, které
vztah informacni struktury k sémantice i syntaxi (napf. zmény linearizace) postuluji velmi neptimo a
volné (alespon pro ty operatory/konstrukce, které nejsou konvencionalné fokusoveé citlivé).

2. Formalni sémantika a pragmatika holych a modifikovanych (modifikovanych pfedevSim determinato-
rem nebo demonstrativem) nomindlnich frazi. Dle mého ndzoru se v této &asti prace nachazi centrum
celé habilitace. Naprostou Spic¢kou celého vyzkumného programu této €asti je pak kapitola osm,
Definiteness, uniqueness, and maximality in languages with and without articles, ktera puvodné
viibec nejdilezit&j$im) Journal of Semantics, a to jako Simik a Demian (2020). Tato kapitola naprosto
exemplarné popisuje fadu experimentd, které komparativné (germdnske jazyky vs. slovanské jazyky)
zkoumaly interpretaci urcitych popist i holych NP. Nejpodstatnéjsi vysledek (ziskany pomoci tzv.
covered box paradigm) je vyvraceni pfedchozich teoretickych predikci (podpotrenych plvodné i intuici
lingvistd) o «-interpretaci topikdlnich holych NP ve slovanskych jazycich. Timto ¢lankem (a potazmo
celou habilitaci) se RS zafazuje k tém experimentdlnim lingvistim (mezi jinymi: Kriz a Maldonado
2018; Kuhn 2020; Marty et al. 2015), ktefi zkoumaji takové interpretace, jez unikaji jednoduché in-
trospekci, a ptesto jsou naprosto centralni pro sou¢asna teoreticka zkoumani sémantiky a pragmatiky
pfirozeného jazyka.

3. Zkoumani toho, jak rozdilné metodologie ziskavani dat (spontanni jazykové projevy uloZzené v kor-
pusech vs. typy judgment tasks; ale i porovnavani rliznych typ experimentalnich metod) vedou
k odlisnym vysledkdm. Tyto vysledky jsou ve vétsSiné pfipadd navzajem rozumné slucitelné, ale v
nékterych pfipadech se zda, Ze si odporuji; nejmarkantnéjsi je pfipad rozporu mezi zavéry kapitoly
sedm a kapitoly osm. Nicméné i v takovém ptipadé se RS (pFipadné i kolektivni spoluautoti) nesnazi
takoveé kontradikce zamést pod koberec, ale sami na né upozorfuji a pojmenovavaji minimalné jejich
mozné priciny, vétSinou uvadi i mozna experimentalni pokraovani, kterd by dokazala rozhodnout,
kterd z moznych alternativnich hypotéz je nejlepsi (viz napt. pfikladnou sekci Discussion v ramci
sekce 5.3 osmé kapitoly).

Jednotlivé kapitoly pfedlozené habilitace jsou (az na prvni a posledni kapitolu) nepfepracovanym reprintem
¢lankud z téch nejprestiznéjsich formalnélingvistickych ¢asopist, ale i ze sbornikd z dobrych lingvistickych
konferenci. Datové Cerpaji ze slovanskych jazykl (estina, slovenstina, polstina, rustina), z germanskych
jazykld (némcina, angli¢tina), ale i z bantuskych jazykd (awing, basad). Jak je patrné z pfedchoziho
tematického shrnuti, lingvistické problémy, které jsou v pfedlozené habilitaci feSeny, jsou podobné riznorodé.
NevyCerpavajici seznam téchto problému nasleduje: (i) morfologické paralely mezi fokusem a zajmeny
v basag; (ii) exhaustivni presupozice spojend s fokusovou €astici LE v awing (a jeji vztah k sémanticky
blizkym rozstépenym vétam); (iii) otdzka po tom, zda jsou fokus a givenness vyjadfeny ve slovanskych
jazycich (Cestina, polstina, slovenstina) zménou linearizace nebo prozodicky; (iv) interpretace holych
nomindlnich frazi (kontrastivné: germanske vs. slovanské jazyky); (v) interpretace ¢eskych holych NP vs.
NP s demonstrativem. Tyto problémy jsou pak zpracovdvany rliznorodymi metodami, coz do urcité miry
souvisi s tim, zda je dany jev v daném jazyce popsany natolik, aby bylo mozné vytvofit experiment testujici
rozdilné predikce teorii aplikovanych na tento jev. Proto najdeme v této praci jak pfevazné experimentalné
orientované studie (Ctyfi kapitoly), tak kapitoly stavéjici na sbéru dat (bantuské jazyky), ale i kapitoly
pracujici s daty vyselektovanymi z korpusU (a nasledné lingvisticky zpracovanymi). Samozfejmé nechybi
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ani tradi€ni teoreticka analyza dat ziskanych ptedevsim introspektivné. Se zvolenou metodou pochopitelné
souvisi i rozdilna mira ponoru: najdeme jak velmi precizné navrzené série experimentd, tak znackovani
korpusovych dat na zakladé intuice dvou rodilych mluvéich. Od toho se odvozuje i mira sofistikovanosti
statistickych analyz, ktera postupuje od nejjednodussiho chi kvadrat testu az po smiSené linearni modely a
jejich komparaci. At uz jsou ale jazykova data, metody, pfipadné statistické nastroje jakkoliv riznorodé,
vzdy jsou jasné pfifazeny k jednomu ze dvou hlavnich teoretickych témat zkoumanych v této habilitaci.
Kazda kapitola navic vykazuje dikladnou a promyslenou praci s literaturou (jak formalini, tak tradiéni) a v
navaznosti na to pak jasné formulovanou vyzkumnou otazku, testovanou pak vétSinou experimentalné. V
pfipadé nejasnosti, napf. ze by snad pouzita teorie nebyla nejlepsi moznou, je toto v praci vzdy explicitné
feCeno: napf. poznamka 49 na s. 98 poctivé uvadi alternativni teorii sémantiky roz§tépenych vét, ktera se
(pfinejmensim mné) zda mit o néco méné problémU nez v této kapitole pouzity Velleman et al. (2012).

Souhrnem: jsem si naprosto jist tim, Ze tato prace je zcela vynikajici habilitaéni praci, a to jak v bohemistice,
tak v lingvistice (coz plyne uz z toho, Ze jeji kapitoly jsou publikované ¢lanky z ¢asopist, které maji jedny z
nejptisngjsich recenznich fizeni v oboru). Jsem si rovnéz jist, Ze to byl pravé Radek Simik, kdo odvedl
vétsSinu prace, ktera vyustila v tyto publikace. Pfedlozend habilitace je vlastné zpravou o minimalné dvou
vyzkumnych projektech, které Radek Simik v minulych letech provadél. V&echny &asti téchto vyzkumnych
projektt vykazuji nezpochybnitelné znaky nadstandardni lingvistické prace, v nékterych ¢astech (viz vyse)
dokonce takové, ktera posunula cely obor formalni a experimentalni lingvistiky o kus dal. Proto zcela
jednoznacné doporucuji tuto habilitacni praci k dalSimu Fizeni.
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