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AKktualnost (novost) tématu Téma prace je originalni a vzhledem k probihajici insolvenci
Sberbank CZ, a.s. v likvidaci, ktera se nachazi v konkursu, je velmi originalni.

Niarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody Zpracovani tématu vyzadovalo znalost tuzemské i evropské pravni Gpravy bank,
obchodnich korporaci a insolvenéniho prava, odborné pravni literatury i judikatury.

Formalni a systematické ¢lenéni prace Diplomova prace je ¢lenéna na Uvod, 4 Gasti a
Zavér. V prvni ¢asti autor analyzuje banku jako zvlastni druh obchodni korporace a
bankovni dohled jako specifickou funkci CNB. Druhé &ast prace obsahuje rozbor Gpadku
banky. V tieti ¢asti je pozornost vénovana Garanénimu systému finanéniho trhu, Fondu
pojisténi vkladii a Fondu pro feseni krize. Ve ¢tvrté ¢asti byly uvedeny piiklady upadkt bank
Z posledniho obdobi. K formalnimu a obsahovému clenéni diplomové prace nemam
zasadnich pfipominek, pouze tieti ¢ast dila mi pfijde obsahové strucnéjsi a vzhledem
k ostatnim ¢astem ponékud méné propracovana.

Vyjadreni k praci Diplomova prace patii k nadprimérnym diplomovym pracim, at’ uz
vybérem zajimavého tématu nebo zpracovanim, které vede presahem pres rtizna pravni
odvétvi. Autor je znaly 1 redlii z probihajiciho insolvenéniho fizeni Sberbank CZ, a.s.
v likvidaci. V nékterych pripadech vznasi otazky, na které hleda odpovédi, se kterymi ne
vzdy souhlasim.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace je vymezen na strané 1. ,,Sté¢Zejnim cilem

této prace je provést analytickou reSerSi aktualni
banky a posoudit, zda je souCasna pravni Uprava
dostatecnd, nebo zda potiebuje v urcité Ccasti
novelizovat. Posouzeni pravni Gpravy se zaméfi jak
na jeji efektivnost a vhodnost, tak naptiklad na soulad
s evropskym unijnim pravem, a to s ohledem na
pozadavky plynouci z unijniho prava.* Cil prace byl
v zasad¢ splnén.

Nemam Zzadny divod se domnivat, Ze diplomant
nepostupoval pii zpracovani prace dila samostatné a
ani jsem nezjistil pritomnost znamek nasveédcujicich
plagiatorstvi.

Diplomova prace ma logickou stavbu zpracovani.

Samostatnost pii zpracovani
tématu  vcéetné zhodnoceni
préace z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace

Prace se zdroji  (vyuziti | V praci ptevazuji predevsim tuzemské zdroje; prace
cizojazy¢nych zdroji) vcetné | se zahrani¢nimi prameny je relativné omezena.
citaci

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu Kk tématu)

Analyza je provedena v rozsahu obvyklém pro
diplomovou praci.




Uprava prace (text, grafy, | -
tabulky)
Jazykovd a stylistickd uroven | Jazykova a stylistickd tiroveii je na solidni Grovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé Po odvezdani diplomové prace Vrchni
soud v Praze rozhodl o odvolani podaném véfitelem LitFin SPV 9 s.r.0. Jaké je stanovisko

diplomanta k zavérim tohoto usneseni?

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji
k obhajobé
NavrZeny klasifika¢ni stupen Velmi dobfe az vyborné

Pon¢kud vice bych ocekédval od zavéru prace
zejména ke zhodnoceni problémovych mist
pravni regulace.
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