Posudek vedouciho prace na diplomovou praci EliSky Zakové Pamatnik a
pamét’ v Ceské republice po listopadu 1989

Autorka se soustiedila na otazku pomniku, pamatniku a paméti po listopadu
1989. V prvni ¢asti reflektuje teorii, zeyména s vyuzitim némecky psané
literatury a také prikladli z Némecka. Ve druhé ¢asti se vénuje tfem piipadovym
studiim z polistopadovych Cech a Moravy: Pomniku ob&tem komunismu
Olbrama Zoubka, Pomniku obétem prvni a druhé svétové valky Vaclava Fialy a
Pamatniku bojovnikiim a ob&tem za svobodu vlasti Jana Stolina, Petra Stolina a
Moniky MitdSové. Autorka logicky vybudovala ¢ast teoretickou, v niz se zabyva
typy pomniki a jejich formalnim pojeti. Naznacuje maly nebo takika zadny
diskurz v ¢eském prostiedni na tomto poli. Druha ¢ast je prakticka, kterd naopak
ukazuje velky zajem Casto ovSem nepoucenych Zurnalisti o nékteré pomnikové
causy, které jsou spiSe brany jako ,,pfipady* pro bulvar nez pro seridzni kritiku.
Diplomantka tak naznacila, Ze diskurz o pomnicich a pamatnicich je v Cechach
nerozvinuty, a Ze mu vévodi pomérné piizemni politicky diskurz, dokonce az
jisté politikateni.

Vybrané tii ptipadové studie ukazuji riznou typologii polistopadovych
pomniki. Je myslim sympatické, ze autorka nepodlehla laciné argumentaci —
viz. kritika Zoubkova pomniku — a vraci se az ke Schlosserovu odmitani
umélecké hodnoty jako apriorni kvality pomnika: prioritni neni umélecka
hodnota, pomnik je spise dokumentem duchovnich, spole¢enskych a politickych
pomerd, je aktem ,,symbolické politiky* (s. 65). Uvédomuje si dilezitost
ucinnosti a fungovani pomniku, ktery by me¢l aktivizovat riznymi cestami
divdkovu pozornost a tim 1 apelovat na spoc¢inuti a rozpomenuti se (na udalost,
‘kterou mé pripominat). Liberecky pamatnik pak myslim vhodné dopliuje
tradicnéjsi koncept Zoubka a abstraktni Fialy v pojeti, ne vzdaleném chapani
némeckych ,,protipomnikii®, jak o nich napsala diplomantka.

Domnivam se, Ze Eliska Zakova predklada inteligentni praci, ktera ma svoji
logiku a nové otevira fenomén, v Ceském umeleckohistorickém diskurzu ptilis
nefrekventovany. Snazi se do néj vnést jisty terminologicky fad s pomoci
némeckych teorii, coZ je jisté samo o sobé velmi pozitivni.

K textu jen dvé marginalni poznamky. Na misto slova kunsthistorické bych
preferoval pojem uméleckohistorické. A koule ve valeCnych pomnicich (s. 28)
jsou nejspise odkazem na délové koule, znamy index militarie a vojenstvi od
novoveku vyse.

Vzhledem k vySe fe¢enému doporuduji diplomovou praci Elisky Zakové plné

k obhajob¢.
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