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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: vyborna
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
f)  Hodnoceni vysledk( véetné statistické analyzy: vyborné
g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zaveéra: velmi dobra
i)  Splnéni cil( prace: velmi dobré
J)  Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazi: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna
[) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [X]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Diplomova prace zpracovava téma antibiotické profylaxe a Ié€by komplikaci pfi
laparoskopickych apendektomiich u détskych pacientl. Pfinasi pohled zejména na strategii
podavani antibiotik na Klinice détské chirurgie a traumatologie ve Fakultni nemocnici Hradec
Kralové i vzhledem k zavedeni interniho doporu¢eného postupu.

Z formalniho hlediska je v praci minumum pfeklept ¢&i jazykovych nespravnosti. Ojedinéle
neni pracovano spravné se zkratkami, kdy jsou v praci vysvétleny opakované (napf. ATB,
SSI, AP v uvodu prace i v teoretické €asti na str. 27). Spojky a pfedlozky jsou Casto
ponechany nespravné na konci fadku.

Abstrakt prace i pfes svou délku neni srozumitelny bez znalosti kontextu z viastni diplomové
prace. Zkratky RS a RL jsou zde zaménény a ani ve vlastnim textu prace neni vzdy jasné, o
¢em autorka hovofi.

V uvodu prace chybi odkazy na literaturu, nebot jsou popisovana fakta o apendicitidach.
Dale by zde méla byt uvedena hypotéza &i ucel zpracovani prace, které &tenafi vyplyvaji az
ve vysledkoveé ¢&i diskuzni ¢asti. Cile prace jsou spiSe obecnéjsiho charakteru (naproti



abstraktu) a neobsahuji hlavni zamefeni studie, a to Ze je uspofadana na pediatrické
populaci a tyka se lapararoskopickych apendektomich, tak jak je uvedeno v nazvu diplomové
prace. Teoreticka Cast je zpracovana prehledné, pfesto by mohlo byt vice prosotru vénovano
principim antibiotické profylaxe a IéCby. Autorka principy lé¢by detailné definuje az

v metodice prace, coz neni zcela standardnim postupem. Stran principl profylaxe se
odkazuje na jinou diplomovou praci, nicméné alespon stru¢né shrnuti by v teoretické ¢asti
bylo vyhodou.Vysledkova €ast je robustni a detailni. V prvnim odstavci diskuze i zavéru se
opakuje metodika prace, coz je nadbyte¢né.

Uvedené pfipominky v8ak nesnizuji hodnotu diplomové prace, kterou hodnotim kladné.
Autorka prokazala pfehled o tématu, které ma jednoznacné prakticky dopad a vysledky jsou
jisté publikovatelné v odborném periodiku.

Dotazy a pfipominky:

1. Design studie uvadite jako retrospektivni prifezovou studii. MUz byt prifezova studie
retrospektivni?

2. V metodice uvadite, ze data byla sbirana ze zdravotnické dokumentace a z nemocniéniho
informacniho systému. Prosim vysvétlete rozdil.

3. Jaky byl Vas podil ve studii?
4. Charakterizujte prosim blize doporu¢eny postup zavedeny v nemocnici.

5. Pro& néktefi pacienti nedostali antibiotickou profylaxi? Cim si to vysvétlujete?

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji
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