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Abstrakt

Vykonstruovany soudni proces s cirkevnimi ptedstaviteli, ktery probihal v lednu roku 1950, je
jednim z mnoha ptiklada tehdej$i masové nezékonnosti. Na zéklad¢ archivnich prament, ulo-
zenych v Narodnim archivu a dalSich pamétovych instituci, chci popsat prib¢h vysetfovani,
které méla na starost Statni bezpecnost. Diky zachovanym stenoprotokoliim budu moci zrekon-
struovat piesny prub¢h soudniho preliceni. Archivni prameny chci kombinovat se zpravami
z tisku tak, aby vznikl plasticky obraz o tomto politickém procesu. Praci bych rad zakoncil
strunym popisem véznéni odsouzenych knézi v ¢s. véznicich.

Kli¢ova slova

Stanislav Zela — vykonstruovany proces — Statni bezpe&nost — 50. 1éta v CSR — vztah komunis-
tického rezimu a katolické cirkve

Abstract

The political trial of church leaders in January 1950 is one of many examples of the mass ille-
gality of the time. On the basis of archival sources stored in the National Archive and other
memory institutions, I want to describe the course of the investigation, which was the respon-
sibility of the State Security. Thanks to the preserved transcripts, I will be able to reconstruct
the exact course of the trial. I want to combine archival sources with press reports to create
a plastic picture of this political trial. I would like to conclude my work with a brief description
of the imprisonment of the convicted priests in Czechoslovak prisons.
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between the communistic regime and the catholic church
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Uvod

., Nebojte se jich tedy; nebot neni nic zahaleného, co nebude jednou odhaleno, a nic skrytého,
co nebude poznano. Co vam rikam ve tmé, povezte na svétle, a co slysite v soukromi, hlasejte
se strech. A nebojte se téch, kdo zabijeji télo, ale dusi zabit nemohou, bojte se toho, ktery
miize i dusi i télo zahubit v pekle.

Mt 8 26-28

Pokud se v ceském prosttedi hovoii o 50. letech 20. stoleti, vétSinou se tematizuji vykonstruo-
vané politické procesy. Nékterym se vybavi i ménova reforma za prezidenta Zapotockého a ob-
dobi destalinizace ve druhé poloviné tohoto desetileti. Paklize se zaméfime na politické pro-
cesy, tak nejsir$i povédomi panuje ohledné nejvétsiho procesu v Ceskoslovensku — procesu
s JUDr. Miladou Horakovou a spol.! Mezi dal§i zndmé projevy nezakonnosti 50. let miizeme
jisté zatadit i proces s generalnim tajemnikem UV KSC Rudolfem Slanskym a spol.> Obéma
témto procestim je pak vénovana i fada dokumentarnich filma.>

Situace ohledné cirkevnich vykonstruovanych procesti je v§ak ponékud odli§na. S tro-
chou nadséazky lze se Adélou Gjuricovou fici, Ze literatura s tematikou cirkevnich déjin je pséna
pro katoliky a Karla Kaplana.* Nejvice se perzekuci katolické cirkve pravdépodobné vénoval
Viclav Vasko, ktery ale ne vzdy pracoval s archivnimi prameny. Z odborné¢ literatury miizeme
jmenovat historika Vojtécha Vi¢ka® a Karla Kaplana. Nerovhomérného zajmu o cirkevni tema-
tiku si pak v§ima i némecky autor Detlef Brandes, kdyz ve své knize o Protektoratu Cechy
a Morava, piSe, e ¢esti historikové se nedostateéné vénovali d&jindm cirkevniho odboje.’

Odborné pracovists, které by se mélo timto tématem zabyvat, je v Ceské republice Ustav
pro studium totalitnich rezim. Ten na svych webovych strankach pouze uvadi zékladni infor-
mace o zinscenovanych cirkevnich procesech a rovnéz zde miiZeme nalézt medailonky perze-
kuovanych knézi.” To slovensky Ustav pamiti naroda na Slovensku vyviji soustavnou ¢innost

! Tomuto tématu se vénuje napf. KAPLAN, Karel. Politicky proces s Miladou Hordkovou a spol.: komentované
dokumenty. Praha: Epocha, 2019. KAPLAN, Karel. Druhy proces: Milada Hordkova a spol. — rehabilitacni rizeni:
1968-1990. V Praze: Karolinum, 2008. FORMANKOVA, Pavlina a KOURA, Petr. Zdddme trest smrtil: propa-
gandisticka kampan provazejici proces s Miladou Hordkovou a spol.: (historicka studie a edice dokumentii).
Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimii, 2008.

2KAPLAN, Karel. Mdm, co jsem si zaslouzil: zprdva o zavrazdéni Rudolfa Slanského a spol. 2. vydani (1. vydani
v nakladatelstvi Kniha Zlin). Praha: Kniha Zlin, 2022.

3 O procesu s M. Hordkovou vznikl nékolikadilny cyklus Proces H, ktery reziroval Marin Vadas. TentyZ reZisér
nato€il v roce 2020 i dokument o procesu s R. Slanskym Kdo jinému jamu.

4 PEHR, Michal. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1948: katolici mezi nacismem a komunismem: Lenin, &i
Kristus?. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2023, s. 17.

5 Napt. VLCEK, Vojtéch. Perzekuce muzskych iadii a kongregaci komunistickym rezimem 1948—1964. Olomouc:
Matice cyrilometodgjska, 2004. Nebo VLCEK, Voijtéch, ed. Zenské rehole za komunismu (1948—1989): sbornik
PpFispévkii z konference poradané Konferenci vyssich predstavenych Zenskych veholi v CR a Ceskou kiestanskou
akademii dne 1. Fijna 2003 v kostele sv. Vorsily v Praze. Olomouc: MCM, 2005.

6 BRANDES, Detlef. Cesi pod némeckym protektordtem: okupacni politika, kolaborace a odboj 1939-1945. Tieti,
rozsifené a revidované vydani. Praha: Prostor, 2019, s. 590.

7 jin-. Proces Zela a spol. Dostupné online zde: https://www.ustrcr.cz/uvod/skupina-vyzkumu/zela-a-spol/ (cito-
vano dne 6. 3. 2024).
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ohledné¢ zkoumani vykonstruovanych procest, a to nejen cirkevnich. Pro tcely prezentovani
svého vyzkumu dokonce Gistav vytvofil edi¢ni fadu Dokumenty k politickym procestim.®

Zakladni pramennou zékladnu pro vyzkum zinscenovanych monstrprocest jsou fondy
Ministerstva vnitra (tzv. Klostv archiv), Ministerstva spravedlnosti a Statniho soudu ulozené
v Narodnim archivu (NA). Dokumenty o vyslesich a sledovani vybranych osob pak schratuje
Archiv bezpecnostnich slozek (ABS). Tato prace vychazi primarné z materiala ulozenych
v NA, protoze zde jsou ulozené archivalie z ministerstva vnitra, kam vySetfovatelé posilali
zpravy z vyslecht a za cil jsem si vytyc€il popsat zptsob vyroby tohoto procesu. Z dalSich pra-
mend mohu jmenovat edice dokumentt, které se tykaji problematiky zde ptredkladané prace.
Ke komplexnimu popisu samotného procesu se Stanislavem Zelou pak pracuji s novinovymi
¢lanky z dobovych periodik (Rudé pravo, Lidova demokracie, Dikobraz, Mlada fronta) a edici
dokumentii Vatikanského rozhlasu, kterou zpracovala Stanislava Voditkova z Ustavu pro stu-
dium totalitnich rezimil. Pfi vyhled4vani relevantni literatury bych se jist¢ neobesel bez webu
Bibliografie déjin Ceskych zemi.’

V predkladané praci se nejdiive pokousim popsat stav katolické cirkve po druhé svétové
valce. Tato problematika byla prezentovana v mnoha jinych pracich podrobnéji a jisté i mno-
hem Iépe. Myslim si ale, ze je vhodné pfipadného ¢tendie uvést do historickych realii dané
epochy. Prvni kapitola tedy uvadi zadsadni mezniky povalecného vyvoje katolické cirkve, pfi-
¢emz podrobngéjsi informace v nékterych ptipadech ¢tenafi predkladam u vybranych pasazi pro
doplnéni historického kontextu.

Nasledujici kapitoly jiz reflektuji mou praci s archivnimi prameny, pficemz se ale vzdy
snazim kratce popsat zakladni d&jinné souvislosti, které ¢tenati pomohou Iépe se v dané kapi-
tole orientovat. StéZejnimi jsou pak zapisy z jednani na ministerstvu spravedlnosti, kde se pro-
cesy planovaly. Diky témto dokumentim mtzeme rekonstruovat pfipravy procesu a porovnat
puvodni plany s kone¢nym vysledkem. V kontextu téchto ptiprav pak mizeme vidét, Ze proces
Zela a spol. nebyl ptivodné planovany a ze se k nému statni moc rozhodla az dva mésice pred
jeho uskutecnénim. Samotné soudni preliceni jsem se pokusil zrekonstruovat prostfednictvim
zachovalych stenografickych protokoli. Ty ptfesné zachycuji véty, které zaznély u Statniho
soudu a jsou skvélym materidlem pro studium vykonstruovanych monstrprocest. Prubéh soud-
niho pfeli¢eni jsem strukturoval den po dni, tak jak se proces odehraval. Nez jsem zacal popi-
sovat samotny prubéh vyslechu obvinéného pred soudcem, pokusil jsem se kratce popsat jeho
zivot, aby se ¢tenai mohl komplexnéji sezndmit se vSemi obzalovanymi. Stejné tak jsem se na
ruznych mistech textu pokusil pfiblizit zivotni osudy vybranych striijcti tohoto vykonstruova-
ného procesu.

Byt maji vySe zminéné archivni prameny vysokou vypovédni hodnotu, je tfeba na pro-
ces se Stanislavem Zelou a spol. nahlizet z vice thlt pohledu. Z toho diivodu jsem jeste praco-
val s jiZ jmenovanymi periodiky a také s memoadry, které nam zanechal jeden z odsouzenych,
a to bfevnovsky opat Jan Anastaz Opasek. Rovnéz jsem vyuzil vzpominek dalSich odsouzenych

8 Miizeme jmenovat napi. MANDZAK, Daniel Atanaz. ,, Agent a Spién Vatikanu* — redemptorista Jan Ivan Mas-
tiliak — slovensky vicastnik monsterprocesu proti A.A. Machalkovi a spol. Bratislava: Ustav pamiti naroda, 2008.
Z ediéni fady pak LETZ, Robert, ed. a MATULA, Pavol, ed. Dokumenty k procesu s Viliamom Zingorom a spol.
1. vyd. Bratislava: Ustav pamiti naroda, 2009.

9 Bibliografie déjin Ceskych zemi. Praha: Historicky tstav AV CR, 2021. Dostupné online zde: https:/bib-
lio.hiu.cas.cz/ (citovano dne 19. 3. 2024).
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predstavitelt katolické cirkve. Pii praci s t€émito prameny je zasadni podrobovat je kritické ana-
lyze, protoze lidska pamét’ je nespolehliva a v nékterych ptipadech se setkdme s rozporem mezi
vzpominkami Gc¢astnikd na jednu a tutéz udalost. Na tyto rozpory se snazim upozoriiovat a uva-
dét je na prvou miru v samotném textu.

Na zavér by bylo vhodné fici, pro€ tato prace vznikla, jaky je jeji ucel. Rad bych na
konkrétnim ptipadu popsal rezii a pritbéh vykonstruovaného procesu, ktery se odehral v 50. le-
tech. Rovnéz bych rad priblizil osudy stateCnych lidi, které¢ jsou na nasledujicich tadcich
popsany, protoze by rovnéz nemély upadnout v zapomnéni.



1 Katolicka cirkev v Ceskoslovensku po druhé svétové valce

,,Z toho, co jsem zazil a odpozoroval, jsem byl na konci valky presvédcen, Ze bude pro Cechy
dosti zle, bude-li pii obnové Ceskoslovenska hrdt hlavni roli Sovétsky svaz. Zpravy ze Sovét-
ského svazu a informace o ném, hlavné pokud mely vztah k nabozenstvi, jsem sledoval uz od
mladi. Pravidelné zpravy ze Sovetského svazu, které se tykaly Zivota pravoslavné cirkve, vy-

chazely v olomouckém Veéstniku Cyrila a Metodéje. V prvnich letech nasi republiky to byly po-
chopitelné zpravy velmi negativni: pravoslavna cirkev se likvidovala. Biskupové a knezi byli
odvazeni na Solovécké ostrovy... “!°

Nema smysl podrobné popisovat situaci katolické cirkve v povaleéném Ceskoslovensku, vzhle-
dem k tomu, Ze o tomto tématu nejnovéji (a velmi podrobn¢) pojednava vynikajici kniha Mi-
chala Pehra Katolicka cirkev v Ceskoslovensku 1945—1948."" O jednani mezi statem a cirkvi po
komunistickém pievratu v roce 1948 pak mame k dispozici stale aktualni knihu Karla Kaplana
Stat a cirkev v Ceskoslovensku 1948—-1953.'2 Rozhodné bychom ale méli pfipomenout zakladni
fakta, pfi¢emz podrobnosti o vztahu katolické cirkve a komunistického rezimu budeme uvadét
v téch Castech textu, kde budou nutné k pochopeni kontextu.

Po doznéni poslednich vystielt druhé svétové valky bylo jasné, Ze Evropa a potazmo
1 cely svét se rozdéli na sféry dvou hegemonil — Spojenych stati a Sovétského svazu. Byt bylo
Ceskoslovensko osvobozeno z velké &asti Rudou armadou, nebyla sem ihned po valce dosazena
komunisticka vlada, jako tomu bylo v ostatnich statech vychodniho bloku. V ¢ele tfeti republiky
stanul predvaleCny demokraticky prezident Edvard Bene§ a v mantinelech omezené demokra-
cie zde existovaly a fungovaly &tyfi politické strany v Seské ¢asti — Komunistické strana Ces-
koslovenska, Ceskoslovenska strana narodné socialisticka, Ceskoslovenska strana lidova, Ces-
koslovenska socialni demokracie. Na Slovensku potom existovaly strany dve, respektive Ctyti
(posledni dvé jmenované byly povoleny kratce pied volbami v roce 1946, aby oslabily Demo-
kratickou stranu ve prospéch Komunistické strany) — Demokratickd strana, Komunisticka
strana Slovenska, Strana préce, Strana slobody. VSechny tyto strany pak byly organizovany
v Narodni frontg."

Prvni povélecné volby probéhly v kvétnu 1946. Do té doby moc legislativni vykonavalo
Prozatimni narodni shromaZzdéni (ustanovené dne 28. fijna 1945), které nebylo zvoleno ob¢any,
nybrz sem byli delegovani zastupci ze vSech politickych stran (kazda strana méla ctyficet man-
datt), zbytek (Sedesat mist) byl rozdélen mezi rizné zajmové organizace, jejichz ptislusnici ale
zastupovali jednotlivé politické strany. Kvétnové volby vyhréli v ¢eskych zemich komunisté se
ziskem 40,17 % hlasii. Narodni socialisté obdrzeli 23,66 %, lidovci zaznamenali historicky
uspéch se ziskem 20,24 %, socidlni demokracie ziskala 15,58 %. Na Slovensku jednozna¢né

10 OPASEK, Anastiz. Dvandct zastaveni: vzpominky opata bievnovského kldstera. Teti, opr. a dopl. vyd. Praha:
Torst, 1997, s. 116.

' PEHR, Michal. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1948: katolici mezi nacismem a komunismem: Lenin,
¢i Kristus?. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2023.

2 KAPLAN, Karel. Stit a cirkev v Ceskoslovensku v letech 1948-1953. Brno: Doplnék, 1993.

3 KAPLAN, Karel. Ndrodni fronta 1948—1960. Praha: Academia, 2012, s. 10-11.
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vyhréala Demokraticka strana se ziskem 62 %, Komunisticka strana Slovenska zde ziskala pouze
30,37 %, Strana prace ziskala 3,73 % a Strana slobody pak obdrzela pouze 3,11 %.'*

Katolicka cirkev do povalecného obdobi vstupovala s mnohem vétsi podporou nez do
prvni republiky po rozpadu Rakousko-Uherska. Katolicti duchovni aktivné poméahali ¢eskému
obyvatelstvu v dob& okupace, piedseda katolické strany Jan Sramek ptisobil v exilu jako pied-
seda vlady a mnoho knézi skoncilo v koncentracnich taborech za svou protinacistickou €in-
nost.'?

Pro povalecnou ¢eskou katolickou cirkev bylo zasadni obsadit uprazdnéna mista po ze-
mielych vysokych predstavitelich cirkve, které zdsadné v prubéhu valky neobsazovala, aby si
na tyto posty nacisté¢ nemohli dosadit své kolaboranty. Vyjimkou vSak bylo jmenovani Stani-
slava Zely do funkce svéticiho biskupa olomouckého, do které byl jmenovan 18. fijna 1940.
Nejpalciveéjsi byla samoziejmé otazka uprazdnéného stolce prazského arcibiskupstvi (na které
si po smrti arcibiskupa Karla Ka$para v roce 1941 ¢&inil naroky pievor Radu némeckych rytiit
a kolaborant a konfident gestapa Franz Werner Bobe). Uvadi se, Ze po valce se na tento post
zvazovali nasledujici kandidati: rektor knézského seminare Josef Beran, strahovsky opat Bo-
huslav Stanislav Jarolimek a vyznamny teolog Jan Evangelista Urban. Arcibiskupem se nako-

nec stal J. Beran, ktery byl jmenovén 7. listopadu 1946.!°

Uprazdnéné pozice v diecézich nebyly vSak jedinym problémem, se kterym se musela
cirkev vyporadat. Hned po skonceni valky musela fesit odsun némeckého obyvatelstva, protoze
fada kn&zi, pasobicich v Cechach, byla némeckého piivodu. Odsun se cirkve dotykal nejen
kviili tomu, Ze v CSR ubyvalo duchovnich, ale na zakladé dekretli prezidenta republiky mél byt
majetek odsunutych Némct zabaven. Katolicka cirkev velmi protestovala proti zabirani svého
majetku, pfi¢emZ oponovala argumentem, ze cirkevni majetek patii cirkvi nikoli knézi, ktery
jej zrovna spravuje. Byt méla cirkev podporu ministra zahrani¢i Jana Masaryka 1 prezidenta
Benese, hledal komunisticky ministr zemédélstvi Julius Duri§ cesty, jak tento majetek znarod-
nit. Po Gnoru 1948 pak byl vSechen cirkevni majetek zabaven celoplo$né. Dal§im zasadnim
tématem povalecného obdobi byla snaha o zachovani cirkevniho Skolstvi. I tento problém byl
viak zcela ,,vyfeSen® aZ po komunistickém pievratu.!’

Katolicka cirkev se dokazala beéhem tii let od konce valky do komunistického ptevratu
zreorganizovat a pfipravit na zkousku, kterou ji komunisticky rezim po svém pievratu uchystal.
Do nového boje vstupovala v ¢ele s uznavanym a ve svych nazorech pevnym Josefem Beranem,
ktery mel podporu vyssiho i nizsiho kléru. Samoziejmé nesmime opomenout ani kolaborantské

14 Srov. RYCHLIK, Jan. Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945—-1989. V Praze: Vysehrad, 2020, s. 59-60.
KAPLAN, Karel. Ceskoslovensko v letech 1945-1948. 1. ¢ast. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1991,
s. 37-49. KOCIAN, Jifi a kol. Kvétnové volby 1946 - volby osudové?: Ceskoslovensko pred bouri. Praha: Pro
Nadac¢ni fond angazovanych nestranikl vydalo nakl. Euroslavica, 2014. FRIEDL, Jiii a kol. Parlamentni volby
1946 a Ceskoslovensko: souvislosti, prognézy, fakta, ndsledky. Praha: Historicky ustav, 2017.

15 Srov. HOFFMANN, Bedfich. 4 kdo vds zabije...: Zivot a utrpeni knéZstva v koncentracnich tdborech. 2. vydani.
Pierov: Spoletenské podniky, 1946 a MAREK, Pavel a kol. Jan Sramek a jeho doba. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2011, s. 405-436.

16 VODICKOVA, Stanislava. Uzavirdm vds do svého srdce: Zivotopis Josefa kardindla Berana. Druhé, doplnéné
vydani. Brno: CDK (Centrum pro studium demokracie a kultury), 2018, s. 143—145. J. Beran byl kratce po komu-
nistickém puci internovan, B. S. Jarolimek byl odsouzen v procesu se Stanislavem Zelou a spol., J. E. Urban byl
odsouzen v procesu s Augustinem Machalkou a spol.

17 PEHR, Michal. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku, s. 247-262.
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knézi a rizné pokusy komunistické moci o vytvofeni statni cirkve, které se ji vSak nepodafilo

plné realizovat.

Byt jsou tato ¢isla uvadéna v kazdé vétsi praci, kterd se vénuje cirkevnim dé€jinam, mys-
lim si, ze nebude na Skodu, kdyz si pfipomeneme, jak velkou podporu obyvatelstva katolicka
cirkev, respektive kiestanska vira v Ceskoslovensku méla. Podle s¢itani lidu uskutednéného
v roce 1950 se ke katolické cirkvi hlasilo 76,42 % obyvatel, coz bylo necelych devét miliond. '

8 KAPLAN, Karel. Stdt a cirkev v Ceskoslovensku, s. 5. Kaplan uvadi, Ze podle zpravy ministerstva vnitra z ledna
1951 zilo v CSR necelych 9 miliont katoliki. Z nekatolickych cirkvi zde bylo nejvice ptislusnika Ceskoslovenské
cirkve (husitské), k luterskému vyznani se hlasilo 400 000 véticich, ke kalvinismus pak 100 000. Z mensich cir-
kevnich uskupeni zde byli adventisté (10 000), metodisté (8000), Jednota bratrska (8000), baptisté (8000), unitaii
(2000), darbisté (2000) a 250 000 pravoslavnych.
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2 Planovani, priibéh a vyvhodnoceni procesu

,, Véznéni, Stvani, bicovani
(rytiri krdle, z jehoz skrani
koruna trnova se skvi),

vzdy znovu odvadzné a jare
sklizeji v sluzbach Hospodare

Zen pro nebeské kralovstvi —

a mnozi stada jeho ovci.

Kde cerpaji ti bezdomovci

den ze dne Cerstvou nadéji?
Kam hledi v hodindach tisne?
Kam hledi v hodindch zIé tisné?

Kam jako refrén dlouhé pisné

z vyprav se vérné vraceji? "

Vykonstruované procesy, které v 50. letech minulého stoleti zinscenovala komunistickd moc,
se nesmazatelné zapsaly do Ceskych dé&jin jako jedna z jejich viibec nejCernéjSich kapitol. Ne-
jednalo se vSak o ¢eskoslovenské specifikum, protoZe vykonstruované procesy se konaly v ce-
1ém vychodnim bloku kratce poté, co se v téchto zemich chopili moci komunisté.

Vibec prvni obéti vykonstruovaného politického procesu ve vychodnim bloku mimo
Sovétsky svaz se podle Karla Kaplana stal bulharsky opozi¢ni politik Nikola Petrov, ktery byl
odsouzen v srpnu 1947. Procesy se nevyhnuly ani Rumunsku, kde byla v listopadu, rovnéz ve
vykonstruovaném procesu, odsouzena skupina opozi¢nich politikli v ¢ele s Janem Maniem.
Prvni obéti velkého zinscenovaného procesu v Mad’arsku se stal pfedseda malorolnické strany
Béla Kovacs.?’

Zatykani knéZi se nevyhnulo témét Zddné zemi vychodniho bloku a rozhodné se nety-
kalo pouze niz8iho kléru. Mad’arska policie zatkla kardinala Jozsefa Mindszentyho dne 26. pro-
since 1948 v jeho rezidenci. Paklize v Ceskoslovensku byla synonymem vyslecht u Statni bez-
pecnosti (StB) Bartoloméjska ulice, v Mad’arsku tuto nechvalnou povést nesla ulice Andrassy
60, kde byl vyslychén i kardinal Mindszenty. Mad’arsky primas byl za pouziti fyzického nésili

19 RENC, Vaclav. Popelka nazaretska. 3. vyd. Svitavy: Trinitas, 2000, s. 83.
20 KAPLAN, Karel a PALECEK, Pavel. Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku. 2. vyd. Brno:
Barrister & Principal, 2008, s. 9.
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(mlaceni gumovym obuskem po chodidlech a zbytku téla) piinucen k doznani a odsouzen dne
3. unora 1949 k doZivotnimu trestu.?!

Jind situace vSak panovala v Polsku, kde v cele tamni katolické cirkve stal Stefan
Wyszynsky, arcibiskup varSavsky a hnézdensky. Ten se polskym primasem stal ve svych Cty-
ficeti sedmi letech, kdy byl plny sil a odhodlani. Katolické cirkev méla v Polsku tradi¢né silné
postaveni, a proto se tamni komunisté snazili snizit jeji oblibu u lidi. I diky aktivnimu postoji
kardinala Wyszynského (jezdil po Polsku a celebroval mse, vedl nabozenské pouté apod.) vsak
tyto pokusy polskych komunistii vy$ly naprazdno a cirkev si své postaveni udrzela.?

Za dalsi ptiklad soupeteni katolické cirkve a komunistického rezimu mtize poslouzit
stav cirkve v titovské Jugoslavii. Tamni arcibiskup Alojzije Stepinac (vice se jim budeme za-
byvat nize) razantné vystupoval proti komunistickému rezimu od samého poc¢atku. Stepinac byl
nakonec zat¢en a moc katolické cirkve zde byla umensena.

Na ptikladech arcibiskupa J. Mindszentyho, A. Stepinace, S. Wyszynského a J. Berana
ukazuji autoti knihy Vatikan a rudy prapor mozné ptistupy primast svych cirkvi ke komunis-
tickému rezimu. Jozsef Mindszenty a Alojzije Stepinac byli podle nich odsouzeni k nezdaru
pro svij od pocatku radikalni postup, ktery vychazel z encykliky Divini Redemptoris vydané
papezem Piem XI. Na druhou stranu byly podle nich pochopitelné a zcela na misté pokusy
primasti Wyszynského a Berana, ktefi ale méli trochu jiné vychozi pozice. Cesky klérus byl
nachylnéjsi k ptipadnému rozstépeni nez klérus polsky, a proto snahy Josefa Berana o jednotu
a udrZeni postaveni katolické cirkve v CSR vysly v podstaté naprazdno.??

Podle kronikare katolické cirkve Vaclava Vaska byl prvnim zatéenym z fad eské cirkve
knéz olomoucké arcidiecéze P. Vaclav Kuchat. Ten byl zatéen brzy po komunistickém ptevratu
dne 28. unora 1948. Ve vézeni stravil celych dvanéct let, nez byl na zdklad¢ amnestie prezidenta
republiky v roce 1960 propustén.>

Nejspise prvni obéti komunistického rezimu z fad katolické cirkve, ktera za svou viru
zaplatila Zivotem, byl kn€z olomoucké diecéze P. Vojtéch Rygal. Ten plisobil v HoleSové
v ramci mistni orelské organizace. Po komunistickém prevratu v roce 1948 dostal zdkaz vyuky
a 26. brezna 1948 byl zasttelen pii prechodu hranic pobliz Chebu.?®

Nez piejdeme k popisu samotnych zinscenovanych procest, je na misté polozit si
otazku, jaké motivy vedly komunistickou moc k takovymto ¢inim. Podle V. Vaska mizeme
rozlisit n€kolik ditvodi, pro¢ vladnouci komunisté chtéli cirkev potlacit.

2l RICCARDI, Andrea. Stoleti mucednikii. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2014, s. 161-163. Kar-
dinal Mindszenty byl propustén v roce 1956 a roku 1971 s povolenim papeZe zemi opustil. O procesu vysly v Ces-
koslovensku dvé propagandistické brozury Proces s kardinalem Mindszentym. Praha: Ministerstvo informaci
a osvéty, 1949 a Cernd kniha o kardindlovi. Praha: Ministerstvo informaci a osvéty, 1949.

22 LUXMOORE, Jonathan a BABIUCH-LUXMOORE, Jolanta. Vatikdn a rudy prapor: zdpas o dusi vychodni
Evropy: studie o vztahu rimskokatolické cirkve a komunistickych statu. Praha: Volvox Globator, 2003, s. 70—71.
2 Tamtéz, s. 78-79.

2 VASKO, Vaclav. Diim na skdle. 1, Cirkev zkouSend: 1945 - zacdtek 1950. Kostelni Vydii: Karmelitanské na-
kladatelstvi, 2004, s. 185.

25 Srov. GRAUBNER, Jan. Knézské osobnosti: medailony knézi Arcidiecéze olomoucké ve 20. stoleti. Olomouc:
Matice cyrilometodgjska, 2010, s. 99 a VASKO, Vaclav. Diim na skdle. 1, s. 185.
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Totalitni moc neuznava iniciativu, kterd vznika u svobodnych subjektti. Dalsim davo-
dem byl protiklad komunistického ,, védeckého ateismu *“ a viry v Boha. Nejvétsi zast’ vuci ka-
tolické cirkvi vSak statni moc citila kvili jejimu vlivu, ponévadz se k ni hlasilo témet deveét
miliond obyvatel Ceskoslovenska (&ili 76,5 %). Nemensim diivodem, pro¢ bylo pro komunis-
ticky rezim nutné cirkev potlacit, byla jeji organizace a fakt, ze jeji vedeni sidli v zahranici.
Dilezitym faktorem bylo jisté i to, Ze cirkev neuznévala legitimitu potunorového rezimu.?® Sa-
moziejme je mozné polemizovat, pro¢ arcibiskup Beran slouZzil 7e Deum komunistickému pre-
zidentu Gottwaldovi. Ze strany arcibiskupa se pravdépodobné jednalo o politicky krok, ktery
m¢él vést k pokracovani v jednani mezi staitem a cirkvi. V dobé, kdy vsak bylo jasné, ze zadny
dialog neni mozny, uz cirkev s rezimem nespolupracovala. To dosvédc¢uje fakt, ze Beran nepfi-
stoupil na to, aby se v kostelich Cetly pastyiské listy schvalujici komunisticky rezim.

Vsechny vykonstruované procesy s predstaviteli katolické cirkve mély jasné danou
strukturu a méla je na starosti specidlné vytvofend odd€leni na ministerstvu spravedlnosti
a Statni bezpecnosti. Vyrazny podil na ptipravé vykonstruovanych procesti mé¢la od 2. tnora
1950 specialni pracovni skupina na ministerstvu spravedlnosti, ktera nesla nazev ,, koordinacni
komise “, zkracené se ji fikalo ,, komise K “. Cleny tohoto uskupeni byli funkcionafi ministerstva
spravedlnosti, Statni prokuratury a Statniho ufadu pro véci cirkevni (SUC). Jmenovité se jed-
nalo o ndméstka ministra vnitra JUDr. Karla Klose, statni prokuratory JUDr. Karla Cizka
a JUDr. Jana Fejese (ten mél v Praze ziskavat zkusenosti pro vedeni cirkevnich procesti na Slo-
vensku), dale mezi ¢leny komise patiili ministr Vaclav Kopecky, jisty Malek (ptsobil jako pro-
kurator a jako pracovnik kontrolniho oddéleni na ministerstvu spravedlnosti), JUDr. Bohumil
Ziegler (téz nékdy uvadén jako Bohumir) a JUDr. Jaroslav Havelka. ,, Komise K “ se délila na
politickou skupinu (zde se setkdvali ministfi vnitra a spravedlnosti a jejich ndméstci) a pracovni
skupinu (tu vedli naméstci Karel Klos a J. Havelka).?’

Na tomto misté bude jist¢ vhodné zminit nékolik informaci o K. Klosovi, ktery se ak-
tivné Ucastnil ptiprav vSech velkych procest 50. let. Prava studoval v dobéch prvni republiky
na Karlov¢ univerzité, kde roku 1935 obdrzel doktorat (o rok pozdéji Pravnickou fakultu ukon-
Gil dalsi strijce komunistickych nezakonnosti Karel Cizek). Klos byl v dobach svych studii
levicové orientovany, byl ¢lenem organizaci socialnédemokratické mladeze, odkud jej vSak
roku 1936 tdajné vyloucili za styk s komunisty. Od tohoto roku ptisobil na soudu v Dubé, poz-
dgji v Ceské Lipé. V fijnu 1938 odesel ke Krajskému trestnimu soudu v Praze, kde puisobil jako
vysetiujici soudce. V roce 1944 se presunul k Zemskému soudu v Praze. Udajné se v dobé na-
cistické okupace zucastnil komunistického odboje, nicméné jeho ¢innost nebyla gestapem bé-
hem valky nikdy proSetfovana. Hned po skonceni valky v ¢ervnu roku 1945 vstoupil do Komu-
nistické strany. Poté az do roku 1948 pasobil v pravnické komisi pii UV KSC. Po tmorovém
pfevratu byl povolan na ministerstvo vnitra, kde ptlisobil jako pfednosta kabinetu ministra.
V této pozici se aktivné podilel na komunistickych Cistkach a pfeméné justice v prodlouZenou
ruku vladnouci komunistické strany. Jako naméstek ministra vnitra mél rozsadhlé kompetence,
které vyuzival. Pii planovani velkych procesti u n€j probihaly tzv. ptfedporady, kde se dojedna-
vala jejich reZie a prokuratofi se u n&j schazeli po kazdém procesnim dni, aby jej mohli patiicné

26 VASKO, Vaclav. Prehled a charakteristika cirkevnich procesii padesatych let. In: STRIBRNY, Jan, ed. a kol.
Cirkevni procesy padesatych let. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, s. 15.

27 Srov. RAZEK, Adolf. Scéndr cirkevniho procesu. In: Tamtéz, s. 87-88 a NA, f. Ministerstvo spravedlnosti CSR,
kart. 128a — Klostv archiv. Zhodnoceni procesui proti agentiim Vatikanu, a to proti Dr. Stanislavu Zelovi a spol.
a proti Janu Vojtassakovi a spol. (datovano v Praze dne 5. unora 1951). Prislusny karton je nezpracovan, a proto
dékuji Alené Siméankové za jeho zp¥istupnéni.
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zhodnotit. Klos také zasahoval do vyse trestl, kdy napt. kvlili nému obdrzel nejvyssi trest ze
vSech souzenych v procesu a Augustinem Machalkou a spol. slovensky redemptorista Jan Ivan
Mastiliak. V kvétnu roku 1955 byl z KSC vylouéen. Zemiel v roce 1982.28

V ramci Statni bezpec€nosti se v jejim II. sektoru (ten se zabyval tzv. vnitini politickou
reakci) vytvotilo oddéleni cirkve s referatem 50 — Rimskokatolicka cirkev, v jehoz &ele stal
ppor. Bohumil Kosai (nar. 1918). Ten zacinal jako elektromontér, v roce 1948 vsak vstoupil do
StB, kde nejdiive pracoval v referatu politického zpravodajstvi na ministerstvu vnitra, odkud
byl 1. Ginora 1949 ptidélen k referatu katolické cirkve pfi Hlavni spravé Statni bezpecnosti
v Praze. O par mésicii pozdéji, presnéji 1. listopadu, se stal nacelnikem referatu, ktery mél na
starost katolickou cirkev. V fijnu 1950 byl jmenovan nacelnikem 3. odd¢leni 2. odboru Hlavni
spravy StB. Od roku 1957 ptednasel na Ustfedni $kole ministerstva vnitra v Praze. V roce 1977
odesel do diichodu.?

I na Statni prokuratute se vytvoftilo specidlni pracovisté pro vedeni cirkevnich procest.
Jednalo se o IV. oddéleni, v jehoZ &ele ptisobil K. Cizek.>* Ten se narodil 25. biezna 1913 ve
mésté Tuzla v Bosné a Hercegoving, ktera byla v té dob¢ souc¢asti rakousko-uherské monarchie.
Dtivodem, pro¢ se narodil tak daleko od ¢eskych zemi, bylo povolani jeho otce Karla, ktery
slouzil v rakouské armadé jako vojensky lékat. Po vzniku Ceskoslovenské republiky ptisobil
Cizkiv otec na riznych posadkach po celé zemi, kam se s nim stéhovala i rodina. Mlady Cizek
Casto meénil obecné Skoly, nakonec pak v ¢ervnu 1931 maturoval na prazském gymnaziu, ze
kterého pokraCoval na Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy. Dne 7. bfezna 1936 zakon¢il
studia ziskanim doktorského titulu. V fijnu téhoZ roku byl odveden k povinné vojenské sluzbe,
kterou vykonéval az do 30. zati 1938. V priibéhu druhé svétové vélky plsobil jako koncipient
u JUDr. Jaroslava Mellana. Po vélce pracoval na ministerstvu primyslu jako ufednik (od
8. fijna 1945 do 31. srpna 1946). Do soudniho prostfedi se dostal 1. dubna 1948, kde do prosince
téhoz roku pusobil jako Zalobce u Mimotadného lidového soudu (MLS) v Praze. Od 1. ledna
1949 do 7. €ervna téhoz roku pak zastaval post obhdjce u Statniho soudu. Na Statni prokuratuie
pusobil od 7. ¢ervna 1949. V obdobi 50. let se specializoval na cirkevni procesy (jeho prvnim
vétsim nasazenim v této oblasti bylo proSetfovani tzv. ¢ihost'ského zazraku). Mimo procesu se
Stanislavem Zelou a spol. byl také hlavnim prokuratorem v piedchézejicim monstrprocesu
s A. Machalkou a spol. Vroce 1967 se jako prokurator Gcastnil procesu s Janem BeneSem
a spol., ve kterém byl v neptitomnosti odsouzen 1 spisovatel Pavel Tigrid. Jako posledni proces,
u kterého pusobil coby prokurator, se uvadi soud s basnikem Eugenem Brikciusem (taktéz
v roce 1967, Brikcius byl u soudu zprostén obzaloby). Prokurator JUDr. Karel Cizek, ktery se
G¢astnil nejvétsich stalinskych represi v Ceskoslovensku, zemfel 8. zaii 1991 v Tanvaldu.’!

2 Vice viz FORMANKOVA, Pavlina a KOURA, Petr. Zaddme trest smrtil, s. 184-185; MANDZAK, Atanaz
Daniel, ed. Dokumenty k procesu s Augustinom A. Machalkom a spol. Bratislava: Ustav pamiti naroda, 2009, s.
34-35; SIMANKOVA, Alena, ed. a kol. Ceskoslovenskd Justice v letech 1948-1953 v dokumentech. Praha: Utad
dokumentace a vySetfovani zlo¢inti komunismu PCR, 2003, s. 174.

2 Srov. RAZEK, Adolf. Scéndr cirkevniho procesu. In: STRIBRNY, Jan, ed. a kol. Cirkevni procesy padesatych
let. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 2002, s. 87; MANDZAK, Daniel Atanaz. ,, Agent a Spion Vati-
kanu®, s. 66 a LETZ, Rébert, ed. Dokumenty k procesu s katolickymi biskupmi Janom Vojtassakom, Michalom
Buzalkom a Pavlom Gojdic¢om. Bratislava: Ustav pamiti naroda, 2007, s. 31.

30 RAZEK, Adolf. Scéndr cirkevniho procesu. In: Tamtéz, s. 87.

31 Srov. SCHELLE, Karel, ed. et al. Encyklopedie ceskych pravnich déjin. XXIII. svazek. Biografie pravnikii A—J.
Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cendk, s.r.o. v koedici s Key Publishing s.r.o., 2022, s. 339
a MANDZAK, Daniel Atanaz. ,,Agent a Spion Vatikanu“, s. 77. Vedle spekulace, Ze se Cizek ucastnil za druhé
svétové valky odboje, mizeme uvést vzpominku teologa Oto Madra (ktery byl Cizkem odsouzen v roce 1952),
podle které se mél Madr po propusténi dozvédét o tom, Ze se Cizek v mladi kompromitoval spolupraci s nacisty
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Z rodinného Zivota prokuratora Cizka vime, Ze mél také syna, ktery pusobil na psychiatrii
v Havlickové Brodg, kam ho jezdil navitévovat.>?

Taktéz v ramci Statniho soudu vznikl specialni senat pro cirkevni procesy. Ke kazdému
vykonstruovanému procesu dale vznikl tzv. ,, Procesni plan“ a ,, Plan technickych opatreni *.
Ustiedni postavu procesu méla vytipovat Komunisticka strana a naslednd méla byt vytvorena
»protistatni* skupina. Na tom se aktivné podilela tzv. krajska bezpecnostni pétka (jejimiz ¢leny
byl krajsky tajemnik KSC, bezpeénostni tajemnik KV KSC, bezpe¢nostni referent KNV a ve-
litel KV StB).??

Takto vykonstruovand skupina poté méla byt zatcena piislusniky Statni bezpecnosti,
pficemz mnohdy samotnému zatéeni ptredchazely z jeji strany rizné provokace. Zatceni pak
leckdy ptipominalo tinos a samotni estébaci mnohdy nevédéli, pro¢ danou osobu zatkli. Do
dubna 1950 byli lidé dokonce zatykani pouze na zaklad¢ slovniho piikazu. Az od této doby
byla krajska velitelstvi StB povinna sd&lovat tstfedi, koho zatkla.>*

Po zat¢eni nasledoval ¢asto brutalni vyslech. Obzalovani byli vystavovani psychickému
1 fyzickému nasili. Zakladni premisou vySetiujicich estébakl byla zasada, Ze vyslychané osoba
je ., hlavnim ditkazem své protistatni cinnosti a uikolem vysetrovatele je ,udélat ji, dostat z ni
potrebné doznadni“. Mezi dalsi zasady Statni bezpecnosti patfilo pravidlo nepropoustét zatce-
né¢ho z vazby, protoze by se jednalo o uznani chyby a tim padem k podkopani autority celé
organizace.>>

V prubéhu vyslechti byly sepisovany tzv. vyslechové protokoly, jejichz podobu do
znacné miry urcovali sovétSti poradei. Podstatou téchto protokoll bylo ,, uredné“ zaznamenat
usvédcujici vypovedi vyslychanych. Poradci ze Sovétského svazu zavedli zcela novy typ vy-
slechovych protokolt, které spocivaly v tom, Ze vyslychany obdrzel pfesné stanovenou otazku
a vyslychajici mél za kol dostat z n€¢j odpovéd, ktera byla jiz pfedem zformulovana (tzv. otaz-
kové protokoly). Poté, co vySetfovatel dosdhl svého cile a vyslychany se ke vSemu pftiznal,
nasledovaly tzv. udrzovaci vyslechy. Tyto vyslechy spocivaly v neustdlém memorovani vyse
zminéného otazkového protokolu. Ve chvili, kdy vSichni obvinéni znali sviij scénaf, nasledoval
samotny proces pied soudnim tribunalem.*®

Je otazka, zda se nam nékdy podafi popsat vSechny procesy s piislusniky katolického

wvewr

v dob& okupace. Tato &ast Cizkova Zivota ale bude muset byt podrobena dalgimu badani. Srov. s MADR, Oto a
POLAKOVA, Jolana, ed. V zdpasech za Bozi véc: vzpominky, texty a rozhovory. Praha: Vysehrad, 2007, s. 31.

32 TAJOVSKY, Bohumil Vit. Clovék musi horeti: rozhovor Alese Paldna a Jana Paulase s opatem Zelivského
klastera. Praha: Torst, 2001, s. 250-251.

33 RAZEK, Adolf. Scéndi* cirkevniho procesu. In: STRIBRNY, Jan, ed. a kol. Cirkevni procesy padesatych let.
Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, s. 88.

3 Srov. RAZEK, Adolf. Scéndi cirkevniho procesu. In: Tamtéz, s. 88-89 a KAPLAN, Karel. Nebezpecnd bezpec-
nost: historie piisobeni STB jako mocenského nastroje KSC: 1948-1956. 2. vydani (1. vydani v nakladatelstvi
Kniha Zlin). Praha: Kniha Zlin, 2021, s. 191-194.

3 KAPLAN, Karel. Nebezpecnd bezpecnost, s. 199.

36 Srov. RAZEK, Adolf. Scéndr cirkevniho procesu. In: STRIBRNY, Jan, ed. a kol. Cirkevni procesy padesatych
let, s. 89 a KAPLAN, Karel. Nebezpecnd bezpecnost, s. 216-217. Nevime, zda se poradci ze Sovétského svazu
podileli i na p¥ipravé procesu se S. Zelou a spol. O jejich psobeni v CSR vice viz napt. KAPLAN, Karel. Sovérsti
poradci v Ceskoslovensku 1949—1956. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1993. Zajimava je i studie zaby-
vajici se piekladateli sov. poradcti: KALOUS, Jan. Ve sluzbach sovétskych poradcti. Tlumoc¢nici Jan (Ivan) Achre-
menko a Petr Bechyné. In: Pamét' a déjiny. Revue pro studium totalitnich rezimii. 6, ¢. 4, (2012), s. 76-83.
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Véclav Vasko ve svych nékolikadilnych knihach Diim na skale a Neumlcena. Pro nasi potiebu
bude diilezité pripomenout si alespon ty nejveétsi doklady perzekuce katolické cirkve u nés.

Pielomovou udélosti ve vztahu mezi katolickou cirkvi a komunistickym rezimem v Ces-
koslovensku se stal tzv. ¢ihoSt'sky zazrak. Postup komunisti v tomto piipadé pfedznamenal
jejich dalsi pocinani s katolickym klérem. Farar Josef Toufar byl zatéen poté, co se ke Statni
bezpecnosti donesly zpravy, ze se pii jeho kdzani dne 11. prosince 1949 zacal hybat kiiz na
oltafi. Poté, co doslo k pohybu kiiZe, do Cihosti zacaly proudit davy lidi, ¢ehoZ si brzy StB
vSimla. P. Toufar byl zatCen a béhem brutalniho vyslechu nucen k podepsani ,,doznani“. Po
brutalnich vyslesich, které vedl Ladislav Macha, ono ,,doznani* P. Josef Toufar podepsal dne
22.unora 1950. V disledku biti pfi vyslechu nakonec zemiel v nemocnici o tfi dny pozdéji dne
25. tnora 1950.%7

V kontextu procesu Zela a spol. je zajimavé zjisténi Cirkevni komise UV KSC, ktera na
svém zasedani dne 22. Ginora 1950 feSila, Ze den pted tim nez se tzv. ¢ihost'sky zazrak udal,
navstivil J. Toufara chargé d’affaires prazské internunciatury Ottavio de Liva a jeho sekretar
Véclav Mrtvy. Na tomto zasedani Cirkevni komise bylo ujednéno, ze by mél byt uskute¢nén
jednak proces spojeny s tzv. &thost'skym zazrakem, na jehoz zakladé by Ceskoslovensko mohlo
vyhostit vatikdnského chargé d’affaires O. de Livu a také monstrproces, ktery by odhalil ,, or-
ganizovanou protistatni ¢innost celého katolického kléru. “3®

Dva dny po smrti P. Josefa Toufara (tedy 27. unora 1950) se cirkevni Sestka dohodla na
postupu proti katolické cirkvi. Byla schvalena velké propagandistickd kampan zamé&fend proti
O. de Livovi, na jejimz zékladé€ chtéla ¢eskoslovenska vlada Zadat jeho odvolani. V piipadé, Ze
by Vatikan Zadost neuposlechl, mél byt de Liva vyhostén ze zemé. Rovnéz bylo také schvaleno
uskutecnéni vykonstruovaného procesu proti opatu premonstratského klastera Augustinu Ma-
chalkovi (ve vazbé byl drzen od 3. inora 1950) a opatu premonstratského klastera v Zelivé Vitu
Bohumilu Tajovskému (ve vazbé byl drzen od 30. ledna 1950).%°

V disledku kampané proti katolické cirkvi a O. de Livovi, vedené na popud ministra
vnitra Vaclava Noska, se v novinach objevilo jméno V. Mrtvého v satirické basni uvefejnéné
dne 11. biezna 1950 na strankach Lidovych novin:

\, Zehnali se, divili se,
nacez opat z Zelivi
do Cihosté rychle jede,

Ze se taky podivi.

37 VASKO, Vaclav. Diim na skdle. 2, Cirkev bojujici: 1950-kvéten 1960. Kostelni Vydii: Karmelitanské naklada-
telstvi, 2007, s. 26-31. Vice o piipadu viz KALOUS, Jan. Cihost'sky pripad. Kolin: Nezavislé centrum pro studium
politiky, Academia Rerum Civilium — Vysoka $kola politickych a spolecenskych véd, 2008. Jako nejnovéjsi pu-
blikaci o ¢ihost'ském zazraku Ize jmenovat praci Milose Dolezala: DOLEZAL, Milo§. Jako bychom dnes zemfit
méli: drama zivota, knézstvi a mucednické smrti cihostského farare P. Josefa Toufara. Pelhfimov: Nova tiskarna
Pelhfimov, 2012.

33 BULINOVA, Marie, ed., JANISOVA, Milena, ed. a KAPLAN, Karel, ed. Cirkevni komise UV KSC 1949-1951.
Dil 1, Cirkevni komise UV KSC (,, cirkevni Sestka*): Duben 1949—biezen 1950. Brno: Doplnék, 1994, s. 353.

% Srov. VASKO, Véclav. Diim na skle. 2, s. 37-38 a BULINOVA, Marie, ed., JANISOVA, Milena, ed. a KAP-
LAN, Karel, ed. Cirkevni komise UV KSC 1949-1951, s. 388-389.
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Vzapéti pak Zivy Mrtvy*

u zazraku prodliva,

ten, co s nim je, zve se rimsky —
Ottavio de Liva. ‘!

Prvni vykonstruovany monstrproces zaméteny proti katolické cirkvi (zndmy jako proces s Au-
gustinem Machalkou a spol.), m¢l byt veden s piedstaviteli fada. Do tohoto procesu se pocitalo
1 s ucasti P. Josefa Toufara, ktera vSak po jeho smrti nebyla mozna. Nasledn¢ mély dle piivod-
nich planti prob&hnout dva procesy s katolickymi biskupy. Z dochovanych dokumentt se zda,
7e proces s A. Machalkou a spol. neorganizovala cirkevni $estka, ale nékdo jiny (mozna StB).*?
Tento proces pak neni vyznamny pouze tim, Ze se jednalo o prvni velky monstrproces s cirkev-
nimi predstaviteli, ale podle Pavliny Kourové mél proces také slouzit jako ,, generdlni zkouska *
pred procesem s Miladou Hordkovou. Striijci procesu si na ném totiz méli vyzkouset, jak vést
velkou propagandistickou kampan.*

Zinscenovany proces s deseti piedstaviteli cirkevnich fadt** zacal 31. bfezna 1950
arozsudky byly vyneseny 5. dubna téhoZ roku. V &ele obzaloby stanul JUDr. Karel Cizek,
JUDr. Josef Urvalek a Ludmila BroZova. V roli predsedy soudu, stejné jako v procesu se Sta-
nislavem Zelou a spol. stanul JUDr. Jaroslav Novak. Cely tento monstrproces se od ostatnich
1i8il v tom, Ze odsouzeni neptiznali pied soudem svou vinu a své vypovédi dokonce odvolavali,
coz vSak soud viibec nebral v potaz. Po n¢kolikadennim pieliceni byli vSichni obvinéni odsou-
zeni k riznym trestim odnéti svobody. P. Jan Mastiliak byl dokonce odsouzen k dozivotnimu
trestu, nastésti byl viak roku 1965 omilostnén.*

Jak jiz bylo fe€eno vyse, proces s piedstaviteli klaster byl pouze predstupném pro mon-
strproces s biskupy. S t€émi mély byt vedeny dva vykonstruované procesy — jeden na Uizemi
Cech, druhy na Slovensku. Cesky proces vesel ve znamost jako proces se Stanislavem Zelou
a spol. (probihal od 27. listopadu do 1. prosince 1950). Proces slovensky je pak zndm jako pro-
ces s Janem Vojtas$akem a spol. (probihal od 10. do 15. ledna 1951).%¢ Dalsi velky proces proti

40 Minén je zde pravé tlumoénik prazské internunciatury Véaclav Mrtvy.

41 Citovano dle: KOUROVA, Pavlina. Propagandistické kampané v Ceskoslovensku v letech 1948-1953. Dizer-
taCni prace. Praha: Univerzita Karlova, Pedagogické fakulta, Oddéleni pro védeckou ¢innost, 2013.

42 MANDZAK, Daniel Atanaz. , Agent a $pién Vatikdnu*, s. 94-95. Mandzak tak soudi na zékladé toho, Ze cir-
kevni Sestka projednavala 9. biezna 1950 informace ziskané z vyslechd V. Tajovského a A. Machalky, pficemz na
piisti poradé se mélo dojednat, kdy proces zacne. Dalsi setkani cirkevni Sestky vSak prob&hlo az v pribéhu samot-
ného monstrprocesu.

# KOUROVA, Pavlina. Propagandistické kampané v Ceskoslovensku, s. 94.

4 Mezi obzalovanymi (a pozdéji odsouzenymi) byli premonstrati Augustin Machalka, Vit B. Tajovsky, jezuité
Frantisek Silhan, Adolf Kajpr, Frantisek Mikul4sek, frantiskan Jan Evangelista Urban, dominikan Silvestr Maria
Josef Braito, ¢len feckokatolické vétve redemptoristtl Jan Ivan Mastiliak, redemptorista Jan Blesik, premonstrat
Stanislav Bartak.

45 Srov. MANDZAK, Daniel Atanaz. ,, Agent a $pién Vatikinu“, s. 153—162 a VASKO, Véclav. Diim na skdle. 2,
s. 37-50.

46 Ohledné procesu s Janem Vojtas§dkem a spol vice viz napf. LETZ, Robert, ed. Dokumenty k procesu s katolic-
kymi biskupmi a TYZ (ed.). Boli traja. Zbornik materidlov z vedeckej konferencie o politickom procese so sloven-
skymi katolickymi biskupy J. Vojtassakom, M. Buzalkom a P. Gojdicom v Bratislave 19. janudra 2001. Bratislava:
Zviz protikomusnitického odboja, 2001.
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cirkevnim fadim se uskutecnil pod nazvem Picha spol. V tomto procesu byli v lednu 1951 od-
souzeni ¢len fadu maltézskych rytiii Vladimir Picha, pfevor tepelského klastera P. Josef Het-
man Tyl a salesidn Alfons Kovag.*’

Tyto procesy, které se uskutecnily v letech 1948-1954, mizeme s Karlem Kaplanem
zatadit do prvni viny zinscenovanych politickych procest. Tato faze se podle néj vyznacovala
vysokymi a krutymi tresty a nadto i zcela zjevnou nezakonnosti.* Jaroslav Cuhra nabizi dalsi
déleni, které se vztahuje pouze na procesy cirkevni. Ty bychom podle n¢j mohli rozd¢lit na tfi
etapy. Prvni je ohrani¢ena inorem 1948 a podzimem 1949, kdy mély procesy pouze omezenou
publicitu a vybér perzekuovanych osob se odvijel od stavu jednani mezi statem a cirkvi. Druha
etapa, ktera se vyznaCovala propracovanou rezii a masovou publicitou, je oramovana pocatkem
roku 1950 (kdy se ptipravoval proces s P. Josefem Toufarem a probéhl proces s A. Machalkou
a spol.) a rokem 1953. Zavérecna faze podle Cuhry zacina rokem 1953 a kon¢i v poloving 60.
let. V tomto obdobi je proceslim opét vénovana mensi publicita a procesy ¢asto reaguji na sou-
¢asnou politickou situaci (mad’arské povstani apod.).*

4 VLCEK, Voijtéch. Perzekuce muzskych radit a kongregaci komunistickym rezimem 1948—1964. Olomouc: Ma-
tice cyrilometodéjska, 2004, s. 77.

48 KAPLAN, Karel a PALECEK, Pavel. Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku, s. 40. Podle
Karla Kaplana mtzeme rozliSovat tii viny politickych procesti. Prvni probihala v letech 1948—1954. Druha se
vyznacovala mirnou liberalizaci a probihala v letech 1957-1969. Posledni obdobi Kaplan rdmuje roky 1970
a 1989. Kazda z téchto fazi politickych procestt ma jesté své vnitini ¢lenéni.

4 CUHRA, Jaroslav. Cirkevni procesy. In: Politické procesy v Ceskoslovensku po roce 1945 a ,, Pripad Slansky .
Shornik prispévkii ze stejnojmenné konference, poradané ve dnech 14.—16. dubna 2003 v Praze. Brno: Prius, 2005
s. 149-150.
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2.1 Priprava procesu se Stanislavem Zelou a spol.

Proces s pomocniky biskupti, zndmy pod oznacenim Zela a spol., byl stejné jako vSechny zin-
scenované procesy peclive piipravovan pod vedenim koordina¢ni komise, ve které¢ zasedali za-
stupci Statni bezpec€nosti, justice a Statniho ufadu pro véci cirkevni. Pivodni navrh koordinacni
komise pocital se tiemi soudnimi procesy, ve kterych mélo byt dohromady souzeno tficet osm
obvinénych. Dva procesy, které mély byt vedeny primarn¢ s ¢eskymi obvinénymi v Praze se
zkracen¢ oznacoval jako Cesky proces, kdezto pieliceni vedené v Bratislave, se zkracené ozna-
ovalo jako proces slovensky.>

Zasedani této komise pro piipravu ¢eského procesu se konala od 2. tnora 1950 na mi-
nisterstvu spravedlnosti u ministra Alexeje Cepicky. Komise pro piipravu slovenského procesu
zasedala od ledna téhoZ roku v Bratislavé. Clenové prazské komise se schazeli pravidelné kazdy
tyden. Komise slovenska se schdzela naopak nepravidelng. Statni bezpecnost ,,sbirala* ditkazni
material postupné a od za¥i 1950 se mohlo zaéit s ptipravou procesii jako takovych.>!

Jak jiz bylo zminéno vyse, podle ptivodnich planti mély probéhnout tii procesy, ke kte-
rym jiz byli pfitazeni obZalovani. Jeden mél vejit ve znamost jako proces s Aloisem Capem
a spol. Ten se mél tykat Knézské nemocenské pokladny (KNP).>? Druhy je v dokumentech ve-
den jako proces se svéticimi biskupy. Tento proces mél nést oznaceni proces s Rudolfem Dor-
nerem a spol. Posledni soud se mél uskutecnit na Slovensku pod ndzvem proces s Pavolem
Gojdi¢em a spol.>?

Zde jasné vidime, jak komunisticka justice vytvéfela skupiny podle toho, jak chtéla,
protoZe v procesu s pomocniky biskupl nebyl zatazen biskup Zela (ten mél byt ptivodné souzen
v procesu s P. Gojdicem). Naopak zde v ¢ele obvinénych stanul R. Dorner, ktery ale v procesu
Zela a spol. Gc¢inkoval coby svédek. Dale byl v piivodnich planech jako obZalovany i Alois
Zmrzlik, ktery taktéZ v procesu se S. Zelou vystupoval jako svédek. Stejné tak Alois Rozehnal,
Josef Mostek, Bruno Sklenovsky a Jan Cefovsky. Z obzalovanych, ktefi ziistali zatazeni do
procesu s pomocnymi biskupy, zde byli Otakar Svec, Jan Boukal, Jaroslav Kulag, Josef Cihak,
Antonin Mandl, Vaclav Mrtvy. Navic zde méli figurovat i dal§i obvinéni — Gfednik Charity
JUDr. FrantiSek Kolman, arcibiskupsky sekretat J. Berana Vaclav Picha, arcibiskupsky sekretar
J. Matochy Josef Prasek, cestny tajny papezsky komoti a dékan ve Vodnanech Tomas Beranek,
Josef Burysek, biskupsky sekreta v Hradci Kralové Rudolf Rykyt. Siroky vyéet jmen mél byt
podle dokumentu jesté¢ doplnén o nékterého zastupce litoméfické a brnénské diecéze. Rovnéz
se pocitalo se zafazenim pomocného biskupa ze Slovenska mezi obzalované. V tivahu dle do-
kumentu piichazel bratislavsky dékan Augustin Posdech. Na zavér tohoto dokumentu se uvadi,
ze datum pieli¢eni nebude stanoveno, dokud se Statni bezpecnosti nepodati zajistit dostatek
materiald z chybgjicich diecézi.>*

0 Tamtéz, s. 78.

5! Narodni archiv (dale pouze NA), f. Ministerstvo spravedlnosti CSR, kart. 128a — Klostv archiv. Zhodnoceni
procesti proti agentium Vatikanu, a to proti Dr. Stanislavu Zelovi a spol. a proti Janu Vojtassakovi a spol. (dato-
vano v Praze dne 5. unora 1951).

520 procesu s A. Capem vice viz HLAVACKA, Petr. Knézskd nemocenskd pokladna v Ceskoslovensku (1924-
1948): fakta, analyzy, osudy. Prerov: Opus Bohemiae, 2021, s. 199-214.

53 NA, f. Ministerstvo spravedlnosti CSR, kart. 213-218 — Klostv archiv. Zaznam je datovan 28. srpna 1950

3 Tamtéz. Situacni zprdva o trestné cinnosti cirkevni hierarchie a jejich pomahacii (datovano dne 19. srpna 1950).
Puvodce Zpravy je K. Cizek ze Statni prokuratury.
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Do procesu se slovenskymi biskupy, ktery zatim nesl pracovni nazev proces s Pavolem Go-
jdicem a spol., byl ptivodn¢ zatazen i svétici biskup Zela. Tato uméle vytvorend skupina méla
byt podle zpravy doplnéna o nekteré ceské duchovni. Zminén je zde Anastaz Opasek a Stanislav
Jarolimek. Ten mél byt navic ptivodné€ souzen v procesu s A. Machalkou a spol., nicméné jeho
zdravotni stav neumozioval, aby se zucastnil soudniho pieliceni. Diivodem byla rakovina, se
kterou se v té dob¢ 1écil. Podle zpravy mohl byt tento proces vykonan kratce po procesu s po-
mocniky biskupt, protoze jiz vSichni zminéni duchovni, az na S. Jarolimka, byli vyslechnuti.
Jak pravi zprava: ,, Slo by jen o to zpracovat osobu Dra. Jarolimka.

Dne 12. zafi 1950 bylo vSak zadani zménéno a probehnout mély pouze dva procesy —
jeden Cesky (proces Zela a spol.) a jeden slovensky (proces s Janem Vojta§sdkem a spol.).
V Ceském procesu méli byt souzeni pouze pomocnici biskupti, v procesu slovenském pak sa-
motni biskupové. Diivodem pro toto rozdéleni byla obava vladnouci garnitury, Ze zasah proti
viem biskuptim by zmafil veskeré snahy o ziskani si niz§iho duchovenstva proti Vatikanu.>®

Témto procesiim s cirkevnimi predstaviteli byla vénovana zvlastni pozornost. Zaprvé
jejich vyrobei nechtéli opakovat chyby z procesu s predstaviteli cirkevnich adu, ve kterém ob-
zalovani ménili svd vynucena doznani. Také chtéli pfipravit procesy, které budou mit velky
ohlas doma i v zahranié¢i. Z obou procesu tak mélo vzejit jasné poselstvi — ukézat Vatikan jako
spojence imperialismu a kapitalismu a jeho biskupy ukazat jako neptatele statu a Sovétského
svazu. V piipadé slovenského procesu méli byt biskupové jesté obvinéni z podpory fagismu.>’

Oficialni nazev obou procest znél: ,, Proces proti vatikanskym agentum v Ceskosloven-
sku“. Pokud se jednd o vysi trestil, tak v pfipadé ¢eského procesu méla Statni prokuratura pfi-
praveny dv¢ varianty — jedna pocitala s tresty niz§imi, tak druhd pak s tresty vysSimi. Nakonec
byla pfijata varianta s tresty mirngj§imi.>®

Na poradé, ktera se konala 15. zafi 1950 na ministerstvu spravedlnosti, byli do procesu
s pomocniky biskupt zafazeni dalsi cirkevni hodnostéfi, jmenovité se jednalo o olomouckého
svéticiho biskupa Stanislava Zelu, prvniho sekretaie prazského arcibiskupa Jana Nepomuka
Boukala, metropolitniho kanovnika u svatého Vita v Praze mons. Otakara Svece, sekretiie
prazské internunciatury P. Viaclava Mrtvého, feditele Arcidiecézniho pastora¢niho usttedi
v Praze Antonina Mandla, kanovnika u sv. Vita v Praze Jaroslava Kulace, arcijdhna metropo-
litni kapituly sv. Vita v Praze Josefa Cihaka, opata bfevnovského klastera Anastize Opaska,
opata strahovského klastera Stanislava Jarolimka (ktery tou dobou jesté nebyl ve vazb¢) a mons.
Josefa Buryska.>

Profesor teologie a prorektor knézského seminare v Hradci Kralové mons. J. BurySek
(nar. 23. listopadu 1891) byl zatcen 30. ledna 1950 pro podezieni z organizovani tzv. ¢ihos-
t'ského zazraku.®® Burysek se setkal s P. Josefem Toufarem nékdy po vanoénich svatcich roku
1949. Spole¢né se domlouvali na ptedlozeni svédectvi tykajicich se tzv. zdzraku kralovehra-
deckému biskupu Motici Pichovi.®' V Hradci Kralové mél mons. Burysek tisknout ilegalni

3 Tamtéz.

56 KAPLAN, Karel a PALECEK, Pavel. Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku, s. 78.

57 Tamtéz, s. 79.

38 Tamtéz, s. 79-80.

3 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV 66/50. Proces s pomocniky biskupii — navrh na svédky (datovano
v Praze dne 16. zati 1950).

0 Tamtéz.

61 KALOUS, Jan. Cihostsky piipad, s. 49.
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obézniky na pokyn diecézniho biskupa. Obsahem téchto obéznikli méla byt hrozba exkomuni-
kace pro knézi, ktefi budou kolaborovat s rezimem.®? B&hem vyslechu mél piisobit vystrasend
a détinsky, ¢ehoz mélo byt nalezité vyuzito. Na vySettovatele plsobil ,, jako typicky profesor
a vyslech s nim mél byt klidny. Nakonec vSak ze seznamu obzalovanych vypadl a nadale mél
v tomto procesu figurovat pouze jako svédek.®® Pfi samotném soudnim pieli¢eni viak neucin-
kuje ani v této roli. Poté byl také zafazen do procesu Pacha a spol.,** ve kterém ale rovnéz
z nezjisténych divoda nefiguroval.®® Po propusténi pisobil jako knéz v Caslavi, ale po roce byl
dan na odpocinek.%® Z jeho literarni ¢innosti se nam podafilo dohledat sérii ¢lankt K déjindm
svatostanku z roku 1942, ktera ve tfech dilech vychéazela v Casopisu katolického duchovenstva.
Obsahem je spravné uchovavani eucharistie.®’

Po ptedstaveni obvinénych, byl na této poradé predlozen i1 seznam devatenacti svédki,
jejichz ti¢ast méli odiivodnit prokurator Karel Cizek a jisty soudruh R. Stehlik (pravdépodobng
se jedna o Romana Stehlika, ktery piisobil na ministerstvu vnitra od 1. zati 1949).°% U zdznamu
z tohoto jednani je ptilozeno shrnuti vypovédi jednotlivych obvinénych s popisem jejich cho-
vani u vyslechu.

Stanislav Zela (ve vazb¢ od 18. ¢ervence 1950) mél byt u vyslechu zatvrzely a ,, vychyt-
raly . Byl oznacen jako ,, oddany stoupenec Vatikanu “. Dle zapisu m¢l vypovidat az po ,, usved-
Ceni “.

Rovnéz Jan Boukal (ve vazbé od 18. ¢ervence 1950) mél na vySetfovatele plisobit vy-
chytrale. U vyslechu se mél snazit pfedstirat uptimnost a teprve po usvédéeni mél zacit vypo-
vidat tak, jak si to vySetfovatelé pfali. Pii vyslechu se mél ale neustéale odvolavat na svou $pat-
nou pamét’ a branit se tim, Ze do spousty véci nebyl ani zasvécen. Byl popsan jako prospéchaf,
ktery neni ,, fanaticky oddan cirkevni hierarchii“. K vySettovatelim se m¢l chovat s ,, malobur-
Zoazni Zovidlnosti “.

Taktéz mons. Otakar Svec (ve vazbé od 13. ijna 1949) odmital vypovidat, a proto jej
vySetfovatelé umistili do temnice. Pozd¢ji se mél odvoldvat na Spatnou pamét’. Nakonec vSak
1 on vypovidal podle poZadavki vySetfovateld.

62 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV 66/50. Proces s pomocniky biskupii — navrh na svédky.

3 Tamtéz.

% Vice viz Vasko, Vaclav. Diim na skdle 2, s. 344-346.

% ABS, fond V/MV, sign. V-5506 MV. Pacha a spol.

6 VODICKOVA, Stanislava, ed. Vatikansky rozhlas. 1, Ohlasy perzekuce katolické cirkve v Ceskoslovensku
1950—1958. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimd, 2016, s. 214.

67 Srov. s BURYSEK, Josef. K d&jinam svatostanku. In: Casopis katolického duchovenstva. &.3,¢&. 4, 8.5
(1942), s. 129-145, s. 213-230, s. 257-291.

%8 Jednalo se o fimskokatolického dékana Frantiska Houdka (nar. 14. dubna 1884), sidelniho kanovnika v Hradci
Kralové Frantiska Skeiika (nar. 13. dubna 1889), arcibiskupského sekretéfe Josefa Mostéka (nar. 28. inora 1913),
arcibiskupského radu a notate Aloise Capa (nar. 8. kvétna 1892), profesora na arcibiskupském gymnaziu Josefa
Vranu (nar. 17. fijna), arcibiskupského radu a vikare (ktery byl ale v této dobé ve vézeni za provadéni exkomuni-
kaci) Theodora Funka (nar. 19. prosince 1893), tajemnika arcibiskupa Matochy Josefa Rysku (nar. 20. kvétna
1915), tiednika Charity Frantika Kolmana (nar. 16. zati 1913), benediktinského archivaie Jana Cefovského
(nar. 6. dubna 1913), advokata Josefa Sklenate (nar. 20. srpna 1893), salesidnského knéze Aloise Zmrzlika
(nar. 16. zaii 1912), kancléte arcibiskupské konzistofe v Praze Rudolfa Dornera (nar. 17. dubna 1921), sekretate
Pastoracniho ustiedi Aloise Rozehnala (nar. 8. ledna 1922), arcibiskupského vikare a kanovnika Jindficha Strnada
(nar. 23. dubna 1874), dékana Tomase Beranka (nar. 15. Eervence 1897), feditele biskupské kancelaie v Ceskych
Budéjovicich Karla Tomsu, biskupského tajemnika tamtéz Stanislava Brabce, tajemnika biskupa v Brn€ Aloise
Michélka (nar. 14. unora 1908), druhého tajemnika brnénského biskupa Josefa Hrbaty (nar. 3. dubna 1924).
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Pokud jde o Véclava Mrtvého (ve vazbé od 18. biezna 1950), ten se podle zaznamu pii
vyslechu projevoval velmi zatvrzele a povySené. Vysetiovatelé vSak zjistili, Ze Spatn¢ snasi sa-
motu, ¢ehoz podle svych slov vyuzili, a poté jiz Mrtvy také vypovidal dle jejich potieb. Podle
vySetfovatelil byl velmi oddany cirkvi.

Jaroslav Kula¢ (ve vazbé od 18. cervence 1950) plsobil na vySettovatele jako ,, nabo-
Zensky fanatik, ctizadostivy, bezohledny . Vypovidat mél az po obsahlych diskusich, a i poté
m¢él vyslech rtizné ztézovat.

Jako vérny kitest’an (i kdyz marxistickym slovnikem) byl popsan i Josef Cihdk (ve vazbé
od 18. ¢ervence 1950). Ten se m¢l rovnéz pokouset vyslech riizné bojkotovat. Po vyslechu se
mél obavat, ze bude exkomunikovan za vyzrazeni nékterych tajemstvi.

Vysetiovatelé¢ vyhodnotili Antonina Mandla (ve vazbé od 9. Cervna 1949) jako jeSit-
ného, ¢ehoz dle svych slov pii vyslechu vyuzili. Béhem vyslechu se u néj mélo projevovat silné
nervové rozruseni s erotickymi sklony. Nakonec k nému musel byt ptivolan Iékaf. Mandl mél
byt natolik rozrusen, Ze vyslech mohl byt dokonéen az po nékolika dnech.®

Na dalsi schiizce, kterd probéhla 21. zaii 1950, byly projednany podrobnosti ¢eského
procesu. Zucastnil se ji mistopfedseda vlady Zden¢k Fierlinger, ministr narodni bezpe¢nosti
Ladislav Kopiiva, ministr spravedlnosti Stefan Rais, Statni Gifad pro véci cirkevni zde zastupo-
val JUDr. Jaroslav Havelka. Dale se jednani zic¢astnili velitel Statni bezpe¢nosti Osvald Zavod-
sky a vedouci pravni komise UV KSC JUDr. Alfréd Dressler.”® Pfedmétem porady bylo vytvo-
feni pracovnich skupin a vymezeni jejich povinnosti.

Za uskute¢néni samotného procesu byla zodpovédna skupina pod vedenim statniho pro-
kuratora JUDr. Bohumila Zieglera. Cleny skupiny mé&li byt prokurator JUDr. Karel Cizek, pied-
seda Statniho soudu JUDr. Hugo Richter, pfedseda soudniho senatu JUDr. Jaroslav Novak.
Clenem této skupiny byl i §tabni kapitan $tabni kapitan Milan Mougka, ktery se podilel na pro-
cesech s JUDr. Miladou Horakovou (probihal v ¢ervnu 1950) nebo Rudolfem Slanskym (pro-
bihal v listopadu 1952). Moucka je také povaZovan za jednoho z iniciatord pouzivani nasili pti
vyslesich. Za ministerstvo narodni bezpecnosti mél byt v komisi pfitomen dr. Lubomir Kro¢ek
(ten ptsobil jako vedouci 5. sektoru Statni bezpe€nosti, ktery se zabyval vySetfovanim), Vladi-
mir PriiSa za Statni Gfad pro véci cirkevni (ten po unoru 1948 do druhé poloviny roku 1949
pusobil v instruktaZni skupin€ StB pod vedenim Milana Moucky), dale zde byl dr. Milan Cicha
z ministerstva spravedlnosti, a nakonec mél byt jmenovan i zastupce Slovenského ufadu pro
vécei cirkevni.

V Cele technické skupiny mél stanout naméstek predsedy Statniho soudu JUDr. Viaclav
Cerny, dal§imi ¢leny byli JUDr. Hugo Richter a JUDr. Jilek ze Statniho soudu. Tato skupina

9 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV 66/50 (3. &ast). Proces s pomocniky biskupii — navrh na svédky
(datovéano v Praze dne 16. zati 1950).

70 Alfréd Dressler (1909—1989) je v kontextu vykonstruovanych procesii zajimavou osobnosti, protoze fada obvi-
nénych byla spojovana s nacisty. Sam Dressler ale v obdobi nacistické okupace spolupracoval s moravskym zem-
skym viceprezidentem a velitelem policie Karlem Schwabem, ktery byl za svou ¢innost za protektoratu popraven.
Dressler byl kvtili své minulosti (nejenze spolupracoval s K. Schwabem, ale také si mél zazadat o némecké obcan-
stvi atd.) v roce 1951 z KSC vylouéen. Vice viz: ZITEK, Adam a kol. Lexikon nejvyssich predstavitelii ¢eskoslo-
venské justice a prokuratury v letech 1948-1989. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezima, 2019, s. 89-91
a FRANTALOVA, Anna. Prdavnickd dvouletka a ¢innost politické komise v letech 1948-1950. Rigorézni préce.
Praha: Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta, Katedra pravnich dé&jin, 2021, s. 47-49. Dostupné online zde:
https://dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956/126255 (citovano dne 5. ledna 2024).
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meéla spolupracovat s krajskym velitelem Sboru narodni bezpecnosti a zajistovat dostatecny
pocet spolupracovniki.

RovnéZ byla vytvofena propagaéni skupina v &ele s ¢lenem UV KSC Jifim Hendry-
chem. Jako dalsi ¢lenové zde pasobili dr. Huba a syn ministra Vaclava Kopeckého JUDr. Ivan
Kopecky z ministerstva spravedlnosti. Se skupinou také spolupracoval redaktor Rudého prava
Véclav Slavik (pozdé&jsi signatai Charty 77), Miroslav Dvotdk (spoluautor propagandistické
brozury Co se skryvalo za zdmi kldsterii”' a autor brozury Zoldnéri valky’) z rozhlasu, Bure$
ze Statni prokuratury a dva pracovnici z ministerstva spravedlnosti Jindfich Neuls (ptsobil na
tiskovém odboru ministerstva spravedInosti I11/6 a mél na starosti propagaci procest) a Filip.

V zapisu se nachédzel jmenny seznam obvinénych v ¢eském procesu s informacemi o je-
jich narozeni a poslednim bydlistém pted zatCenim. Stale je zde na seznamu uveden i Josef
Burysek, ktery ale na findlnim seznamu obvinénych v procesu se Stanislavem Zelou a spol.
nefiguroval.”> Rovnéz byla schvalena ucast vSech devatenacti svédkii v procesu.

Z tohoto zasedani vzesel ptikaz na piezkoumani , Spiondzni cinnosti Otakara Svece
pted kvétnovymi volbami roku 1946. Statni bezpe¢nost méla opatfit zdravotni zpravu opata
Stanislava Jarolimka, ktery v této dob€ nebyl ani ve vazb¢ a 1é¢il se v Bratislavé. Dale mély byt
prozkoumany retribucni spisy S. Zely a Jaroslava Kulace, aby z nich byly ziskany informace
o jejich piisobeni za Protektoratu. Zadani znélo jasné: ,,Je tieba, pokud mozno odhalit spojeni
Vatikanu s Gestapem a nacismem. Je treba v pritvodnim Fizeni vyzdvihnout reakcni ¢innost olo-
mouckého arcibiskupstvi. “ Statni fad pro véci cirkevni mél vyhledat dalsi knéze, kteti byli za
valky v koncentracnich taborech. Nasledné byly ke vSem ukollim stanoveny lhiity pro jejich
splnéni.

Statni bezpecnost méla do 14. fijna 1950 poslat Zalobu ke Statni prokuratuie. Navrh
zaloby a zavérecné te€i mély byt vypracovany do 20. fijna. O Ctyfi dny pozdéji (tedy do
24. tijna) m¢la byt nasledné Zaloba pfedloZzena ministerstvu spravedlnosti k projednani. Do
1. listopadu m¢l Statni soud obdrzet veskeré materidly k uskute¢néni procesu. Dne 10. listopadu
meéla byt Zaloba ptedloZena obzalovanym cirkevnim hodnostaitim.

K dal$imu jednani bylo poznamenano: ,, Do 7. listopadu bude na ministerstvu spraved|-
nosti provedena porada, kde bude probran cely proces v kostce, obdobné jako pri dosavadnich
velkych politickych procesech.” Aby nebylo ponechdno nic nahod¢, mél JUDr. Richter do
11. listopadu uskuteénit ,, instruktdz obhajcii“."* Byt se miize zdat divné, Ze obzaloba instruuje
obhdjce, v komunistické justici nebyl prostor pro obhajobu jako takovou a obhajce, ktery v pti-
padu zastupoval obvinéného, pouze plnil zaddni od ministerstva spravedlnosti.”

Ve dnech 12.—13. listopadu 1950 méla pracovni skupina provést kontrolu vSech piiprav.
Datum hlavniho pfeli¢eni bylo stanoveno na 13. listopadu té¢hoz roku v 15 hodin odpoledne.

7 NEULS, Jindiich a DVORAK, Miroslav. Co se skryvalo za zdmi kldstersi. Praha: Ministerstvo informaci
a osvéty, 1950.

2 DVORAK, Miroslav a CERNY, Jaroslav. Zoldnéri vilky: soudni proces s dr. Hordkovou a spol. Praha: Mir,
1950.

3 Podle seznamu véznénych, internovanych nebo stihanych knézi, které uvadi J. Graubner, komunistickd moc
Buryska nijak neperzekuovala. Srov. s GRAUBNER, Jan. Knézské osobnosti, s. 176—186.

7 NA, f. Ministerstvo spravedlnosti CSR, kart. 128a — Klostv archiv. Zdpis o poradé o pripravé podzimnich
procesit, konané 21. 9. 1950.

5> KAPLAN, Karel. Nebezpecnd bezpecnost, s. 152.
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Proces mél byt podle tohoto planu ukoncen nejpozdéji v sobotu 18. listopadu, kdy mél byt
v 10 hodin pfecten rozsudek.

Na porad¢ bylo rozhodnuto, Ze v Cele sendtu bude JUDr. Jaroslav Novak. Za piisedici
byli urceni Karel Bedrna (téZ se nékdy pouziva slovenska forma jeho jména Karol) ze Statniho
soudu v Bratislav¢ a dr. Karel Siegl (piivodné pracoval jako ufednik, v roce 1950 ale absolvoval
pravnickou skolu pracujicich, nasledné piisobil jako prokurator) a dr. Ferdinand Blecha. Defi-
nitivni sloZeni senatu mél predlozit H. Richter do 22. fijna.”®

Soudce Novéak nebyl rozhodné zadnym novackem. Narodil se 1. ledna 1901 v Praze
a vime o ném, Ze jako soudce piisobil jiz za prvni republiky, a to od roku 1928.7” Byl oznadovan
jako ,, stary rutinér . V roce 1948 vstoupil do KSC a ve stejném roce se stal soudcem Statniho
soudu v Praze. Jako soudce odsoudil k trestu smrti majora generalniho §tabu Jaromira Nechan-
ského a Veleslava Wahla (duben 1950). V Cele soudniho tribunalu ptsobil také pfi procesu
s americkym novinadfem Wiliamem Nathanem Oatisem (1951). Rovnéz pisobil jako predseda
senatu pii procesu s A. Machalkou a spol. (bfezen 1950). Novak také pozd¢ji vynesl jedenact
rozsudkt smrti v procesu s Rudolfem Slanskym a spol. (1952). Po zruseni Statniho soudu presel
v roce 1952 k Nejvyssimu soudu. V roce 1958 odesel ze zdravotnich diivoda (ztrata zraku)
do invalidniho diichodu. V priibéhu stranickych provérek mu bylo v roce 1970 zruseno ¢lenstvi
v KSC, které tak dobie v 50. letech slouzil.”®

Rovnéz bychom m¢éli pfipomenout Karla Bedrnu, ktery je v pramenech titulovan dok-
torskym titulem (pfed jménem se objevuje zkratka dr.), nicméné ten ziskal az na Pravnické
fakulté Slovenské univerzity v ¢ervnu 1952. Do té doby ziskal v roce 1925 pouze absolutorium
na Pravnické fakult¢ UK. Po studiich pisobil v justici nepfetrzité od 28. ¢ervna 1926 do zari
1952, kdy zacal ptednéSet na Slovenské univerzité. Jako ptisedici neplisobil pouze v procesu
se Stanislavem Zelou a spol., ale také napt. v procesu s JUDr. Miladou Horékovou.”

Hlavnim prokuratorem v tomto procesu byl jmenovan JUDr. K. Cizek. JUDr. Bohumil
Ziegler mé&l do 22. fijna predlozit seznam prokuratort, ktefi méli pii procesu Cizkovi pomahat.
Po ruce jim mél byt jeste dr. Houska.

Pii schlizce se také projednavala ucast §irsi vefejnosti, kterou mély organizovat krajské
sekretariaty. Procesu se mély zi¢astnit navitévy ze vech krajii Cech a Moravy a v jeden den
meéla piijet i organizovana skupina ze Slovenska. Statni Gifad pro véci cirkevni mél zajistit i€ast
tzv. vlasteneckych knézi (€ili téch, kteti kolaborovali s komunisty). Obdobné se mélo postupo-
vat 1 v piipad¢ slovenského procesu s Janem Vojtassakem.

Stranou projedndvani neztistala ani propagace procesu. V priabéhu konéani soudniho za-
sedani se mély organizovat projevy véficich, ktefi méli odsoudit obzalované, rovnéz méla byt
organizovana vystoupeni tzv. vlasteneckych knézi.

76 NA, f. Ministerstvo spravedlnosti CSR, kart. 128a — Klosiiv archiv. Zdipis o poradé o pripravé podzimnich
procesti, konané 21. 9. 1950.

"7 Vilém Hejl udava rok 1924, ale odborn4 literatura se shoduje na roku 1928.

8 Srov. HEJL, Vilém. Zprdva o organizovaném ndsili. Praha: Univerzum, 1990, s. 188—189; SIMANKOVA,
Alena, ed. a kol. Ceskoslovenskd Justice v letech 1948-1953 v dokumentech, s. 260; MANDZAK, Daniel Atanaz.
Agent a $pién Vatikinu*“, s. 113; MANDZAK, Atanaz Daniel, ed. Dokumenty k procesu s Augustinom A. Ma-
chalkom a spol., s. 35.

7 SCHELLE, Karel, ed. et al. Encyklopedie ceskych pravnich déjin, s. 129.
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Stejné jako tomu bylo i u ptedchozich politickych procest, i1 v tomto piipadé méla byt
vydana cizojazy¢nd publikace o prubéhu soudniho ptelieni, a to v jazyce ruském, francouz-
ském a anglickém. Publikace méla byt vydana nejpozdéji ¢trnact dni po skonceni procesu. Po-
kud by pii vydavani knih doslo k n&jakym komplikacim, mél je fesit ministr spravedlnosti Ste-
fan Rais s ministrem informaci Vaclavem Kopeckym.

Rovnéz se projednévala moznost natocit film jako tomu bylo v pfipadé procesu
s JUDr. Miladou Horakovou nebo pozdé€ji pii procesu s Rudolfem Slanskym. Dojednalo se
vSak, Ze film se natacet nebude. M¢ly byt potizeny zabéry pouze ze zacatku procesu pro filmovy
tydenik.

Na zavér jesté byli jeste schvaleni obzalovani ve slovenském procesu, ve kterém méli
byt odsouzeni spissky biskup Jan Vojtassak, feckokatolicky eparcha presovsky Pavel Gojdi¢
a trnavsky apostolsky administrator mons. Michal Buzalka. Trestni oznameni v tomto procesu
m¢élo byt podano nejpozdé€ji 27. tijna 1950, pricemz nastin zaloby mél byt hotov jiz 5. fijna
téhoz roku. Dalsi porada se méla uskutecnit nejpozdéji pét dni pred podanim trestnich oznameni
(¢ili do 14. fijna).®°

Z nedatované Situaéni zpravy, ktera ale byla sepsdna po 21. zati 19508!, se dozvidame
o piehodnoceni politické koncepce ¢eského procesu.?

Pivodni linie méla vychazet z piisobeni obzalovanych za Protektoratu a poté objasnit
jejich ,, velezradné a spionazni cinnosti po roce 1945 “. Jelikoz ale bylo ziskano malo materiala
k ¢innosti obzalovanych knézi v dob¢ okupace, muselo se vychazet , ze zjisténych fakt spionaze
a velezrady a zavadné cinnosti okupacni pouziti k dokresleni zradného profilu obvinénych “.
Taktéz se mélo projednat, nakolik ma byt zminiovana politika Vatikdnu a papeze coby hlavy
statu. Jelikoz si strijci procesu uvédomovali politicnost celého podniku, bylo nutné promyslet
1 nasledujici: ,, Zda je mozno mluvit v Zalobé o politické odpovédnosti biskupii za jedndni obvi-
nenych, zda je mozno mluvit o jednotlivych ordinarich nebo o episkopatu jako celku. Dale
bylo tfeba zodpovédét otazku, ,,zda bude mozné v Zalobe mluvit o kolaborantstvi episkopdtu
nebo jednotlivych ordinari za okupace.

Podle zpravy bylo nutné projednat potadi jednotlivych obZalovanych. To se mélo odvi-
jet bud’ od ,,zavaznosti procesniho materialu nebo s [sic!] hlediska politického ““. Seznam mél
do piisti porady sestavit K. Cizek a M. Moucka.

Oproti predchozi porad€ se zménilo sloZeni soudu. Pifedsedou senatu zistal ,,stary ruti-
nér* Jaroslav Novak, pfisedicimi soudci méli byt Karel Bedrna a JUDr. Zdenék Kalab. Jako
soudci z lidu byli urceni Jan Polanecky a Ing. FrantiSek DouSek. Kdyby se jeden ze soudct
z lidu nedostavil, méla jej zastoupit Jarmila Novotna.*?

Funkci soudce z lidu kodifikoval zdkon 319/1948 Sb. o zlidovéni soudnictvi, ktery byl
platny do roku 1961. Ukolem soudce méla byt odborna znalost a aplikace prava, kdezto ukolem

80 NA, f. Ministerstvo spravedlnosti CSR, kart. 128a — Klostv archiv. Zdpis o poradé o pripravé podzimnich
procesti, konané 21. 9. 1950.

81 Protoze se zde hovoii o tom, Ze jiz byly prostudovany Zelovy retribuéni spisy, které byly pfedany kapitanu
Mouckovi.

82 Podle Karla Kaplana tato situa¢ni zprava pochézi z 24.—27. ¥ijna. Vice viz: KAPLAN, Karel. Stdt a cirkev v Ces-
koslovensku, s. 195.

8 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV 66/50. Pfipominky k protokolitm obvinénych (datovano v Praze
dne 6. listopadu 1950).
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soudce z lidu pak bylo fidit se ,, svym tridnim védomim a instinktem *“ a dohlizet na dodrzovani

, tiidni spravedinosti “ 3*

Vedle prokuratora Cizka mél usednout Jan Fejes, ktery se mél na soudnim pieli¢eni se
Stanislavem Zelou a spol. obeznamit s celou problematikou procesu, protoze mél vystupovat
jako vefejny zalobce v piipadu Jan Vojtassak a spol.®

JUDr. J. Fejes (Clenem komunistické strany od roku 1929) je v rdmci procestu padesa-
tych a vitbec komunistické justice zajimava osobnost. Narodil se 5. zaii 1909 ve vsi Vysny
Skalik (okr. Rimavska Sobota). V Rimavské Sobot¢ absolvoval gymnazium, odkud pokracoval
na Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy, kde promoval jako doktor prav 22. ¢ervna 1938 (dva
roky po K. Cizkovi, tfi roky po K. Klosovi). V pravnickém prosttedi se viak pohyboval jiZ po
absolutoriu, a to v letech 1934-1935 jako koncipient. Od unora 1939 putsobil na Okresnim
soudu v Kosicich, kde od roku 1941 zasedal jako soudce a od roku 1943 pusobil jako soudce
okresni. Na konci valky se zapojil do Slovenského ndrodniho povstani, po némz nasledné bo-
joval jako pfislusnik 1. ¢eskoslovenského armadniho sboru. Po valce rychle postupoval, az se
v fijnu 1948 stal vedoucim spravniho odd¢€leni na bratislavském pracovisti Statni prokuratury.
V 50. letech vedl proces proti biskupu Janu Vojtassakovi a spol. a také proti predstavitelim
Demokratické strany. Od roku 1953 ptisobil jako prokurator Krajské prokuratury v Bratislavé.
Poté vystiidal n€kolik funkci, az byl v roce 1969 jmenovén prezidentem Ludvikem Svobodou
generalnim prokuratorem Ceskoslovenské socialistické republiky. V dob& normalizace se za-
pojil do &istek v soudnictvi. Zemiel 20. dubna 1988 v Praze.®® Je také autorem brozury Hlavné
zameranie cinnosti Ceskoslovenskej prokuratiiry po XVI. zjazde Komunistickej strany Cesko-
slovenska.¥’

Ve zpravé se navrhuje, aby byla vefejnost Gcastnici se soudniho pieliceni pfipravovana
dva tydny pred zacatkem procesu. Tento Cas mél byt potiebny pro to, aby byla ,, organizovana
verejnost zvlasté kvalifikovanad “ (tim se mysleli napft. tzv. vlastene¢ti knézi).

Ptesné instrukce pro kladeni otazek v pribéhu samotného procesu byly znamy nejpoz-
déji 6. zari. Jedna se o Ctyfi body, kterych se mél soudce drzet pti kladeni dotazli obvinénym
knéZim. Zaprvé mély byt otazky obvinénym kladeny chronologicky ¢ili tak, jak se postupné
vyvijela jejich ¢innost, za které je chtéla Zaloba odsoudit. Zadruhé mél byt konkretizovan obsah
Spiondznich zprav. Zatteti mély byt vypovédi obvinénych dopliiovany o informace, které uva-
dgji svédci, a které samotni obvinéni pii svych vypovédich nezminuji. Posledni a ¢tvrty bod
upozoriuje na to, Ze marxistickd terminologie nebude znit z ust cirkevnich hodnostatii véro-
hodné¢, a proto nemél byt politicky zavér vysloven samotnym obvinénym, ale méla mu byt po-

loZena doplitujici otazka, kterd jej na tento zavér ,, privede .28

Dne 7. listopadu se Karel Bedrna, Bellansky, Milan Cicha, JUDr. K. Cizek, JUDr.
J. Fejes, JUDr. Jaroslav Havelka, JUDr. K. Klos, Malek, JUDr. Jindfich Neuls, JUDr. Jaroslav

% BLAHOVA, Ivana et al. Jménem republiky!: osm pripadii zviile komunistické justice. Praha: Auditorium, 2015,
s. 29-30.

85 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT 1/IV 66/50. Pfipominky k protokolitm obvinénych (datovano v Praze
dne 6. listopadu 1950).

8 SCHELLE, Karel, ed. et al. Encyklopedie ceskych pravnich déjin, s. 482.

87 FEJES, Jan. Hlavné zameranie cinnosti ceskoslovenskej prokuratiry po 16. zjazde Komunistickej strany Cesko-
slovenska. V Prahe: Generalna prokuratira Ceskoslovenske;j socialistickej reoubliky, 1981.

8 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV 66/50. Pfipominky k protokolitm obvinénych (datovano v Praze
dne 6. listopadu 1950).
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Novak, Vladimir Prisa, JUDr. Hugo Richter, Vojtéch Sedlacek a JUDr. Bohumil Ziegler sesli
na ministerstvu spravedlnosti k porad¢, na niz se fesily zavérecné feci prokuratort a postup pfi
procesu samotném. Kromé nich se nejvice pozornosti pii této porad¢ soustiedilo na samotny
pribéh soudniho pieli¢eni. Prokurator Cizek navrhl, aby se postupovalo podle jednotlivych
udaji ¢ili, aby se prvni den procesu vénoval okupacéni ¢innosti obvinénych a takto se mélo
postupovat dale az do konce. Proti jeho névrhu ostfe vystoupil Karel Klos z ministerstva vnitra,
ktery poznamenal, ze by v cizin€ poukazovali na to, pro¢ se az tak dlouho po valce fesi okupace.

Navrhl tedy, aby hned prvni den bylo jasné, Ze obvinéni jsou souzeni za velezradu a $pionaz.%’

Ze zapisu z porady konané 14. listopadu, které se na ministerstvu spravedlnosti zicast-
nili K. Bedrna, M. Cicha, K. Cizek, J. Fejes, J. Havelka, M. Moucka, K. Klos, V. Prasa,
H. Richter a B. Ziegler, vime ze se nejdiive fesil proces slovensky. K ¢eskému procesu mél
jako prvni referat Karel Klos, ktery informoval o ptipravé Zaloby, jejiz ¢istopis mél byt projed-
nan nésledujiciho dne. Bylo ujednano, ze H. Richter se senatem vybere vhodné advokéaty obza-
lovanych. Jejich instruktdz mél nasledné provést predseda advokatni komory Hruska pod Rich-
terovym dohledem. Nastiny obhajovacich fe¢i mély pak byt Hruskovi poskytnuty béhem sa-
motného procesu. Prokuratoii Cizek s FejeSem méli &istopisy svych zavéreénych fedi predlozit
do 18. listopadu.”

Na poradé z 15. listopadu 1950, které se zacastnili Z. Fierlinger, L. Kopfiva, S. Rais,
J. Havelka, O. Zavodsky, K. Klos a Ladislav Holdos jako zastupce Slovenského ufadu pro véci
cirkevni,’! bylo piijato znéni obzaloby. Také zde byl schvalen plan ,, organizovani verejnosti
pfi¢emz byl zvlasté jmenovan olomoucky kraj, ze kterého pochézel Stanislav Zela, s tim, ze
,,md byt dan na néktery zvlast silny procesni den *“. Diivod tohoto kroku je jasny — zdiskredito-
vat Zelu pted lidmi, ktefi pochazeli ze stejného kraje jako on sdm a ktefi jej pfipadné i znali
osobné z jeho plisobeni v Olomouci. Dale byl schvalen navrh hlavniho pfelic¢eni, s jedinou vy-
hradou ohledné¢ vyslechu svédk Rudolfa Dornera a Jindficha Strnada, u kterych se mélo jesté
uvazovat, zda budou do procesu zapojeni. Navrhy trestli pro obzalované méla pfipravit Statni
prokuratura do nasledujici schize. RovnéZz byly pfijaty navrhy zavérecnych fe¢i obou prokura-
tordl. Nakonec se jesté projednaval proces slovensky.®?

8 NA, f. Ministerstvo spravedInosti, kart. 128a — Klostv archiv. Zdpis o poradé o podzimnich cirkevnich proce-
sech konané dne 7. listopadu 1950 na ministerstvu spravedlnosti.

% NA, f. Ministerstvo spravedlnosti, kart. 128a — Klostv archiv. Zdpis o poradé o podzimnich cirkevnich proce-
sech konané dne 14. listopadu 1950 na ministerstvu spravedinosti.

1 Ladislav Holdo$ byl odsouzen v politickém procesu s Gustdvem Husdkem v dubnu 1954 na 13 let, avSak ze
zdravotnich dtivodi byl propustén v roce 1957. Rozhovor s nim sepsal a vydal historik Karel BartoSek. Vice viz:
HOLDOS, Ladislav a BARTOSEK, Karel. Svédek Husdkova procesu vypovida. V Praze: Nase vojsko, 1991.

92 NA, f. Ministerstvo spravedlnosti, kart. 128a — Klostv archiv. Zdpis o poradé o pripravé podzimnich procesii
konané dne 15. listopadu 1950.
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2.2 Proces den po dni

Na nésledujicich fadcich si popiSeme priibéh procesu, tak jak se ndm zachoval na stenografic-
kych zaznamech pofizovanych v pribéhu soudniho pieli¢eni ve dnech od 27. listopadu do
2. prosince roku 1950. Tyto zaznamy se jevi jako duvéryhodné z n€kolika davodi — byly pofi-
zovany piimo v prubé¢hu soudniho pfeliceni; pii srovnani propagandistické brozury Proces
proti vatikianskym agentiim v Ceskoslovensku®® s témito zaznamy zjistime, 7e zde fada &asti
z vyslechu obzalovanych chybi; dale si u stenozdznamii miizeme povSimnout, ze se v nich na-
chézi gramatické chyby, protoze zapisovatelé a zapisovatelky psali to, co slyseli (nékdy je na
zaznamech uvedeno, ze zapisovatelé nerozuméli, co obzalovany tekl). Pii cetbé nasledujicich
radkl vSak musime mit stale na paméti, ze obvinéni nevypovidali pravdivé, ale podle vyslecho-
vych protokol, které byly sestaveny samotnymi vySetrovateli.

Kratce po skonéeni soudniho preli¢eni se mohli obyvatelé¢ Ceskoslovenska informovat
o pritbéhu soudniho pieliceni diky jiz zminéné propagacni brozuie s ndzvem Proces proti vati-
kanskym agentiim v Ceskoslovensku. Ta vysla v pomérné velkorysém nakladu 37 500 vytiski.”
Viclav Vasko se ve své knize Diim na skale: Cirkev bojujici procesu vénuje pomérné podrobné
(1 kdyz pouze na zaklad¢ vydané propagandistické brozury) a fadu vypovédi obvinénych roz-
poruje. Na nasledujicich fadcich se pokousime nékteré body obzaloby vyvratit ¢i vysvétlit na
zakladé odborné literatury. V n&kterych bodech se budeme stéle drzet V. Vaska.*®

Jak jiz bylo uvedeno, vyslech obvinénych probihal dle rezijni knihy a vySetfovatel mél
obzalované ,,navést* k odpovédim, které¢ pozadoval. K pribehu samotného procesu, ktery bu-
deme sledovat den po dni, je tieba jeSté pfipomenout, Ze kazdy zinscenovany proces probihal
dle ptesného planu. Po skon¢eni kazdého soudniho dne probihala porada na Statni prokuratuie,
., které predsedal s. namestek Dr. Karel Klos, ktery cely proces ridil. “ Na porad¢ se vyhodno-
coval uplynuly den a rovnéz se konaly pfipravy na den nasledujici.”®

V priibéhu celého procesu probihalo rozhlasové vysilani, které trvalo jednu az dvé ho-
diny. Pro domaéci tisk byla vydavéana oficialni tiskova zprava. Proces mohli sledovat i novinafi
ze zahrani¢i, a to jak z vychodu, tak i ze zdpadu, pokud byli akreditovani v CSR. Doméci tisk
i rozhlas Fidila komise, jejimiz &leny byli zastupci UV KSC, Rudého prdva, ministerstva spra-
vedlnosti a Statni prokuratury. Kontrolu oficidlnich zprav a rozhlasového vysilani mél na sta-
rosti K. Klos.”’

Bfevnovsky opat Anastaz Opasek vzpomina, Ze k soudnimu pteli¢eni byli obvinéni pie-
vazeni jednotlivé z Pankracké véznice. Zde poté spali po celou dobu trvani soudniho preli¢eni
v podzemnich celach, pficemz museli mit oteviené dvete a celou dobu nad nimi svitilo rozsvi-
cené svétlo.”®

9 Proces proti vatikanskym agentiim v Ceskoslovensku: Biskup Zela a spolecnici. Praha: Orbis, 1950.

% NA, f. Ministerstvo vnitra CSR, inv. ¢. 128a — Klostiv archiv. Zhodnoceni procesii proti agentiim Vatikdnu, a to
proti Dr. Stanislavu Zelovi a spol. a proti Janu Vojtassakovi a spol. (datovano v Praze dne 5. tnora 1951). Karton
je nezpracovan, a proto za jeho zpiistupnéni dékuji Alend Simankové.

% Srov. s Vasko, Vaclav. Diim na skale 2, s. 254-269.

% NA, f. Ministerstvo vnitra CSR, inv. &. 128a — Klostv archiv. Zhodnoceni procesii proti agentiim Vatikdnu, a to
proti Dr. Stanislavu Zelovi a spol. a proti Janu Vojtassakovi a spol.

97 Tamtéz.

% OPASEK, Anastiz. Dvandct zastaveni, s. 208.
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Aby obvinéni vypadali pfed soudem Iépe, byli kratce pfed zaCatkem preliceni dobie
ziveni a véznitelé se o né 1épe starali. Zajimava je vSak vzpominka A. Opaska na divnou chut’
jidla a cigaret, kter¢ si v§iml nejméné tyden pied soudem. Podivnou chut’, kterou nespecifikuje,
Opasek prikladd drogam a jak sdm piSe riznym ,, [ékim-nelékiim “. Ptitomnost divné chuté
u jidla a cigaret mu pak méli potvrzovat i vézni z procesu s Augustinem Machalkou a spol.
a dalsi.””

2.2.1 Den nulty: Pfredehra (21. listopadu 1950)

Dne 21. listopadu 1950 byla pied soudem piectena zaloba proti deviti cirkevnim hodnostaiim,
ktefi byli zafazeni do procesu Zela a spol. V tvodu zaloby byl velice negativné popsan vztah
fimskokatolické cirkve a Ceskoslovenska.'?

Cirkev pred vznikem samostatného ¢eskoslovenského statu méla dle statniho prokura-
tora stat na stran¢ habsburské monarchie, kterd je popsana jako stalety zalai ¢eského a sloven-
ského naroda. Po vzniku prvni republiky pak méla cirkev stat na strané burzoazie proti délnic-
tvu. Nasledné je zde uvedeno, ze se Vatikéan spojil proti socialismu s fasistickou Italii a nacis-
tickym Némeckem. Podle zaloby cirkev pfispéla k rozpadu Ceskoslovenska, kdyz se spojila
s henleinovci a l'ud’éky, pticemz zde byl jmenovité zminén prezident Slovenského statu Jozef
Tiso.!%!

Kritika cirkve je samoziejmé vice nez tendencni. Po prvni svétové valce byla sice kato-
lickd cirkev vniména jako podporovatel staré¢ho rezimu, nicméné je nutno podotknout, ze to
nebyla zcela pravda. Jako piiklad mizeme uvést osud knéze Isidora Zahradnika, ktery se jako
¢len Narodniho vyboru podilel na prevzeti moci po vyhlaseni ¢eskoslovenské samostatnosti
dne 28. fijna 1918 a vital rozpad habsburské monarchie.!??

Katolické cirkev v obdobi mnichovské krize Ceskoslovenskou republiku podporovala
a v mezivale¢ném obdobi vystupovala jak proti nacismu,'®® tak proti komunismu.!® Proti na-
cismu vystupovala katolickd cirkev i Ceskoslovenské strana lidova jiz od nastupu Hitlera
k moci. Ditkazem miiZe byt napt. i podpora Edvarda BeneSe pii prezidentskych volbach v roce
1935, kdy jej volili zastupci viech katolickych stran v Ceskoslovensku. V obdobi mnichovské
krize pak miizeme zminit podporu samotného papeze Pia X1.1%

% Tamtéz, s. 2009.

100 NA, f. Statni soud, inv. &. TS I/VII 142/50. Zaloba statniho prokurdtora v Praze (datovéana 21. listopadu 1950),
1-3.

101 Tamtéz, s. 4.

122 MAREK, Pavel. Bratii Bohumil a Isidor Zahradnikovi: dva knéZské osudy na prelomu 19. a 20. stoleti. Olo-
mouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka fakulta, 2017, s. 80—81. Zahradnik poté piisobil v Kramatove
vlade jako ministr Zeleznic.

103 Vice viz: RICCARDI, Andrea. Stoleti mucednikii, s. 75—138. Rovnéz je mozné zminit encykliku Mir brennen-
der Sorge, kterou v bieznu 1937 papez Pius XI. upozorioval na neslucitelnost nacismu a katolické vérouky. Je
nicméné pravda, ze Vatikan vyhodnotil hrozbu komunismu jako vys$$i nez hrozbu nacismu a faSismu. Vice viz
LUXMOORE, Jonathan a BABIUCH-LUXMOORE, Jolanta. Vatikan a rudy prapor, s. 36—47.

104 Zde mtizeme zminit napf. encykliku papeze Pia X1. Divini Redemptoris. Vice viz: Divini Redemptoris: o bez-
bozeckem komunismu. Pfeklad Bedfich Vasek. Olomouc: Katolicka akce, 1938. Pfed komunismem vSak varoval
jiz papez Pius IX. v Seznamu bludii (Syllabus errorum), ktery pochéazi z roku 1864.

105 PEHR, Michal. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1948, s. 21-24.
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Na slovenské cirkevni pfedstavitele zaloba uvalila vinu za ,, téZké obéti slovenského lidu
a nesmirné hospodarské ztraty v diisledku zlocinné valecné podpory, poskytované hitlerov-
skému Némecku. <%

Toto nafceni v zasad€ nedava smysl. Slovensky stat byl vyhlasen pod natlakem Adolfa
Hitlera a celou dobu vélky byl Hitlerovym satelitem. V cele statu sice stal knéz Jozef Tiso
a hlavni politickou moc méla Hlinkova slovenska 'udova strana, nelze vSak jednoduse fici, Ze
by slovensky lid trpél pod cirkevnim jhem.!?’

V protektoratu méli zase cirkevni hodnostati podporovat okupacni moc skrze vydavani
riznych ob&znikl (jako napft. sbér kovl, prace v nedéli apod.), které podporovaly nacistickou
spravu. Tti z obvinénych — Stanislav Zela, Jaroslav Kula¢ a Jan Boukal — méli byt podle zaloby
konfidenty gestapa.!®®

Aby obzaloba uvrhla na katolickou cirkev co nejvétsi vinu za hriizy, jez cesky narod
prozil v obdobi protektoratu, nezmifuje udast katolickych knézi na zahrani¢nim'® i domacim
odboji.'!? Politika katolické cirkve v jakémkoli obdobi by $la popsat slovy vézné& nacistické
1 komunistické diktatury jezuity P. Adolfa Kajpra: ,, Katolictvi neni nerozlucné spojeno se zad-
nou viadou. I kdyz ma katolik sympatie k té neb oné viade, i kdyz je presvédcen, Ze ta neb ona
vidda je prospésnéjsi rozvoji nabozenského a mravniho Zivota, nemiize se bourit proti viade
existujici, ma ji poslouchat, pokud to alespon trochu jde. [...] I kiestan a katolik ma a smi miti
své sympatie. Jde-li vsak vyvoj véci jinak, presahuje-li jeho sily, pak se nestava malomyslnym,
nemysli, zZe je vSe ztraceno, tim méné snad pase sebevrazdu. S vécnym optimismem se dava do
prdce za novych poméru. Doufa, hleda nové cesty, snazi se dohodnout, pokud to jen jde. Ale pri
v§em svém optimismu nezapomind, Ze ve sveté pracuji mocnosti temna, s nimiz je dohoda ne-
mozna, nemozny kompromis, ze nékdy jsou v sazce, o néz se nemiize smlouvat, kdy nezbyva nez
mucednictvi. Ctnosti kirestanskou je nejenom rozumnost a opatrnost, nybrz také statecnost. Je
nekdy tezkeé sloucit spravné tyto dvé ctnosti, ale co je nemozno lidem, je mozné Bohu. A krestan
veri, Ze za vSech okolnosti Duch svaty je s nami, je s témi, kteri nas vedou. Stat Crux, dum
volvitur orbis! Kiiz stoji pevné i tehdy, kdy se hrouti svet!“!!!

O vztahu katolické viry a nacismu nam podava vymluvné svédectvi i jeden z obviné-
nych Jaroslav Kula¢ ve svém ptispévku v knize Sest let okupace Prahy: ,, Kristovo ucent lasky
k bliznimu jest naprostym opakem nacistického uceni ndsili a nendvisti. “'1* V kontextu tohoto
vykonstruovaného procesu by se dalo fici, ze véta by méla stejné vyznéni i pokud by se misto
slova ,, nacistického “ pouzilo ,, komunistického ...

v v

Rétoriku obzaloby o knézich podporujicich nacistickou okupaci nabouravaji osudy sta-
teCnych duchovnich, kteti za valky skon¢ili v koncentraénich taborech. Mezi nejvyznamné;si

196 NA, f. Statni soud, inv. &. TS I/VII 142/50. Zaloba statniho prokurdtora v Praze, s. 4.

107 FIAMOVA, Martina a kol. Slovensky stat 1939-1945: predstavy a realita. Bratislava: Historicky tstav SAV,
2014, s. 126—-127 a 129.

198 NA, f. Statni soud, inv. &. TS I/VII 142/50. Zaloba statniho prokurdtora v Praze, s. 3-5.

19 Vice viz napt.: PEHR, Michal. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1948, s. 115-131. Z hlediska zahra-
ni¢niho odboje je jisté tieba zminit mons. Jana Sramka, ktery stal v Gele exilové vlady. Sramek byl mimo jiné pro
své kontakty na katolické predstavitele pro exilovou vladu velmi dulezity.

110 Vice viz napf.: PEHR, Michal. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1948, s. 131-138 a SMID, Marek.
Vatikan a Ceskoslovensko ve 20. stoleti. Praha: Stanislav Juhafiak — Triton, 2022, s. 231-233.

1 Citovéano dle: PEHR, Michal. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1948, s. 90.

12 Rulag, Jaroslav. Katolickd cirkev v dobé okupace. In: BUBEN, Vaclav, ed. Sest let okupace Prahy. Praha:
Osvétovy odbor hlavniho mésta Prahy, 1946, s. 98.
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patiil pozdéjsi arcibiskup (v té dobé¢ jesté pusobil jako vedouci knézského seminéaie) Josef Be-
ran, ktery byl zatéen v obdobi heydrichiddy dne 6. Cervna 1942. Nejdiive byl véznén v Malé
pevnosti Terezin a poté pievezen do koncentracniho tdbora Dachau, ktery slouzil k internaci
kné&Zi ze viech kouttl Evropy.'!® O Zivoté vézili v tomto koncentraénim tabofe nam zanechal
svédectvi dalsi katolicky knéz Frantidek Stverdk, ktery byl jako mnozi katoliéti kn&zi, vézném
jak nacistické, tak komunistické diktatury.'!*

Z vyse postavenych cirkevnich hodnostaft pak miiZzeme jmenovat salesiana Stdpana
Trochtu, ktery od roku 1947 pusobil jako litométicky biskup. Ten se v dob¢ nacistické okupace
aktivné zapojil do protinacistického odboje, ve kterém ptisobil s Vladimirem Krajinou jako Sif-
rant vysilacky Sparta I.!15

Nejvymluvngji viak hovoii fakt, Ze mezi obzalovanymi stanul i mons. Otakar Svec,
ktery byl od srpna 1942 véznén v koncentra¢nim tdbote Mauthausen a od listopadu 1944 v Da-
chau. Ten pusobil jako predseda katolického Spolku sv. Rafaela (piisobil zde i dalsi obzalovany
J. Cihak), ktery nacisté oznacovali jako nepfatelsky. Mons. Svec byl nejdiive vyslychan v Pet-
schkové paléaci, v Cervenci 1942 byl pievezen na tfi tydny do Terezina a poté do
Mauthausenu.''®

Diky svému vynikajicimu chovani v dobé véznéni v koncentracnim tabote Mauthausen
si na n&j vzpomnéli jeho spoluvézni, kteii v dob& Svecova véznéni zaslali dopis ministru spra-
vedInosti Alexeji Cepickovi, kde vyzdvihovali Svecovy kvality: ,, Radi bychom se mu odvdécili
za nescislna dobrodini, jimiz nas staré politické vézné v konc. tabore, t. . [sic!] v nejtézsi dobe
naseho Zivota, tak stedre zahrnoval a posiloval, abychom vydrzeli. Pres prisny zakaz navstévy
nemocnych na isolovanych blocich se sdilnymi nemocemi byl tento lidumil jedinym knézem
v KLM [Konzentrationslager Mauthausen], ktery bez ohledu na ndarodnost, rasovou neb poli-
tickou prislusnost spoluveznu riskoval tézké tresty vezmitelii a vlastni Zivot nakazou, jen aby
vyhovél volani nemocnych a umirajicich po duchovni utése. Nikdy nezapomnél vziti s sebou kus
sveho chleba neb néco z potravinového balicku, ktery dostal z domu. To v Mauthausenu zna-
menalo, jak Vam je, pane ministie, jisté zndmo z Oswietimi, velmi mnoho. “!'" Z tohoto diivodu
nebyla v priibéhu soudniho procesu Svecova ¢innost v dobé nacistické okupace pfipominana.

Pokud bychom chtéli dopfat feci Cisel, tak v pribéhu nacistické okupace bylo zatéeno
487 Ceskych knézi, ze kterych 70 zemftelo v koncentracnich taborech, bylo umuceno nebo za-
stieleno.!!8

Podle obzaloby mél svétici biskup Stanislav Zela gestapu podavat informace, které za-
pficinily uvéznéni a naslednou deportaci do koncentracniho tdbora knéze Josefa Dosedly. Zela
byl obvinén i z toho, Ze po utoku na zastupujiciho fiSského protektora Reinharda Heydricha,

113 Vice viz: VODICKOVA, Stanislava. Uzavirdm vés do svého srdce, s. 87—128.

114 STVERAK, Frantidek a VODICKOVA, Stanislava, ed. I zvife mélo vice titrpnosti nez clovék: paméti patera
Frantiska Stverdka, vézné nacistického a komunistického rezimu. Praha: Ustav pro studium totalitnich rezimd,
2020.

15 KOURA, Petr. Protinacistickd odbojova cinnost Stépana Trochty. In: Osobnost v cirkvi a politice: ¢esti a slo-
vensti kirestané ve 20. stoleti. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury (CDK), 2006 s. 422—-428.

116 STRIBRNY, Jan a kol. Mucednici a obéti pro Krista: martyrologium katolické cirkve v ceskych zemich ve
20. stoleti. V Praze: Karmelitanské nakladatelstvi, 2023, s. 637—-638.

17 Citovéano dle: STRIBRNY, Jan a kol. Mucednici a obéti pro Krista, s. 638.

18 VASKO, Véclav. Diim na skdle. 1,s. 11.
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ktery byl uskutecnén dne 27. kvétna 1942, piedal gestapu seznam pravoslavnych knézi na Olo-
moucku.'"”

Josefu Cihakovi bylo vytykano, e v roce 1944 vstoupil do organizace Liga proti bol3e-
vismu.'?° Cihakova téast v této organizaci byla chapana jako symbolickd, coZ dokazuje i fakt,
7e nebyl po valce za svou ¢innost v obdobi okupace soudné stihan.!?! Za zminku zde stoji, ze
stihani vysokych funkcionatt Ligy vyty¢il Kosicky viddni program, takze pokud by Cihak hral
v organizaci dilezitou ulohu, byl by jisté souzen.'?*> Ceska liga proti bolsevismu, ktera vznikla
na pocatku roku 1944, poradala prednasky, ve kterych prednasejici vystupovali proti bolSe-
vismu, respektive Sovétskému svazu. V budové Ligy v Praze na Ptikopech byla dokonce zbu-
dovana stald vystava, kterd obsahovala rizné fotografie a tabulky se zfalSovanymi udaji o bol-
Sevismu.!?® Podle zpravy Sicherheitsdienstu navic této organizaci lidé v protektoratu nevé-
fili.!24

Podle zaloby byli cirkevni hodnostati povéteni Karlem Hermannem Frankem, aby vy-
jednali ,,se zdpadnimi mocnostmi obsazeni ceskych zemi americkym nebo britskym vojskem,
aby tak vyrvali moznost osvobozeni z kapitalistického jarma.* Se souhlasem cirkve pak mél
odletét Adolf Hruby a Richard Bienert jednat na zapad, pficemz zapis z tohoto jednani mél
Bohuslav Jarolimek uloZit do archivu Strahovského klastera.'>

Zde se narazi na nerealny pokus K. H. Franka, ktery na konci valky vyslal pfedsedu
protektoratni vlady R. Bienerta, ministra zeméd¢lstvi A. Hrubého, generdla Vladimira Kle-
candu, feditele Skodovych zavodii Adolfa Vamberského, feditele firmy Intercontrol Jana Kra-
tochvila, predsedu Svazu priimyslniki Bernhardta Adolfa a svého pravniho poradce prof. Her-
manna Raschhofera na jednani se zdpadnimi Spojenci. Podle Frankova planu méli Spojenci
ukon¢it boje na zapadé a spojit se s nacisty v boji proti Sovétskému svazu. Uastnici delegace
se vSak k zdpadnim Spojenciim viibec nedostali, protoze akce nebyla dobtfe naplanovana. Za-
pojeni Bohuslava Jarolimka do této akce se tedy jevi jako konstrukt vysetiovateld.'?¢

Zaloba dale popisuje situaci po skonéeni druhé svétové valky, kdy se odkazuje na Ko-
sicky viadni program z roku 1945 a rovnéz na Ustavu 9. kvétna (pfijata roku 1948), kde byla
zakotvena svoboda vyznani. Tento bod mélo kladné pfijmout niZ§i duchovenstvo a obyvatel-
stvo Ceskoslovenska. Nicméné vyssi duchovenstvo, oznaGované jako ,, vysokd cirkevni hierar-
chie“, m¢lo vici tomuto ustanoveni zaujmout postoj negativni. Vysoké duchovenstvo, které se

9 NA, f. Statni soud, inv. & TS I/VII 142/50. Zaloba statniho prokurdtora v Praze, s. 5.

120 Tamtéz.

121 pPEHR, Michal. Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1948, s. 245-246. Cihak byl do organizace jmenovan
na natlak némeckych uradua, které dali katolické cirkvi pouze jeden den na vybér svého kandidata. Navic bylo
piedstaviteliim katolické cirkve sd€leno, ze svého zastupce do organizace vysle i Cesko-bratrska a ¢esko-moravska
cirkev.

122 Program ceskoslovenské viady Narodni fronty Cechii a Slovakii prijaty na prvé schiizi viady dne 5. dubna 1945
v Kosicich. V Praze: Ministerstvo informaci, 1945, s. 17.

123 PEJCOCH, Ivo. Fasismus v ceskych zemich: fasistické a naciondlnésocialistické strany a hnuti v Cechéch a na
Morave 1922—1945. Praha: Academia, 2011, s. 432—439.

124 Za informaci dékuji Petru Kourovi. Neddvéru v tuto organizaci rozhodné podporoval i fakt, Ze udast na jejich
piednaskach byla Casto vynucena.

125 NA, f. Statni soud, inv. & TS I/VII 142/50. Zaloba stdatniho prokurdtora v Praze, s. 5.

126 Srov. FRANK, Karl Hermann. Zpovéd': podle viastnich vypovédi v dobé vazby u Krajského soudu trestniho
v Praze na Pankraci. Vydani prvni (v nakl. T & M). Praha: Touzimsky & Moravec, 2016, s. 246—247 a KUPPER,
René. Karl Hermann Frank (1898-1946): politicka biografie sudetonémeckého naciondlniho socialisty. Praha:
Argo, 2012, s. 230-232. O Stanislavu Jarolimkovi se historik R. Kiipper ve své monografii na zddném misté ne-
zminuje. Lze tedy predpokladat, ze spojeni Franka s Jarolimkem je pouhy vymysl.
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pridalo do ,, imperialistické protidemokratické fronty a sluzeb amerického imperialismu “, vedly
totiz proti lidové demokratickému rezimu materialni pohnutky, protoZe cirkev vlastnila v Ces-
koslovensku velky majetek. Tento negativni postoj viiéi ziizeni v CSR mélo podle Zaloby zpi-
sobit predev§im heslo hlasané komunisty: ,, Piida patii tém, kdoz na ni pracuji. “**’

Kosicky vladni program v sobé¢ skute¢n¢ zahrnoval nékteré prvky, které mély zajist'ovat
svobodu vyznani. Mzeme citovat napt. ¢ast z V. hlavy: ,, Vedle primé ucasti na spravé a rizeni
statnich a verejnych zaleZitosti prostrednictvim Narodnich vyborii bude lid miti pravo na tvo-
reni dobrovolnych organizaci ruzného druhu — politickych, odborovych, kulturnich, sportov-
nich a jinych — a uskuteciiovat prostiednictvim téchto sva demokraticka prava. “'*® Varovng
vSak vyznivaji pasaze o ,, zlidoveni samého systemu vychovy “, které spocivalo ve vétSim prilnuti
k Sovétskému svazu.'?® Vice se nabozenskym pomériim nebo vztahu cirkve a statu v Kosickém
viddnim programu nepise.

Dokumentem zasadniho vyznamu byla viak Ustava 9. kvétna. Byt byl &eskoslovensky
stat v preambuli oznacen jako lidové demokraticky, nijak se to na rozdil od fady stat vychod-
niho bloku neprojevilo v ndzvu samotného Ceskoslovenska. Pii psani tstavy nebyli komunisté
nikym omezovani a samotny prezident Edvard Benes ji odmitl podepsat, protoze podle n¢j ne-
obsahovala dostate¢né zaruky ochrany ob¢anskych prav. Z toho divodu ji podepsal az komu-
nisticky prezident Klement Gottwald.'°

Novou Ustavu Ceskoslovenské republiky z hlediska vztahu cirkve a statu jiz velmi
dobie rozebral kronikéf katolické cirkve Vaclav Vasko ve své knize Diim na skale.'>! Pro ugely
této prace vSak bude vhodné, kdyZ jeho argumenty pfipomeneme.

Jako protinabozenské ustanoveni mizeme chépat § 14, podle kterého méla vyuka na
Skolach probihat ,,v souladu s vysledky védeckého badani a nebyly v neshode s lidové demo-
kratickym ziizenim.* Jako hlavni védecky proud v komunistickém Ceskoslovensku panoval
marxismus-leninismus. Cokoli, co bylo v rozporu s timto u¢enim pak bylo povazovano za pro-
tizakonné.'*? Jelikoz byl hlavnim vychodiskem marxismu-leninismu tzv. védecky ateismus, je
jasné, Ze jakékoli naboZenstvi bylo v rozporu s timto ucenim a potazmo tedy i s panujicim re-
zimem. Propagovani ateismu se stalo soucasti komunistického rezimu, ktery véftici riznymi
zpusoby perzekuoval.!*3

Svobodu vyznani mél v komunistickém Ceskoslovensku zaru¢ovat § 15, jehoz prvni
odstavec deklaroval svobodu svédomi. Ve druhém odstavci se vSak uvadélo: ,, Svétovy ndzor,
vira nebo presvédceni nemiize byt nikomu na ujmu, nemiize vsak byt ditvodem k tomu, aby nekdo
odpiral plnit obcanskou povinnost ulozenou mu zakonem. ““ Tento paragraf tedy neplati bezpod-
minecné. Mezi povinnosti, kterou stat ukladal svym obcaniim, totiz patfila povinna vojenska
sluzba v armadé, kterd ale byla v rozporu se svétonazorem Svédkli Jehovovych (znami téz jako

127 NA, f. Statni soud, inv. &. TS I/VII 142/50. Zaloba statniho prokurdtora v Praze, s. 6.

128 Program ceskoslovenské viady Narodni fronty Cechii a Slovékii prijaty na prvé schiizi viady dne 5. dubna 1945
v Kosicich, s. 12.

129 Tamtéz, s. 28. Oblasti vzdélavani se vénuje XV. hlava programu.

130 RYCHLIK, Jan. Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945—1989, s. 74-75. Edvard Benes odstoupil 7. &ervna
1948. Klement Gottwald se stal prezidentem 14. Cervna 1948.

131 VASKO, Véclav. Diim na skdle. 1, s. 75-77.

132 Srov. Ustava Ceskoslovenské republiky ze dne 9. kvétma 1948. V Praze: Statni nakladatelstvi, 1948,
s. 16 a VASKO, Véclav. Diim na skdle. 1, s. 76.

133 RYCHLIK, Jan. Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945-1989,s. 117.
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Jehovisté, nicméne Svédkové Jehovovi toto oznaceni povazuji za hanlivé). Ti pfislusnici této
skupiny, ktefi sluzbu v armadé odmitli, byli poté trestné stihani.!**

Dalsi dtlezité ustanoveni ptfindsi § 16, jehoz prvni odstavec pravi: ,, Kazdy mad pravo
vyznavat soukromé i verejné jakoukoli nabozenskou viru nebo byt bez vyznani. ““ Druhy odstavec
tika, ze: ,, VSechna nabozenska vyznani a bezvyznani jsou si pred zakonem rovna. “ Ve skutec-
nosti vSak pozivali vyhody lidé bez vyznéni, protoze vefici obané nemohli piisobit ve Skolstvi
¢i v armadé (i prestoZe jim to jejich vira nezakazovala).!¥

Stejné problematicky jako § 14 byl i § 17. Prvni odstavec tohoto paragrafu tikal: ,, Kazdy
ma volnost provadet vikony spojené s jakymkoli nabozenskym vyznanim nebo bezvyznanim. Vy-
kon tohoto prdava vSak nesmi byt v neshodé s veiejnym poidadkem ani dobrymi mravy. Nedo-
voluje se zneuZivat ho k nendaboZenskym uceliim [zvyraznéno autorem].  Jelikoz nebylo defi-
novano, co je to ukon proti vetejnému potradku nebo dobrym mraviim, mohli si soudci vykladat
tento paragraf zcela svévolng.!3

Lidé se mohli skutecné dobrovolné rozhodnout, zda se budou ucastnit nabozenskych
obfadll nebo zda nechaji své dité pokitit apod. Hrozilo jim ale, Ze nebudou moci vykonévat
urcéita zaméstnani nebo Ze budou oznaceni za ,, reakcionare ““. Nékteti mohli byt dokonce ozna-
¢eni jako ,, provokatéri“, kteti oteviené prezentuji svlij negativni postoj k lidové demokratic-

kému ziizeni.'?’

Komunisté rovnéz potlacovali vyuku ndbozenstvi na Skolach. Tlacili na rodice, aby své
déti nedavali na hodiny nabozenstvi. Na ucitele byl vyvijen natlak, aby vystoupili z cirkve apod.
V nékterych ptipadech byla kiestanska vira dokonce prekazkou ve studiu, protoze na pedago-
gické fakulty a jiné obory neméli véfici studenti piistup. '

Zcela 1zivym c¢lankem ustavy byl § 18, jehoZ prvni hlava zaru€uje svobodu projevu.
Hlava druhd poté obsahuje toto tvrzeni: ,, Kazdy miize v mezich zakona projevovat svoje mineni
slovem, pismem, tiskem, obrazem nebo jakymkoli jinym zpiisobem. Vykon tohoto prava nemiize
byt nikomu na ujmu. “ Zakaz katolického tisku, ndbozenskych bratrstev, Spehovani kazani a pas-
tyiskych listli davalo najevo, Ze paragraf byl oficialni moci aktivné porusovan.'*

Dalsi bod obzaloby oznacoval bfevnovského opata Jana Anastaze Opaska za jednoho
,,Z nejduvernéjsich vatikanskych agentut . Bfevnovsky opat mél totiz v roce 1945 jednat s pa-
pezem Piem XII., ktery jej dle obZaloby mél ujistit, Ze v boji proti socialismu nebude Ceské
kné&Zstvo osamoceno.'*

Je pravda, Ze A. Opasek navitivil koncem Fijna 1945 Rim, kde se setkal s papezem Piem
XII. Netesili vSak spolu sit’ agentll, nybrZ naboZenské zalezitosti. Pfedstaveni klastert, které
byly zalozeny z Emauz, chtéli zaloZit slovanskou kongregaci. Do této kongregace mél spadat
Broumovsky klaster (v ¢ele s A. Opaskem), klaSter Emauzy (v Cele s Bernardem Veliskem),

134 Srov. Ustava Ceskoslovenské republiky ze dne 9. kvétna 1948, s. 16-17 a VASKO, Véclav. Diim na skdle. 1,
s. 75.

135 Srov. Tamtéz, s. 17 a Tamtéz, s. 76.

136 Srov. Tamtéz.

137 VASKO, Véclav. Diim na skdle. 1, s. 76.

133 K APLAN, Karel a PALECEK, Pavel. Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku, s. 32-33.

139 Srov. Ustava Ceskoslovenské republiky ze dne 9. kvétna 1948, s. 17 a VASKO, Vaclav. Diim na skdle. 1,s. 77.
10 NA, f. Statni soud, inv. & TS I/VII 142/50. Zaloba statniho prokurdtora v Praze, s. 6.
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klaster Rajhrad (v &ele s Aloisem Kotyzou) a dal3i klastery mimo Cechy, které byly zaloZeny
benediktiny a mély slovansky zaklad.'*!

Pied svou cestou do Rima A. Opasek navitivil prezidenta Edvarda Benese, ministra
zahrani¢nich véci Jana Masaryka, ministra spravedlnosti Jaroslava Stranského, ministra post
Frantiska Halu, mistopiedsedu vlady mons. Jana Sramka a predsedu vlddy Zdeika Fierlin-
gera.'*? Do Rima opata Opaska doprovazel jestd P. Jan Cherf, ktery chtél domluvit piichod
benediktinti z USA do Bievnovského klastera. Samotné setkani se Svatym Otcem trvalo podle
bievnovského opata maximaln¢ ptl hodiny. Papez souhlasil jak s pfichodem americkych bene-
diktini, tak 1 se vznikem slovanské kongregace — ta dostala nazev Slovanskad kongregace sva-
tého Vojtécha.'®

Podle textu zaloby mélo duchovenstvo vystupovat proti nafizenim, kterd méla vést k po-
vale¢nému budovani republiky. Jmenovité byla zminéna negativni reakce cirkve na povinnost

pracovat i o nedélich. K $ifeni téchto protivladnich postoji méla byt dle zaloby ztizena organi-
zace Katolické akce (KA), jejiz hlavou byl obvinény Otakar Svec.'*

Katolickd akce vSak nevznikla kvili ,, SiFeni protivladnich postojii“. Zalozil ji papez
Pius XI. v prosinci 1929 jako organizaci, ktera sdruzuje laiky a cirkevni piedstavitele. V prvnim
paragrafu jejich stanov se doslova piSe: ,, Katolicka akce jest spolecenstvim laikii v apostoldtni
cinnosti cirkevni vrchnosti a sdruzuje prostrednictvim zvlastnich organisaci vsechny laiky, kteri
chtéji pracovati pri Sireni katolickych zdsad a jejich uskutecneni v Zivoté jednotlivcii, rodin
i v Zivoté spolecnosti. “'%

Katolicky myslitel a knéz Bedfich Vasek piSe o dvou hlavnich tikolech, které Katolicka
akce méla. Pfedn¢ vychovavat lidi v katolickém duchu. Jako druhy ukol je podle néj ¢innost —
prostfednictvim riznych ¢innosti na poli vzdélavani, kultury apod. je tfeba Sifit Kristovo
uceni.'*® Z organiza¢niho hlediska tvoiil Katolickou akci farni vybor KA, diecézni rada a celo-
statni rada. Zakladni smérnice ji udaval papez a biskupové, kteti diky své hierarchii zajistovali
kontinuitu této organizace.'*’

Podle Zaloby méla cirkev vystupovat proti pozemkové reformé, znarodinovani a zeme-
délskym zakontim skrze politiky Ceskoslovenské strany lidové, kterou méla KA financovat
v pritbéhu volebni kampané roku 1946. Na Slovensku méla za timto uc¢elem podporovat Demo-
kratickou stranou, ktera méla pod sva kiidla piijmout byvalé ¢leny Hlinkovy strany.!*3

Pozemkova reforma, ktera probihala ve tfech etapach (v roce 1945, 1947, 1948), po-
stihla cirkev ve zna¢ném rozsahu. Po pozemkové reformé z roku 1948 nemohl nakonec nikdo

4

v CSR vlastnit vice jak 50 hektar pudy (v nékterych piipadech mohly nizsi cirkevni ufady
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145 Citovano dle: VASEK, Bediich. Katolickd akce: vyzva Bozi k laikiim. 3., zmén. vyd. V Olomouci: Velehrad,
nakladatelstvi dobré knihy, 1939, s. 8.

146 Tamtéz, s. 42—45.
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disponovat pouze 30 ha). Cirkev samoziejmé s vyvlastnénim svého majetku nesouhlasila, pro-
toze se jednalo o naruseni jeji suverenity.'#’

Postup cirkve proti vySe zminénym vladnim nafizenim mél byt dohodnut na biskupské
konferenci roku 1946. Bohuslav Jarolimek mél pro tuto konferenci shanét osnovy zakont, které
dorucoval prazské internunciatute. Ta poté na zakladé téchto informaci méla vznaset protesty
u &eskoslovenské vlady.'>°

Na pocatku roku 1948 se méla ,, cirkevni hierarchie *“ spojit se ,, spiklenci“, s nimiz méla
piipravovat puc. Na biskupské konferenci, uskute¢néné dne 9. inora 1948, se mélo udajné do-
jednat vyhlaseni interdiktu nad Ceskoslovenskem. Velice zajimavé 1i¢i pohnutky ,, cirkevni hi-
erarchie tento odstavec zaloby: ,, Vitezstvi pracujiciho lidu v unorovych dnech 1948 a budo-
vatelské uspechy zmarily jakoukoli nadéji kapitalistické reakce na obnoveni kapitalismu viast-
nimi vnitrnimi silami. Obrozend Narodni fronta odstranila z hospodarskych a politickych posic
zdskodnické a rozvratnické elementy a tim také byla i vysoké cirkevni hierarchii odnata moznost
provadeét rozvratnickou ¢innost a zasahovat vystavbu republiky z téchto legalnich posic. “!°!

., Vysoka cirkevni hierarchie * poté méla dle slov statniho prokuratora vést jednani s vla-
dou prosttednictvim komise Narodni fronty, ale na ptikaz Vatikdnu jedndni na pocatku roku
1949 ukoncila. Planovani ,, rozvratnych akci* proti lidové demokratickému rezimu Vatikdnem
se mé&lo podle Zaloby naplno projevit pii mad’arském procesu s Laszl6 Rajkem, jenz mél ve své
vypovedi zminit pozadavek Vatikdnu na podnécovani obcanskych nepokoji vi¢i mad’arské
vlade.!>?

Vyse zminéna obvinéni jsou zcela vymyslend. Oficidlni jednani mezi cirkvi a statem
zadala 10. kvétna 1948. Na strané katolické cirkve se jednani u¢astnil litoméFicky biskup Stépan
Trochta, sekretat arcibiskupa Berana mons. Jan Boukal, apostolsky administrator trnavsky
mons. Ambréz Lazik a olomoucky kanovnik a pravni poradce JUDr. Antonin Dvotak. Stat pti
jednanich zastupoval ministr spravedlnosti Alexej Cepicka a kolaborant$ti knézi ministr zdra-
votnictvi Josef Plojhar a Josef Benes. !>

Arcibiskup Josef Beran se jednani nez¢astnil, coZ u mnohych vyvolavalo ptekvapeni.
Primasiiv postup mél vSak jednoduché vysvétleni. Katolicka cirkev totizZ neoCekavala, Ze by
jednani pfinesla n¢jaké vysledky. Naopak se ale o¢ekaval velky natlak ze strany komunistické
moci na vyjedndvaci komisi zastupujici katolickou cirkev. Do €ela vyjednavani za katolickou
cirkev byl tedy jmenovan biskup Stépan Trochta, ktery mél podporovat dohodu se statni moci
a ustupovat ji, dokud to bude pro cirkev unosné. Pokud by situace dosla do bodu, kdy by byly
podminky pro cirkev netinosné, mél do hry vstoupit arcibiskup Beran a jednani anulovat.'>*
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Kazda z jednacich stran méla své priority. Statu slo o to, aby cirkev uznala poinorovy
rezim a povolila kné¢zim politickou ¢innost. Katolické cirkvi §lo pfedevsim o zachovani vlastni
autonomie a obnoveni cirkevniho $kolstvi na Slovensku.!>®

Jednani mezi cirkvi a statem byla popséana jiz dostate¢né a neni v rozsahu této prace se
jimi vénovat podrobné.!® Je vak tfeba fici, ze katolickd cirkev zpo¢atku postupovala ve vztahu
ke komunistické moci pomérné vstiicné. Prikladem mutize byt Te Deum, které arcibiskup Beran
celebroval po zvoleni prezidenta Klementa Gottwalda dne 14. Cervna 1948. Slouzeni mse
zvedlo vinu kritiky jak proti arcibiskupu Beranovi (ze strany Vatikdnu a domacich katoliki),
tak proti prezidentu Gottwaldovi (ze strany komunistf).!’

Prvni jednani po prezidentské volbé se uskutecnilo dne 18. ¢ervna 1948. Diskuze se
nesla v napjaté atmosféte, protoze arcibiskup Beran trval na suspenzi P. Josefa Plojhara. Rov-
n¢z nesouhlasil s vyrokem, podle kterého svou ucasti pti volb¢ prezidenta vyjadtil souhlas s po-
inorovym vyvojem. Na tomto jednani ministr Cepi¢ka prohlasil, ze dalsi vyjednavani nebudou
mozna, pokud Beran nezrusi suspenzi Plojhara a rovnéz vyhrozoval zat¢enim nékolika knézi.
Arcibiskup se viak nenechal Cepickou vydirat a na suspenzi ministra zdravotnictvi trval.'>®

Ona suspenze se vSak netykala pouze kolaborantského knéze J. Plojhara, ale i dalSich
kolaborantskych duchovnich, které komunistickd moc pottebovala. Prazské arcibiskupstvi vy-
dalo dne 12. ervna 1948 vyhléasku o suspenzi knézi, ktefi kandidovali do Narodniho shroméz-
déni. Knézi, ktefi zakaz kandidovat neuposlechli, byli potrestani zdkazem knézské Cinnosti.
Z tohoto diivodu bylo pro komunisty dulezité, aby katolicka cirkev zakaz kandidovat kolabo-
rantskym knéZim zrusila.'>

Posledni jednani se pak uskutecnilo 17. tnora 1949. Jednalo se o vyhrocenou debatu,
které se na strané katolické cirkve zicastnili biskup S. Trochta, kosicky biskup Jozef Carsky,
mons. A. Lazik, roznavsky kapitulni vikat Robert Pobozny, JUDr. A. Dvoiak, kanovnik
O. Svec, sekretaf prazského arcibiskupa J. Boukal, kancléf prazského arcibiskupstvi R. Dérner
a P. Antonin Culik. Komunisty na jednani zastupoval ministr spravedlnosti A. Cepicka, na-
méstci predsedy vlady Viliam Siroky, Jan Sevéik, ministr informaci a osvéty V. Kopecky, mi-
nistr dopravy Alois Petr a ministr techniky Emanuel Slechta. Pozadavkem statu bylo, aby cirkev
deklarovala loajalitu reZimu. Ta ale vyckavala do navratu olomouckého arcibiskupa Josefa Ma-
tochy z Rima v oéekavéni, Ze pfiveze smérice od Vatikanu, dle kterych by se mohla fidit.
Smérnice byly vSak tak obecné, Ze je bylo mozné vykladat rliznymi zptsoby. Dalsi postup mél
byt tedy projednan na biskupské konferenci v Dolnim Smokovci na Slovensku dne 22. biezna

155 VASKO, Vaclav. Diim na skale. 1, s. 77. Podle V. Vaska se uvniti cirkve projevovaly dvé viidéi tendence.
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cirkve i za cenu ustupkt. Arcibiskup J. Beran zastaval stanovisko tvrdsi a s rezimem pfili§ vyjednavat nechtél,
protoze naopak véfil v jeho rychly konec. Do zacatku 50. let prevazovala koncepce J. Berana, nicméné po upevnéni
komunistické moci bylo nutné radikalni postoj vi¢i rezimu prehodnotit ve snaze o pfeziti. Tieti tendenci uvnitt
katolické cirkve byla kolaborace, jejimiz nejvyraznéjsimi osobnostmi byli pravé knézi Josef Plojhar (ten ptisobil
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1949. Setkani vsak bylo velmi rychle ukonéeno, protoze zde bylo nalezeno odposlouchévaci
zatizeni. Podle Karla Kaplana bylo odposlouchavaci zatizeni namontovéano tak amatérsky, ze
komunistickd moc chtéla, aby bylo odhaleno a cirkev jednani se staitem ukoncila. Dopisy arci-
biskupa Berana, ve kterych chtél odhaleni odposlouchdvaciho zatizeni vysvétlit, ziistaly bez
odpovédi. Reakei komunistické moci na celou aféru bylo vytvofeni tzv. cirkevni Sestky, ktera
méla nadale vést boj proti katolické cirkvi.!°

Zaloba dosla k zavéru, ze jednani ,, vysoké cirkevni hierarchie *“ bylo ,,soucdasti velikého

spikleneckého planu imperialistickych mocnosti“, ve kterém se mél Vatikan spojit s jugoslav-
skym diktatorem Josipem Brozem Titem proti lidové demokratickym stattim.'¢!

Spojeni katolické cirkve s jugoslavskym diktatorem Josipem Brozem Titem je samozie-
jme¢ konstrukt. Sam Tito zastaval nazor, ze piredvalecnou Jugoslavii brzdili politicko-ndbozen-
ské rozepie a ze cirkev nemuze stat nad statem. Jugoslavsky diktator daval vetejné najevo, ze
by stal o vznik narodni cirkve odtrzené od Vatikanu. Z hlediska souziti cirkve se stdtni moci je
tieba také zminit odmitavy postoj jugoslavskych biskupt k pozemkové reformé, viici které vy-
stoupili ve svém pastyiském listu. Spory mezi jugoslavskou katolickou cirkvi a statem vyustily
v proces s arcibiskupem Alojzijem Stepinacem v roce 1946, ktery byl nakonec odsouzen a od
roku 1951 byl kvtili svému $patnému zdravi drzen v domacim vézeni.'®? Jednim z dtivod, pro¢
v zalob¢ padlo obvinéni ze spojeni s J. Titem miize byt fakt, Ze od 30. srpna do 2. zati 1950
probihal vykonstruovany proces, ktery vesel ve znamost jako proces s tzv. titovskymi Spiony
a rozvratniky, ve kterém byli za Spionaz souzeni Jugoslavci s n¢kolika ¢eskoslovenskymi stat-
nimi piislusniky.'®* Hlavnim dfivodem viak byla trvajici animozita mezi vychodnim blokem
a Jugoslavii, ktera se od tohoto bloku odtrhla.

Ke zlepSeni vztahu mezi katolickou cirkvi a jugoslavskym reZimem nedoslo ani po roz-
trzce mezi Titem a Stalinem, o ¢emz svéd¢i bonmot jugoslavského diktatora, ktery pronesl pred
rezimu vérnymi prelaty: ,, Kdyz jsme se my odloucili od Moskvy, proc¢ byste se vy nemohli od-
loucit od Rima? “'%*

Jak jiz bylo zminéno (a vyvraceno) vyse Katolick4 akce méla dle zaloby slouZzit jako
nejvyssi prostredek ,, vysokeé cirkevni hierarchie proti statu. V ¢ele KA plsobil mons. Otakar
Svec, ktery ji mél dle zaloby hned po tinorovém komunistickém pfevratu ,, organizovat jako
Siroce rozvétvenou spikleneckou sit’*. V breznu roku 1948 mél byt do Cela této ,, spiklenecké
sité** dosazen obvinény Antonin Mandl.'6

Protistatni ¢innost Katolické akce méla podle statniho prokuratora vypadat tak, ze z pe-
néz ziskanych z kostelnich sbirek se financovala ilegalni ¢innost jako napt. shanéni protisocia-
listickych knih. KA méla rovnéz pisobit na mladez, kterou méla vést proti lidové demokratic-
kému zfizeni a Ceskoslovenskému svazu mladeze. Cinnost této ,,Spiklenecké site*“ zaloba do-
klada na ptikladu Antonina Huvara z Vizovic, ktery rozSifoval ilegélni tiskoviny a ¢innosti
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knézi FrantiSka Adamce a FrantiSka Pevného na Olomoucku. Tito knézi méli taktéz §ifit nele-
galni tiskoviny a zabyvat se Spionazi.'¢

Mons. A. Huvar, o kterém se Zaloba zminuje, vystudoval teologickou fakultu v Olo-
mouci a nasledné jako knéz (vysvécen byl v roce 1947) pusobil ve Vizovicich. Zde se staral
o mladez, pro kterou potadal filmova predstaveni, chodil s détmi do ptirody, hral hry apod. Do
sporu s komunistickou moci se dostal jiz v dubnu 1948, protoze se ve svych kazanich kriticky
vyjadfoval o Komunistické stran¢. Proti komunistické diktatufe vystupoval v letacich, které
tiskl s mladezi, o kterou pecoval. Statni bezpeCnost jej zatkla v zaii 1948. V listopadu téhoz
roku byl odsouzen na deset let.'’

P. Frantiska Adamce na knéze vysvétil dne 5. Cervence 1946 biskup Stanislav Zela. Jako
kaplan pak ptsobil v Drahotusich u Hranic. Od zati 1947 ptisobil na pozici ucitele arcibiskup-
ského gymnazia v Krométizi. Dle vlastnich slov jej pozdéji komunisté oznacili za vatikanského
Spiona, protoze se ucil rusky jazyk. U vyslechu bylo rovnéz negativné hodnoceno jeho setkani
s Hanou BeneSovou, ktera jej k sobé pozvala, kdyz po smrti prezidenta Benese navstivil Sezi-
movo Usti. P. Adamec byl zatéen v Gmoru 1949.'68

Dalsi knéz zminény v obzalob¢é byl Adamciv spoluzdk P. FrantiSek Pevny. Ten byl
stejné jako P. Adamec vysvécen biskupem Zelou v ¢ervenci 1947 (F. Adamec uvadi jako rok
vysvéceni 1946, F. Pevny rok 1947, pro ucely prace vSak neni pfesny rok zcela zdsadni).
P. Pevny pisobil v katolické organizaci Orel a jako kaplan se staral o mladez. Prvnim jeho
vystoupenim proti komunistim bylo rozmnoZovani varovani pted tzv. Karlovarskym progra-
mem KSC. Dale s ,, kluky *“ rozmnoZoval suspenzi Josefa Plojhara, prohlaseni arcibiskupa Josefa
Berana apod. Zat¢en byl v inoru 1949 a odsouzen spole¢né s P. Adamcem dne 29. ¢ervna 1949
na &trnact let.!®

Katolickd akce méla rovnéz podle Zaloby zorganizovat vrazdu ,, bezpecnostniho or-
ganu‘ Aloise DyCky v Hodonin€. Vrazda méla byt provedena ve spolupraci s francouzskou
Spionazni sluzbou. Podle Zaloby byli vSichni obZalovani ve spojeni s jinymi ilegalnimi skupi-
nami nebo agenty ze zapadnich zemi.!””

Na tomto misté Zaloba zmifnuje utok Jaroslava VetejSky a Antonina Buska, kteti dne
4. ledna 1950 zasttelili porucika StB A. Dycku v Hodoning. Po stfelbé doSlo k zatykani dalSich
ucastniku tfetiho odboje proti komunistickému reZzimu. Do procesu s VetejSkou byl pfifazen
1 P. Jaromir Potizek z Dolniho Bojanova, ktery ve svych kézanich vystupoval proti rezimu (bylo
mu napt. vytykano, Ze pti volbach z roku 1948 kvili nému odevzdali obyvatelé obce 67 %
bilych listktli). Vérohodnost soudu oc¢ividné narusSuje pfifazeni tohoto nevinného knéze do pro-
cesu, rovnéz je nepravdépodobné, ze by 24lety automechanik Vetejska (byt’ byvaly porucik Cs.
armady) byl ve spojeni s francouzskou Spionazni sluzbou, kterd byla v obzalobé zmifiovana ve
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snaze zdiskreditovat zapadoevropské staty. Soud v tomto piipadé vynesl rozsudek dne
22. biezna 1950. Jaroslavu Vetejskovi byl uloZen trest smrti, ktery byl vykonan 6. zaii 1950.!7!

Jaroslav Kula¢ mél podle zaloby spole¢né s Janem Petrbokem planovat uteky pies hra-
nice. Jan Boukal se Stanislavem Jarolimkem méli byt v kontaktu s ilegalni skupinou Prijdeme,
kterd §ifila protistatni letiky.!”> Pokud byli Boukal a Jarolimek s touto odbojovou skupinou
skute¢né v kontaktu, coz nebylo dokézano a zadny kontakt s touto skupinou jsem nevypatral,
pak trval opravdu krétce. Tato odbojova skupina pomahala prevadét lidi pies hranice Ceskoslo-
venska a vydavala i stejnojmenny Casopis. Skupina byla infiltrovana v kvétnu 1948 agentem-
provokatérem Jaroslavem Doubravskym (pouzival jméno Honza Hruby) a dne 31. biezna 1949
byl nad ¢leny této odbojové skupiny vynesen rozsudek Statniho soudu.!”

Anastaz Opasek a Bohuslav Jarolimek méli byt zase v kontaktu s Josefem Poulem, Bo-
huslavem Koukalem a dr. Jandeckou (jedna se o Vojtécha Jandecku, ktery svolal schiizku ve
Vinofi, kde se sesli Milada Hordkovéa, Vojta Benes, Josef Nestaval a Zden¢k Peska), ktefi or-
ganizovali ilegalni skupinu z byvalych ¢lent télovychovné organizace Orel. Po zatCeni dr. Voj-
técha Jandecky, ktery mél stat v Cele této organizace, méli v jeho praci pokra¢ovat Opasek a Ja-
rolimek.'"™

Stanislav Zela a Otakar Svec méli spolecné s ostatnimi (nejmenovanymi) cirkevnimi
hodnostafi ,, zpronevérit “ penize ulozené v Knézské nemocenské pokladng (KNP) v Prerové.!”

Nemocenska pokladna vznikla z myslenek jednatele a sekretéaie Jednoty katolického du-
chovenstva Ferdinanda Chylka, které prezentoval ve 20. letech 20. stol. na pidé¢ Jednoty v Olo-
mouci. Chylek chtél vytvofit podnik, ktery by zajist'oval socidlni zabezpeceni knézi v ptipadé
jejich nemoci (piispévek na léCeni u praktického ¢i odborného 1€kare, na I€ky, 1é¢bu v laznich
apod.) a na stafi. Tuto mySlenku velmi podporoval tehdejsi olomoucky arcibiskup Antonin Cy-
ril Stojan, ktery zaroven podporoval 1 reformni hnuti v cirkvi. Poté, co byla projednana organi-
zace a dals$i nélezitosti, byla pokladna zalozena v tinoru 1924 se sidlem v pierovské ulici Kra-

tochvilova 10 (ministerstvem socialni péce pak byla schvalena 30. srpna 1924).!76

Do fondu pokladny pravidelné ptispivali knézi, ktefi chtéli cerpat jeji vyhody 1 dalsi,
ktefti ji podporovali bez naroku na sluzby, jez poskytovala. Velkou ¢astkou (sto tisic korun) na
jeji zajisténi piispel 1 Leopold Precan v den jednoletého vyroc¢i svého zvoleni arcibiskupem
olomouckym.!”’

Jak bylo feceno vyse, KNP byla pokladnou ziizovanou kné€zimi a pro knéze. VSechny
penize, které pokladna spravovala obdrZela od svych ¢lent ¢i jinych dobrovolnych darcii. Na-
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1948) zpecetila osud KNP, ktera byla ke dni 30. zati 1948 zruSena a jeji majetek piesel do fondu
Ustiedni narodni pojistovny.'”®

Podle zaloby méla od roku 1948 ,, cirkevni hierarchie “ rozesilat protistatni letaky. Od
roku 1949 méla spolupracovat s chargé d’affaires papezského statu mons. Januariem (it. Gen-
narem) Verolinim, ktery ve funkci nahradil Ottavia de Livu, jenz byl z CSR vyhnan v dasledku
tzv. ¢ithost'ského zazraku. ,, Cirkevni hierarchie “ méla dle zaloby ptisobit na knézi, aby nepod-
porovali zakon o hospodaiském zabezpeceni cirkvi.!”

Vyznamnou protistatni akci bylo podle zaloby setkani ptedstaviteli fadu v klasteru re-
demptoristi v Praze, kde mél byt pfijat program protistatni ¢innosti. Opat strahovského klastera
Bohuslav Stanislav Jarolimek byl obvinén ze schrafiovani cennosti a financi, ze kterych mél
poté financovat protistatni ¢innost. Jako ptiklad, kdy byla tato ,, protistdtni*“ ¢innost odhalena
a odsouzena, je v Zalob& zminén proces s A. Machalkou a spol.'*

Centrem protistatni ¢innosti v Ceskoslovensku méla byt podle Zaloby papezska inter-
nunciatura v Praze, kde se mély shromaZd’ovat informace zejména od Anastaze Opaska, Bo-
huslava Jarolimka, Jaroslava Kulace a Jana Boukala. Vyznamnymi ,, agenty ““ internunciatury
méli pak byt dale mons. O. Svec, P. Antonin Mandl, P. Vaclav Mrtvy a jiz odsouzeny P. Fran-
tigek Silhan. Opati A. Opasek a B. Jarolimek méli zpravy dodavat piimo do Rima. Jejich obsa-
hem mély byt informace o hospodaiské a bezpe¢nostni situaci v Ceskoslovensku.'®!

Na zavér bude opét vhodné citovat delsi pasaz zaloby: ,, Povaha zprav je jasnym diika-
zem toho, ze mély slouzit k pripravé imperialistické valky proti Ceskoslovensku a ostatnim so-
cialistickym zemim, na néz vysoka cirkevni hierarchie ve svych planech na zniceni lidove de-
mokratického ziizeni a obnovu kapitalistického panstvi v Ceskoslovensku spekulovala. “'%

Se znénim Zaloby se mohli ob&ané Ceskoslovenska seznamit z fady periodik dne 28. lis-
topadu 1950 (¢ili den po zahajeni soudniho pteli¢eni). Lidova demokracie zalobu uvedla titul-
kem Nepiidtelé republiky z ad vysokého kleru pied soudem.'s® Denik Mladd fronta uveiejnil
obzalobu pod nadpisem Zaloba na generdly vatikdnské spiondze.'* Rovnéz odboréaiské peri-
odikum Prdace na svych strankéach publikovalo znéni obZaloby pod nazvem Zrddci ve sluzbach
Vatikanu.'> Rudé pravo pak uveiejnilo Zzalobu pod titulkem Velezrada, vyzvédacstvi a priprava
valky — zlociny agentii Vatikénu proti republice a jejimu lidu.'%°
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2.2.2 Den prvni: Vyslechy Stanislava Zely a Josefa Cihaka (27. listopadu 1950)

Pfed samotnym vyslechem u Statniho soudu probihaly tzv. udrzovaci vyslechy, které¢ mély za-
rucit, ze obzalovani budou odpovidat tak, jak vyzadovala Statni bezpecnost. Vysettovatelé byli
spokojeni se vSemi vyslychanymi kromé biskupa Zely a opata Jarolimka. U téchto dvou obza-

lovanych podle nich totiz hrozilo, Ze nebudou vypovidat zcela piesné dle zadéni.'®’

Dopoledne tohoto dne probéhla tiskova konference, vecer si lidé mohli poslechnout
znéni obzaloby ze svych rozhlasovych pfijimact. Denni tisk pak mél Zalobu otisknout nasledu-
jici den v utery.!8?

Hlavni liceni v piipadu proces Zela a spol. zapocalo dne 27. listopadu 1950 ve 13:04.
Statni prokurator JUDr. Karel CiZzek nejdiive piecetl obzalobu, nateZ soudce Novak vyzval
obvinéné cirkevni pfedstavitele, aby se k ni vyjadfili. Ve 14:46 jako prvni pfed soudem stanul
olomoucky svétici biskup ThDr. Stanislav Zela (1893-1969).!%

Svétici biskup olomoucké arcidiecéze se narodil 12. cervence 1893 v Hornich Nétci-
cich.!® Zeliiv otec se jmenoval Josef a pracoval jako rolnik v Nét&icich, stejné tak jeho bratr
FrantiSek. Matka Aloisie (roz. Vaculikova) pracovala jako Zena v domacnosti. V Prerove vy-
studoval klasické gymnézium s maturitou a vysokoskolské vzdéelani ziskal na teologické fakulté
v Olomouci. Z cizich jazykii ovladal ném¢inu a latinu.'*!

Zela se narodil jako posledni ze sedmi déti a nebyl jedinym rodinnym ptislusnikem,
kterého komunisté perzekuovali. Jeho synovec (syn Zelovy sestry Antonie Vykopalové) Fran-
tiSek se rovnéz stal knézem a rovnéz byl véznén komunisty. Zemfel jako krométizsky vikar
v roce 1977.'92 V obdobi prvni republiky byl S. Zela ¢lenem Ceskoslovenské strany lidové az
do roku 1939. V této dob¢ také napsal a vlastnim nakladem vydal Zivotopis olomouckého bis-
kupa Marka Khuena (zemi. 1565), ktery opatfil i edici dokumenti.!”® Rovnéz byl ptispivajicim
¢lenem télovychovné organizace Orel. Po valce jiz do zadné politické strany nevstoupil. Za
sveho Zivota zastaval fadu duchovnich funkci — kaplan, arcibiskupsky tajemnik, kanovnik, své-
tici biskup, kapitulni vikar a generalni vikar. Na knéze byl vysvécen 5. Cervence 1917. Nejdiive
pusobil jako farni vikat ve FryStdku, pozdéji na Svatém Hostynu. V roce 1920 si jej povolal
olomoucky arcibiskup Lev Skrbensky na post svého sekretaie a ceremoniare. Téhoz roku vSak
arcibiskup rezignoval a na jeho misto nastoupil z jara 1921 Antonin Cyril Stojan, ktery si Zelu
ve funkci ponechal. Arcibiskup Stojan vSak zemfel v roce 1923 a na jeho misto byl jmenovéan
Leopold Precan, u kterého Zela piisobil aZ do arcibiskupovy smrti 2. biezna 1947. S. Zela dale

17 VASKO, Véclav. Diim na skdle. 2, s. 251.
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192 HUNKA, Jan. Prsten vérnosti: Zivot a utrpeni Stanislava Zely, svéticiho biskupa olomouckého. Olomouc: Ma-
tice cyrilometodéjska, 2003, s. 3. Jedna se o velmi oslavnou knihu, ktera vyzdvihuje Zelovu opravdovou zboznost
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z rozhovort se Zelovym spolupracovnikem mons. Josefem Mostekem (ten pak pti procesu vystupoval jako svédek
proti Zelovi).

193 ZELA, Stanislav. NdbozZenské poméry v Olomouci za biskupa Marka Kuena: (1553-1565). V Olomouci:
S. Zela, 1931. Podle J. Huiiky je kniha dilezita nejenom z diivodu historického. Byla podle néj aktualni tim, ze
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povysoval ve svych hodnostech a 1. bfezna 1938 byl jmenovan nesidlenim kanovnikem olo-
mouckym, poté byl 26. listopadu 1940 jmenovan kanovnikem sidelnim a 1. fijna 1944 byl jme-
novan prelatem scholastikem.!®* V souvislosti s vypuknutim druhé svétové valky byl 1. zaii
1939 zatcen v ramci akce Albrecht I a tfi mésice véznén v koncentracnich tdborech Dachau a
Buchenwald (obdrzel vézeniské ¢islo 35.348). Propustén byl diky intervenci olomouckého ar-
cibiskupa Leopolda Precana, ktery za néj slozil i kauci. Jelikoz se arcibiskup uchylil do své vily
na Svatém Kopecku a nacisté se neodvazovali jej viditeln¢ perzekuovat, stal se jejich obéti
svétici biskup Zela, ktery se musel pravideln& dvakrat tydné hlasit gestapu.'®® Dne 14. zaii 1941
byl také vysvécen (jmenovan vsak byl jiz 18. fijna 1940) jako titularni biskup harpassky a po-
mocny biskup olomoucky.'”® V tomto roce byl Zela také jmenovéan do &ela Arcidiecézni pa-
matkové rady, do jejiz kompetenci patfilo projednadvani oprav cirkevnich budov, stavba novych
apod. Své funkce se ujal opravdu svédomité. Protoze do té doby nemél s pamatkovou péci
zadné zkuSenosti, objednaval si odbornou literaturu a ¢asopisy pro samostudium. Byt byla
ochrana pamatek v dob¢ druhé svétové valky obtiznd, svolal Zela roku 1943 pamatkovou radu,
kterou sam doplnil o fadu ¢leni, a na které ptednesl projev, ve kterém nastinil obtiznost jejich
prace. Ve své feci také projevil své prani zfidit diecézni muzeum. Pro Zelu vSak bylo narocné
skloubit své funkce pomocného biskupa a pfedsedy Arcidiecézni paméatkové rady, a proto dne
20. fijna 1944 podal arcibiskupu Pre¢anovi svou rezignaci na post predsedy, ktery ji ptijal.!*’

ZatCen byl Statni bezpecnosti dne 19. Cervence 1950. Pti zatykani, které se uskutecnilo
o $esté hodiné ranni, vrazili estébaci Zelovi hlavou do zdi tak, Ze mu tekla krev z nosu.!”®
Z osobniho spisu svéticiho biskupa vyplyva, ze byl za zivot n€kolikrat vazné nemocny. Na
podzim roku 1950 mu byla diagnostikovana cukrovka a zdufeni prostaty. Také mel mit v dobé
vyslechu rozsifenou aortu (coz zvysuje riziko jejiho prasknuti). V dobé& vyslechu méfil 176 cm
a vazil 68 kg.'”

Biskup Zela pti vyslechu pred Statnim soudem nejdiive objasfioval svou spolupraci
s gestapem. Ta podle jeho vypovédi byla spiSe formalniho razu, kdy se setkdvat s olomouckymi
gestapaky Karlem Banklem?®” a pozdgji s Leopoldem Brantschem,?! aby spole&né projedna-
vali ndboZenské pouté a jiné cirkevni zélezitosti. Dle obZaloby mél gestapu pomoci k zatéeni
farate Josefa Dosedly (nar. 29. ledna 1894 v Jarométicich u Jevicka). Ten po vélce plsobil jako
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farat Cyrilometod¢éjského kostela v Olomouci-Hejcin€. Pii vyslechu Statni bezpecnosti sam vy-
povidal, Ze Zela za jeho uvéznéni nemohl. Z prohlaseni, které sepsal P. Dosedla, se dozvidame,
ze byl nacisty zatcen v fijnu 1944 pro velezradu. Udan byl pravdépodobné némeckym vojakem-
provokatérem, ktery za nim pfisel do kostela a hovofil o Gt€ku z armady ,,a dalsi reci*. Po
odchodu vojaka se farai dozvédél, ze mu jeho kucharka dala civilni Satstvo. O tfi tydny pozdé&ji
si pro Dosedlu prislo gestapo. Totéz vypovidal u Mimotadného lidového soudu v Olomouci,
ktery soudil S. Zelu po valce. Abychom dokreslili metody StB, slusi se ocitovat zavérecny od-
stavec z Dosedlovy vypovédi: ,, Pokud se tyce Dr. Zely znam se s nim jiz ze studentskych let
a byl jsem s nim ve stalém pratelském styku. Je pravda, ze jsem mu svéril o mé cinnosti v dobé
okupace, kde jsem [podpo]roval rodiny zatéenych prislusnikii, ale vylucuji jakoukoliv moznost,
Ze by mné mohl udat Gestapu. “***

Zde jasné vidime, jak obZaloba nakladala s dikazy. Farat Dosedla vypovédél, Ze Stani-
slav Zela nemél na jeho zatceni Zadny vliv a Statni bezpe€nost neziskala zadny diikaz, ktery by
svéticiho biskupa usvédCoval. Je rovnéz zvlastni, ze P. Dosedla, o kterém se hovofi v zalob¢
statniho prokurétora, nebyl vyslechnut pfed soudem. Statni moc totizZ nemohla pfipustit, aby
v zinscenovaném procesu n¢kdo hovotil ve prospéch obzalovanych. Také by nemélo zapad-
nout, ze knéz Dosedla byl véznén komunistickym rezimem od 16. dubna 1958 do 10. kvétna
1960.2% Biskupiiv kontakt s gestapem, ktery byl vynuceny nacistickou moci, mozn4 také mohl
slouzit jako kryti pro arcibiskupa Precana, ktery byl v kontaktu s odbojovou skupinou Viktoria.
Je totiz pravdépodobné, Ze Predaniiv sekretai Zela o této spolupraci védel.?*

O odbojové skupin€ Viktoria (n€kdy také psano jako Victoria) toho nevime mnoho.
Pravdépodobné se jedna o katolické ¢i lidovecké odbojové uskupeni, do néhoz je nékdy fazen
Josef Reznidek (redaktor Easopisu Nasinec), ufednik Vladimir Sural a kpt. ve vysluzbé Karel
Svoboda (viichni byli popraveni po atentitu na Heydricha). Rezni¢kova skupina je viak rovnéz
fazena do odbojové skupiny Politické ustfedi, ze kterého posléze vznikla skupina Ustiedni ve-
deni odboje domaciho. Podle paméti ucitele Vojtécha Kra¢mara byla sit’ odbojové organizace
rozvinutd a mé¢la vlastnit nékolik vysilacek. Podle jedné povalecné brozury méla mit piesah az
na Slovensko.?*> Sougasti této organizace mél byt dalsi z obvinénych, a to strahovsky opat Bo-
huslav Jarolimek (viz nize). To vSe ale bude tieba ovéfit na zaklad¢ archivnich prament.

Po ttoku na zastupujiciho tiSského protektora Reinharda Heydricha mél Zela dle obza-
loby ohlasit gestapaku Banklovi adresy dvou pravoslavnych kosteltl, pficemz o odbojové ¢in-
nosti pravoslavné cirkve dle svych slov nevédél.?%

Jak vSak namitd Vaclav Vasko ve své knize Dum na skadle — adresy pravoslavnych kos-
telll by bylo mozné zjistit na zaklad¢ telefonnich seznamt. RovnéZ je velmi nepravdépodobné,
7e by ¢lenové gestapa neuméli nahlédnout do mapy a piislugné kostely si najit.>%” Spojitost mezi
konanim Stanislava Zely a perzekuci pravoslavné cirkve na Olomoucku je zcela lichd, coz do-
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svédcuje 1 fakt, Zze se o ném viibec nezminuje Martin Jindra ve své studii o perzekuci pravo-
slavné cirkve v obdobi protektoratu.2?® Jak také zmitiuje Jan Huiika, nacisté zabavili archiv pra-
voslavné cirkve, kterd pomahala ¢s. parasutistim po atentatu na Heydricha, ze kterého mohli
seznamy téchto farnosti vyhledat sami.?®

Rok po skonceni druhé svétové valky byla Zelova spoluprace s gestapem prosetfovana
Mimotadnym lidovym soudem v Olomouci.?'® Rizeni proti Stanislavu Zelovi bylo zastaveno
pravdépodobné po intervenci poslance za lidovou stranu JUDr. Jaroslava Rehulky u jistého
Krofty na ministerstvu spravedlnosti. 2!!

Obsahem pfesetfovani Zelovy spoluprace s gestapem byly i informace, které nacistim
ptredal o skupiné Synové JeziSe Krista. Jelikoz sam Zela o této skupiné dle vlastnich slov nic
nevédél, pozadal o pomoc prof. Frantiska Cinka,?!? ktery o ni pro gestapo napsal pisemnou
zpravu. Tu svétici biskup prelozil do némeckého jazyka a odnesl ji na olomouckou ufadovnu
gestapa. O perzekuci Svédki Jehovovych se Zela dle svych slov dozvédél az u MLS v roce
1946 (coz ale neni piili§ pravdépodobné).?!3

Co se tyce biskupova piipadu u MLS z roku 1946, tak panuje podezieni, ze komunisté
chtéli (ministerstvo vnitra v této dobé vedl &len KSC Véclav Nosek), aby proti nému gestapaci
vypovidali schvalng. Rozhodné se nejednalo o ojedin€ly ptipad. Podle zpravy, kterou ptednesl
ministr spravedlnosti Prokop Drtina na vladé dne 6. listopadu 1946, méli vySettovatelé pii vy-
slechu naléhat na K. H. Franka, aby vypovidal proti Vladimiru Krajinovi, ktery se po celou
dobu valky ucastnil protinacistického odboje. Zajimava pak je zminka, Ze pti Zelové ptipadu
u MLS méli byt ,, gestapdci instruovani, aby vypovidali proti domdcimu odboji. “*'* Nabizi se
tedy otdzka, zda nebyl Zela vySetfovan u MLS ve snaze zdiskreditovat jeho ucast v odboji.
Pravdépodobné védél o stycich arcibiskupa Precana se skupinou Viktoria, rovnéz také védeél
o tom, Ze J. Dosedla podporuje rodiny zatéenych Cechil. Je tedy otazka, zda se samotny Zela
do odboje nezapojil takeé.

Vyslech pted soudem pokracoval otazkami na Zeliv nazor na prevod penéz z Knézské
nemocenské pokladny, se kterym souhlasil. S ¢im ale nesouhlasil, bylo vydavani exkomuni-
kacnich dekretti, dle kterych byl vyobcovan z cirkve kazdy knéz, ktery ptisahal v€rnost repub-
lice.?!> Komunisté pievod penéz z KNP oznacovali jako ,, machinace . Zde je ale nutno piipo-
menout, Ze se jednalo o rtizné transakce uvnitt katolické cirkve, které nikoho neposkodily a ves-
keré finan¢ni operace spojené s KNP probihaly v z4jmu zachovéni cirkevniho majetku.?'

Stanislav Zela dale vysvétloval §ifeni rtiznych obézniki a exkomunikacnich dekretti po
olomoucké arcidiecézi. Také se probiral jeho vztah k papezské internunciatufe. Pti vyslechu
uvedl, ze byl bez védomi vlady tajné¢ povéten spravou olomoucké arcidiecéze. Timto se stal

208 Vice viz JINDRA, Martin. Ceska pravoslavna cirkev v letech 1942—1945. In: Securitas Imperii 25, 02/2014,
s. 10-38.

209 Sroy. s HUNKA, Jan. Prsten vérnosti, s. 11-12.

210 Vice 0 MLS Olomouc viz GREZL, Jiti. Cinnost Mimorddného lidového soudu v Olomouci 1945. Sumperk:
Reprotisk, 2007.

2ILNA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 9/4-9/5.

212 Prof. FrantiSek Cinek az do svého zatéeni v tmoru 1942 piisobil na bohoslovecké fakulté v Olomouci.

23 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 8/1-8/2.

214 KRAJINA, Vladimir a DOLEZAL, Jiii, ed. Vysokd hra: vzpominky. 2., poopr. a dopl. vyd. Praha: Eva, 2004,
s. 168-181.

25 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 13/4-14/1.

216 HUNKA, Jan. Prsten vérnosti, s. 12.
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¢lenem tzv. podzemni cirkve, ktera vznikla pro pifipad, ze by byli ¢lenové ,, zjevné “ cirkve za-
téeni za protistatni ¢innost. Na zaveér jesté zminuje, Ze na navrh vladniho zmocnénce konzistote
vydal obéznik vyzyvajici k podepsani stockholmské mirové rezoluce. Tento obéznik mél byt
cten z kazatelen. Podle Zelovych slov pro n¢j byla funkce generdlniho vikére ,, mucivou
a z toho divodu na jate roku 1950 pozadal arcibiskupa Josefa Berana o zprosténi této povin-
nosti. Svého pozadavku vSak nedosahl. Rovnéz tajna funkce arcibiskupa pro n¢j byla ,, utrpe-
nim“, ale tuto funkci pry nemohl arcibiskupu Beranovi odepfit.>!’

Na zavér Zelova vyslechu vystoupil jeho obhajce z procesu u MLS zroku 1946
JUDr. Alois Vykopal, ktery opét vysvétloval Zelovu spolupraci s gestapem. Nejdiive se snazil
nevypovidat s odiivodnénim, ze nezna platny pravni fad a nevi, zda mtze prozradit informace,
které mu Zela sdélil jakozto svému advokatovi. Prokurator Cizek viak Vykopala upozornil na
to, Ze u vyslechu musi fici vSechno. Ten tedy neutralné popsal Zelovy styky s gestapem.?!'®

Po Stanislavu Zelovi piedstoupil kolem 19:15 pted soudce obvinény arcijahen metro-
politni kapituly sv. Vita v Praze Josef Cihak (1880—1960), ktery hned na ivod pronesl, Ze se
citi byt vinen. Budouci arcijdhen se narodil 11. zati 1880 v Obdénicich (okr. Sedlcany). Jeho
otec Josef piisobil jako rolnik. Matka se jmenovala Marie.?'” Realné gymnazium Cihak absol-
voval v Pfibrami a poté zamifil studovat bohoslovi do Prahy. V roce 1902 byl rektorem univer-
zity vyslan studovat filosofii a teologii do Rima, kde byl roku 1907 vysvécen na knéze. Po
navratu do Prahy piisobil jako knéz v kostele sv. Havla na Praze 1. V roce 1910 ziskal doktorat
a zadal puisobit na prazské teologické fakulté. Po vélce ziskal v Rimé jesté titul doktora filosofie
a roku 1921 cestoval po Evropé (Svycarsko, Némecko a Francie). O dva roky pozdg&ji byl jme-
novan arcibiskupskym notafem a déle piisobil na teologické fakulté v Praze (v roce 1927 se stal
mimotadnym profesorem pastoralni teologie). V této dobé rovnéz aktivné plisobil v fad€ nabo-
zenskych organizaci (Spolecnost sv. Rafaela a dalSich). Metropolitnim kanovnikem u sv. Vita
byl jmenovan roku 1928. Po vélce se stal blizkym spolupracovnikem arcibiskupa Berana, kdyZz
byl roku 1947 jmenovan prelatem arcijdhnem Svatovitské kapituly. Dne 18. cervence 1950 byl

zatéen Statni bezpecnosti.??* V dobé zatéeni méftil 167 cm a mél modré o¢i.??!

Poté, co se soudce Novak zeptal Cihdka na osobni tidaje, pokracoval ve vyslechu. Delsi
citaci ze stenozdznamu si mizeme udélat obrazek o samotném preliceni:

,, Predseda: Rozumeél jste Zalobé z ceho jste vinen? Jste vinen, ze dvou velmi tézkych cinu
trestnich. jednak ze zloc¢inu velezrady, jednak ze zlocinu vyzvedacstvi. V prvém pripade,
Ze jste se spolcil s ruznymi jinymi osobami k tomu, aby byl proveden prevrat nynéjsiho
lidové demokratického ziizeni, pripadné spolecenské a hospodarskeé soustavy republiky,
zarucené ustavou a v druhém pripade, Ze jste se spolcil s jinymi osobami k vyzvidani
statniho tajemstvi a vyzradil jste ho cizi moci. Citite se vinen? V nékterych z téchto dvou
zaloZenych smerii?

Obvineny. Své protistatni jednani provozoval jsem tim, zZe jsem dorucoval...

217 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 14/5-23/3.

218 Tamtéz, s. 23/3-24/4.

219 NA, f. Sprava Sboru napravné vychovy, Praha — osobni spisy, sign. os. véz. spis Cihak.

220 VLCEK, Vojtéch. Dva osudy. ThDr. Josef Cihak a ThDr. Otakar Svec. In: Confluens: sbornik historickych
a vlastivédnych praci z Mélnicka. M€lnik: Regionalni muzeum, 2013, €. 8, s. 44—46.

21 NA, f. Statni soud, inv. & TS I/VII 142/50. Evidenéni karta Josefa Cihaka.
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Predseda: Ja se ptam na prvni otazku. Citite se vinen a na to je odpovéd’ ano, nebo ne

[

Z této ukazky je patrné, ze Cihak byl dle scénafe procesu o repliku napied, a tedy bylo nutné,
aby jej soudce Novak vratil zpét. V propagandistické brozuie Proces proti vatikanskym agen-
tiim v Ceskoslovensku tato pasaz samoziejmé chybi.???

Arcijahen pred Statnim soudem popisoval svou ,,Spionadzni “ Cinnost tak, ze zpravy zis-
kaval od sekretare arcibiskupa Josefa Berana. Tyto zpravy mél poté predavat fadovym sestram
v klasteru Vorsilek, ze kterého je mély fadové sestry nosit na papezskou internunciaturu. Timto
zptsobem mél dorugit nékolik zprav, jejichz obsah neznal. Cihaka méla k této ¢innosti vést jeho
nendvist k lidové demokratickému ztizeni a nesouhlas s uéenim marxismu-leninismu, ktery se
m¢él projevit jeho ptisobenim v Lize proti bolSevismu a obdrzenim protektoratniho vyznamenani
svatovaclavské orlice.?**

Nasledné je vyslech veden ke schiizi kanovnik, kterd se uskute¢nila pfed parlament-
nimi volbami v roce 1946. Na této schlizi byla ujednana podpora lidové strany, a to castkou
deset tisic korun. Jaroslav Kula¢ a Otakar Svec viak ve svych vypovédich zmifiuji ¢astku sto
tisic korun. V pribéhu vyslechu se prokurator jest¢ dotazoval na pfijiméani dart pro lidovou
stranu od laiki. S vyvojem po tinoru 1948 dle svych slov J. Cihak nesouhlasil, a proto se mél
obavat, ze bude ohrozena jeho ,, hospoddrska zdkladna “, z této obavy pak méla plynout nend-
vist cirkve jako takové vii¢i komunistickému rezimu. Mezi dalsi Cihakovu ,, ilegalni* Cinnost
m¢élo patfit nabaddani duchovnich, aby mezi lid rozSitfovali pastyiské listy, jejichZ vzorky si mél
Cihak uchovavat jako historicky dokument. Piedseda soudniho senatu po vypovédi Josefa Ci-
héka pieliceni zastavil ve 20:15. Pokragovat se mélo nasledujiciho dne od 8 hodin rannich.??

Ctenati Lidové demokracie se mohli o vypovédi biskupa Zely dozvédét jiz prvni den
pielieni. Na par fadcich je shrnuta jeho vypovéd’ hned pod uveiejnénou zalobou.?2® Obsirngji
se vSak mohli lidé s prvnim procesnim dnem seznamit az ve stiedu 29. listopadu. Denik Mladd
fronta na svych strankach uvetejnil podrobnosti o vyslechu S. Zely, J. Cihaka a svédka A. Vy-
kopala pod titulem Proces s velezrddnymi agenty Gestapa a Vatikanu.**’ Pod zpravou o pri-
béhu preliceni byl pak pod ndzvem Pres mrtvoly uvetejnén vynatek z propagandistické brozury
Spiknuti proti republice,**® ve kterém je popsdno zvoleni Stanislava Jarolimka opatem Stra-
hovského klastera, které zpisobilo ,, mezi knézimi hodné rozruchu a které je zaroven nazornym
prikladem toho, jak diisledné si u nds Vatikan budoval Spiondzni sit. “**°

Ctenaii Lidové demokracie si mohli v tento den piedist komentéaf J. Kruzika, ve kterém
piSe, e konfidenti gestapa z fad cirkve unikli trestu diky ,, Drtinové justici“**° Podle autora
tohoto komentaie, zacala katolicka cirkev v Ceskoslovensku vyjednavat s komunistickou moci

222 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 25/4-25/5.

223 Srov. s Proces proti vatikanskym agentiim v Ceskoslovensku, s. 52.

224 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 25/5-26/2.

225 TamtéZ, s. 26/4-29/5.

226 prvni vypovédi. Lidova demokracie, ro&. V1, &. 279 (ltery 28. listopadu 1950), s. 6.

227 Proces s velezradnymi agenty Gestapa a Vatikanu. Mladd fronta, roé. VI, ¢. 281 (stfeda 29. listopadu 1950),
s. 4-6.

228 Srov. s SVOBODA, Alois, TUCKOVA, Anna a SVOBODOVA, Véra. Spiknuti proti republice. Praha: Melan-
trich, 1949.

229 Pies mrtvoly. Mladd fronta, ro¢. VI, &. 281 (stieda 29. listopadu 1950), s. 6.

230 Prokop Drtina byl od listopadu 1945 do tnora 1948 ministrem spravedInosti.
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na natlak véficich, ale na ptikaz Vatikdnu jednani ukoncila. Dale Kruzik popisuje vyslech Sta-
nislava Zely, pficemz zminuje jeho vykonstruovanou spolupraci s gestapem i ui€ast na perze-
kuci pravoslavné cirkve. O J. Cihakovi pak napsal, Ze je na ném mozné ,, demonstrovat rozvrat-
nickou politiku nehodnych knezi. “ Svij komentat zakoncuje témito vétami: ,, Katolicka verej-
nost si uvedomuje, ze se temto prislusnikiim vysoké cirkevni hierarchie dostdava nyni spravedlivé
odplaty za spolupraci s nacistickymi okupanty a vatikanskymi politiky, kteri i dnes chtéji zneuzit
nabozenského citeni lidu k prosazovani svych imperialistickych plani. V nasem state, kde je
ustavou zarucena svoboda vyznani, je ctén a milovan knéz, ktery jde s lidem, jemu pomaha pri
zdolavani budovatelskych ukolit a prosi Boha za trvaly mir ve svete. To je pravé poslani hlasa-
tele sv. evangelia. Proces s deviti prislusniky cirkevni hierarchie ukazuje na ty, kteri uceni
o lasce k bliznimu zameénili za uceni nenavisti. A za tuto nekrestanskou cinnost jsou nyni sou-
zeni. “?*! O celkovém priib&hu se mohli &tenafi informovat na dalsich strankéach, kde jsou pu-
blikovany ptepisy ze soudni sin€. Nejedna se vSak o pfesné piepisy stenografickych zdznamd,
nybrz o jejich zkracené ¢asti (v novinach chybi napt. ¢ast, kde Zela tiké, Ze byl uvéznén v kon-
centracnich tdborech), které budou pozd¢ji vydany v propagandistické brozute Proces proti va-
tikanskym agentiim v Ceskoslovensku.**> Denik Prdce vydal stejné ,,zaznamy* ze soudni siné
rovnéz, a to pod titulkem Z nendavisti k lidu chtéli rozvratit republiku.>*

Proces a viibec celé déni sledoval 1 Vatikansky rozhlas, ktery prubézné informoval o za-
tykani katolickych kn&zi v Ceskoslovensku. Informace o prvnim dni soudniho pieli¢eni piinesl
28. listopadu. Podle rozhlasu o procesu v Italii informoval napft. list I/ uctidiano, ktery si v§iml,

7e viechny komunistické procesy maji podobnou $ablonu a opakujici se obzaloby.?*

2.2.3 Den druhy: Vyslech Jaroslava Kulace, Jana Boukala, Otakara Svece a Anto-
nina Mandla (28. listopadu 1950)

Druhy den pteliceni, které dle stenoprotokolu zacalo v 8:13, pokracovalo vyslechem kanovnika

u sv. Vita Jaroslava Kulace (1887-1970). Ten rovnéz hned na zacatku uvedl, Ze se citi byt
o 235

vinen.

Jaroslav Kula¢ se narodil 29. kvétna 1887 v obci Ratenice (dnes okr. Kolin). Nejdfive
vystudoval osmileté gymnazium a nésledné pokracoval na vysokoskolska studia, ktera zapocal
na Filosofické fakulté Univerzity Karlovy. Po roce v8ak prestoupil na fakultu teologickou, kte-
rou studoval Gtyfi roky a doktorat poté ziskal v Rimé. Z cizich jazykt ovladal néméinu a ital-
stinu. Dale mél podle vézeiského spisu Servenou $pi¢ku nosu a métil 171 cm a vazil 70 kg.>*
Pied valkou J. Kula¢ vydal privodce Rimem,?*” rovnéz ale také puisobil jako piekladatel.>*® Po

21 KRUZIK, J. Ptisluhovali cizim zajmam. Lidovd demokracie, ro&. VI, &. 280 (stfeda 29. listopadu 1950), s. 1—
2.

232 Vyslech obvinénych v procesu s cirkevnimi hodnostéfi. Lidovd demokracie, ro€. VI, &. 280 (stfeda 29. listopadu
1950), s. 3-5.

233 Z nenavisti k lidu chtéli rozvratit republiku. Prdce, roé. VI, ¢. 280 (stfeda 29. listopadu 1950), s. 3-4.

24 VODICKOVA, Stanislava, ed. Vatikansky rozhlas. 1, s. 425.

S NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho liceni, s. 1/2.

236 NA, f. Sprava Sboru napravné vychovy, Praha — osobni spisy, sign. os. véz. spis Kulac.

237 KULAC, Jaroslav. Priivodce Rimem. Praha: Csl. ake. tisk., 1925.

238 Pielozil napi. Zivotopis italského katolického aktivisty Piera Giorgia Frassatiho: COJAZZI, Antonio. Pier Gi-
orgio Frassati: Zivot vitezného mladi. Pieklad Jaroslav Kula¢. Olomouc: Edice Krystal, 1934. Po valce pak s Jo-
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valce pak vydal vzpominkovou knihu na ministranta u sv. Vita Marcela Hellera, ktery v zafi
1944 zemiel v malé pevnosti Terezin.?** Dvé své knihy také vénoval popisu zazraktl — v jedné
knize Ctenafe seznamil se zdzrakem, ktery se dle katolické vérouky odehral ve francouz-
ském méstecku Lurdy,?*’ druhou knihu pak vénoval zazraku v portugalské Fatimé.?*!

U vyslechu pted soudcem Novakem uvedl, Ze k ilegalni ¢innosti jej mél ptivést tiskovy
ata$é italského vyslanectvi Arturo Stendardo, se kterym jej mél seznamit Otakar Svec. Zpravy,
které mél Stendardovi pfedavat, podle jeho vypovédi pochazely od ¢lena Sboru nérodni bez-
pecnosti Jana Petrboka. Tyto zpravy mély mit hospodaisky charakter a zarovenn mély obsahovat
informace o vladnich nafizenich tykajicich se cirkve.?*?

Kulac¢ pfi vyslechu dale pokracoval, Ze lidové demokratické zfizeni nenévidél, protoze
se obaval o sviij blahobyt. Béhem valky pry spolupracoval s gestapem, ponévadz mu mél byt
Lfasisticky rezim milejsi nez lidove-demokraticky “. Proti tomuto ziizeni mél brojit 1 po konci
valky a pokracovat v tom i po kvétnovych volbach z roku 1946. Stejného roku se méla vedouci
silou proti lidové demokratickému ziizeni stat Katolicka akce v &ele s O. Svecem. Na nésledu-
jici otazky soudce J. Kula¢ odpovidal, ze nesouhlasil s inorovymi udalostmi a doufal ve zménu
rezimu, ke které mélo dojit za pomoci zvenci. Jelikoz se ti€astnil ¢innosti podzemni cirkve, tak
byl pritomen tajnému vysvéceni Kajetdna Matouska na biskupa, kterého se zcastnil i dalsi
z obvinénych Jan Boukal. Na zavér vyslechu uvedl, ze béhem vysetfovani s nim bylo zacha-
zeno dobie a nebyl na néj vyvijen zadny natlak ze strany StB.>*’

Po skonceni vyslechu svatovitského kanovnika nasledovala ptestavka od 9:20 do 9:30,
kdy pftiSel na fadu sekretat arcibiskupa Berana ThDr. Jan Boukal (1906-1982), ktery rovnéz
pfiznal svou vinu v pIném rozsahu Zaloby.?** J. Boukal se narodil 8. kvétna 1906 v Praze. Stie-
doSkolska studia absolvoval na prazském arcibiskupském gymnaziu. Jeho dalsi kroky pak smé-
fovaly na teologickou fakultu UK, kterou tispéSn¢ dokoncil. Na knéze byl vysvécen v roce 1929
a postupem Casu se vypracoval az na arcibiskupského sekretafe, kterym byl jmenovan v listo-
padu 1937. V roce 1942 byl dokonce jmenovén tajnym papezskym komoiim.>*’

Boukal svou ,, protistatni “ ¢innost datoval rokem 1939, kdy cirkevni ptedstavitelé méli
slozit slib vérnosti nacistiim. V roce 1943 se dle svych slov stal konfidentem gestapa, kdyZ jej
do Petschkova palace povolal pfednosta cirkevniho oddéleni gestapa Kurt Oberhauser, ktery se
Boukala dotazoval na rizné informace z oblasti vefejného minéni, cirkevniho Zivota apod. Kon-
takty s gestapem ukoncil roku 1944, protoZe si jej gestapaci piestali zvat. Podle Boukalovy

sefem Zvétinou pielozil Zivotopis Jezise Krista: RICCIOTTI, Giuseppe. Zivot Jezise Krista. Pieklad Jaroslav Ku-
la¢ a Josef Zvéfina. V Praze: Vysehrad, 1947. Kniha se o rok pozd¢ji dockala druhého vydani. J. Zvétfina rovnéz
skon¢il v 50. letech v komunistickém vézeni.

29 KULAC, Jaroslav. Marcel, student-ministrant: Hrst vzpominek. V Praze: Autor, 1946.

20 KULAC, Jaroslav. Kvéten v Lurdech: 32 mdjovych promluv. V Koling: nédkladem vlastnim, [1923-1927].
2 svazky.

21 KULAG, Jaroslav. Kvéten ve Fatimé: Tricet dvé majové promluvy. V Praze: Cyrillo-Methodgjska knihtiskérna
V. Kotrba, 1946.

22 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 1/2-2/1.

243 Tamtéz, s. 2/1-6/2.

244 Tamtéz, s. 6/2—7/1.

245 Konkurs-1948-na uvolnénd mista v kapitule. Knihovna prazské metropolitni kapituly. Dostupné online zde:
https://kpmk.eu/kpmkeu/index.php/kapitula/clenove-kapituly/229-konkurs-1948-na-uvolnena-mista-v-kapitule-
2# edn2 (citovano dne 4. unora 2024).
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vypovédi se s gestapem stykal jesté J. Kula¢ a Bohumil Opatrny. Na jaie 1944 jej mél kontak-
tovat kolaborantsky novinat Jan Scheinost, ktery Boukala pozval do Ligy proti bolSevismu.
Nakonec viak po konzultaci s B. Opatrnym tuto funkci pfijal J. Cihak.?*¢

Po vélce m¢l J. Boukal nosit zpravy proti lidové demokratickému rezimu arcibiskupu
Josefu Beranovi a na prazskou internunciaturu. Podle jeho vypovédi méla jeho chovani pohanét
obava ze ztraty mocenskych pozic. To, ze vykonava ,, protistatni “ Cinnost, si m¢l Boukal uve-
domit v ¢ervnu roku 1949. Na dotaz soudce, jak si pfedstavoval zménu rezimu, uvedl, Ze ji mé¢la
vykonat holandskéd armada vyslana ,, Anglo-americany ““. Na zavér se jesté ptiznal, ze znal sku-
pinu Piijdeme a také k tomu, ze obdrzel tfi Cisla jejich ilegalniho stejnojmenného ¢asopisu v po-
&tu Styt kusti od kazdého.?*

Jana Boukala u vyslechu pted soudcem vystiidal ThDr. Otakar Svec (1888—1958). Na
otazku, zda se citi byt vinen odpovédel:

., Obv. Svec: Z hlediska svého osobniho Jjako katolického kneze, ktery konal veci, které
Jjsou mu vytykany ze svého nabozenského presvedceni, podle svého svédomi, podle po-
slusného...

Prok. Cizek: Pane obvinény, pro své svédomi zde nestojite. Ale stojite zde pro velezradu
a Spiondz.

Preds.: Jenom jestli se citite vinen tak, jak jest to dolozeno p. stat. prokuratorem.

Obv. Svec: Ano. “**8

V jiz zminované propagandistické broZzufe tento Svectv vystup pochopitelné chybi. Nicméné
se ¢astecné propsal 1 sem:

,, Predseda: Citite se vinen, jak je Zalovano?

Svec: Ano, citim se vinen. “**°

Kanovnik vySehradské kapituly se narodil v Plzni dne 27. srpna 1888. Zde vystudoval klasické
gymndzium a po sloZeni maturitni zkousky se pfihlasil do knézského seminéafe. V roce 1907
byl odeslan na studia do Rima, kde 29. tinora téhoz roku piijal knézské svéceni. Po navratu do
vlasti piisobil na réiznych mistech. Po prvni svétové valce vstoupil do Ceskoslovenské strany
lidové a rovnéZ také i do katolické télovychovné organizace Orel. Od roku 1920 plsobil na
papezské nunciatufe jako ptekladatel. Metropolitnim kanovnikem u sv. Vita se stal v tnoru
roku 1929. Za valky byl od roku 1942 véznén v koncentracnich tdborech. Je zajimavé, Ze byl
zat€en mimo jiné i za své styky s papeZzskou internunciaturou, kviili kterym byl zatéen i komu-
nistickou moci. Rovnéz zprosttedkovaval pomoc Zidtim a také duchovni spravu éeskym délni-
kiim pracujicim v Némecku. Po vélce opét plisobil jako kanovnik u sv. Vita a za svou state¢nost
v dobé nacistického véznéni obdrzel od prezidenta Benese (v roce 1947) Cs. vojenskou medaili
za zasluhy 1. stupné a také Ceskoslovensky vale¢ny kiiz 1939. V téze dobé& byl arcibiskupem

246 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 7/2-8/2.
247 Tamtéz, s. 9/4-20/2.

248 Tamtéz, s. 20/3.

249 Srov. s Proces proti vatikanskym agentiim v Ceskoslovensku, s. 75.
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Beranem jmenovan do ¢ela Katolické akce. Kvili svym stykiim s J. Beranem byl 13. fijna 1949
zatéen a pozdé&ji ptitazen do procesu se Stanislavem Zelou.?*°

Svecova ¢innost méla spoéivat v informovani vatikanského zastupitelstvi v CSR o po-
mérech v zemi. Pro papezského internuncia mél opattit osnovy Skolského a platového zakona
a také osnovu pozemkové reformy. Zajimavé je, ze u vyslechu nevédél, jak tyto informace zis-
kal. Dale pfi vyslechu uvedl, Ze na internunciaturu nosil zpravy od arcibiskupa Berana, jejichz
obsah vsak podle svych slov neznal. Rovnéz sem m¢él zasilat zpravy o jednani mezi statem

a cirkvi.?!

Dalsim vyslychanym byl feditel arcidiecézniho pastoracniho usttedi, bratranec herecky
Adiny Mandlové,?*? v 60. letech ucitel Tomase Halika, filosof a teolog?>* ThDr. Antonin Mandl
(1917-1972). Ten se narodil 27. bfezna 1917 v Praze JUDr. Karlu Mandlovi (nar. 26. srpna
1869, v dob¢ procesu byl jiz po smrti) a Marii Mandlové (nar. 22. dubna 1885). Pfed valkou
byl ¢lenem sdruzeni Legio angelica,>>* kde mu byl zakladatel organizace P. Method Klement
duchovnim otcem. Podle svédectvi byl A. Mandl Klementovym nejmilej$im zakem. Po dobu
druhé svétové valky studoval v Rimé, po osvobozeni V&&ného mésta pak vstoupil do &s. zahra-
ni¢ni armady. Po vélce nastoupil do duchovni spravy v Kralupech nad Vltavou, odkud byl po
unoru 1948 povolan arcibiskupem Beranem do Prahy, aby piisobil v pastora¢nim ustfedi arci-
diecéze. Na tomto postu zlstal az do svého zatCeni. Ve vazbé stravil dobu od 9. ¢ervna 1949 do
2. prosince 1950, kdy oficialng nastoupil do vykonu trestu.?>

Neni bez zajimavosti, Ze v roce 1947 vydal vybor projevl papeze Pia XII., které Svaty
Otec pronesl v pritbéhu druhé svétové valky. Vybor je opaten ivodem, ktery napsal papezsky
internuncius Saverio Ritter. Doslov ke knize pak napsal samotny Mandl. Slova, kterymi tento
doslov uvedl, se v dobé vydani mohla zcela jisté ¢ist dvojznacné: ,, Jsme si védomi, jak falesné
je to, co nepratelé Bozi Istivé §iri, aby pobourili délniky a lid, aby z jejich utrap tézili ve svém
boji proti vire a nabozenstvi, které prece jsou jedinou utéchou a jedinou nadéji, jez na zemi
posiluji ¢loveka v bolesti a nestésti. Ne, NaSe reci a NaSe poselstvi nemiize nikdo vymazat nebo
prekroutit jejich obsah a jejich smysl. Jsou neodvolatelnymi svédky nezmeérné touhy Naseho
srdce, aby na této zemi, dané clovéku jako priichod do lepsiho a nepomijejiciho Zivota, viadla
skutecna svornost mezi celym pokolenim lidskym. Cirkev se neboji svétla pravdy ani v minulosti
ani v pritomnosti ani v budoucnosti — Reknéte hanobiteliim Cirkve, Ze pravda zazdari vsem tém,
kdo maji rozumné v uctivosti vsechno, o cem chdpou, Ze je dobré a kteri nevéri IZim a po-
mluvam. Zrejmymi a pravdivymi skutecnostmi i Nasim dilem budou zahanbeni vsichni, kdo

250 VLCEK, Vojtéch. Dva osudy. ThDr. Josef Cihak a ThDr. Otakar Svec. In: Confluens, s. 47-48.

BINA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 20/4-27/1.

252 Herecka Adina Mandlova ndm v8ak Zzddné vzpominky na odsouzeni svého bratrance ve svych pamétech neza-
nechala. Srov. s MANDLOVA, Adina. Dneska u se tomu sméju. V Praze: XYZ, 2021.

233 Nékdy v 60. letech vysel Mandliiv teologicko-filosoficky spis Srdce véci vénovany pamatce Adolfa Kajpra,
ktery zemiel 17. zaii 1959 v Leopoldové. Vice viz: MANDL, Antonin. Srdce véci. [Cesko: A. Mandl, 196- ].

254 Vice o této organizaci napt. viz SMIDOVA, Lucie. Legio Angelica — néstroj disciplinace katolickych chlapci:
vychova ke knézstvi a k laické misijni ¢innosti v Legio angelica pod vedenim P. Methoda K. Klementa, OSB
v letech 1927-1937. In: Casopis Ndrodniho muzea. Rada historickd Praha: Narodni muzeum, ro¢. 185, &. 3—4
(2016), s. 39-48.

255 Srov. NA, f. Sprava Sboru napravné vychovy, Praha — osobni spisy, sign. os. véz. spis Mandl a BIERNAT,
Josef. Skauti Legio angelica. Diplomové prace. Olomouc: Univerzita Palackého, Cyrilometodéjska teologicka fa-
kulta, Katedra kiestanské vychovy, 2021, s. 40. Zivotu A. Mandla se vénuje i televizni dokument Ceské televize
Zarit a vyzarovat zivot z cyklu Neznami hrdinové. Dostupné online zde: https://www.ceskatelevize.cz/po-
rady/10204458965-neznami-hrdinove/208452801390014/ (citovano dne 20. inora 2024).
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chteji IZivymi slovy svalit na papezstvi odpovédnost za vSechnu krev prolitou v pozemnich
bitvach a v troskach mést, pri leteckych bojich a v morskych hlubinach. “ Tato slova, ktera pa-
pez Pius XII. pronesl italskym délnikiim v ¢ervnu 1943 Mandl komentuje vétou: ,,Jsou dosud
i dnes Ziva a platna. “*°

U pamétnikii panuje presvédceni, ze pii vyslechu A. Mandla bylo pouzito drog.
V. Vasko si vzpomina, ze pii pobytu ve vézeni, kde se s nim setkal, si nemohl Mandl vzpome-
nout na dobu vyslecht, i kdyz mél jinak skvélou pamét. Zelivsky opat Vit Tajovsky napt. vzpo-
minal na to, jak se Mandl ve vézeni naucil celou basen Popelka nazaretska®’ a Litanie za mii-
zemi od Vaclava Rence. Podle A. Opaska bylo vézintim piredkladano jidlo a cigarety s divnou
chuti.?>® Je sice pravda, e pii ministerstvu vnitra vznikla chemicka laboratof, v jejimz cele
ptisobil Josef Sumbal. Ukolem této laboratote byl vyvoj rostlinnych jedd, latek, které mohly
byt StB vyuzity pfi vysleSich apod. Nakonec se ale vyzkum podle TomasSe Bursika piesunul
k vyvoji latek, které by mohlo ministerstvo vnitra pouZit pfi operativni ¢innosti.?** Pokud bylo
drog skute¢né uzito, jednalo se podle T. Bursika o vlastni iniciativu vy3etfovatele.?®® Z opera-
tivniho podsvazku nejde vySe uvedené domnénky potvrdit, protoze neobsahuje zadné indicie
o pouziti téchto latek.®' Je ale také mozné, ze Mandl ztratil pamét’ az ve Valdicich. Zelivsky
opat Bohumil Vit Tajovsky totiz vzpominal, ze mu zde byl do jidla vézniteli pfidavan skopola-
min, mezi jehoZ u¢inky se fadi ztrata paméti.**?

Mandl, ktery byl pied soudce Novaka ptedveden v 15:48, rovnéz hned na zacatku svého
vyslechu pronesl, Ze se citi byti vinen, uvedl, Ze plsobil v Katolické akci, kam jej dosadil arci-
biskup Beran. S pisobenim KA se seznamoval na tfitydennim pobytu ve Francii. ObZzaloba mu
pak kladla za vinu, Ze rozmnozoval a §ifil protistatni obéZniky od prazského arcibiskupa, které
mély byt cteny na kazatelndch. Plivodné mél dle své vypovédi tyto obézniky rozesilat postou,
pozdeji mél k jejich Sifeni vytvofit specialni kuryrni sit’. Rovnéz mél ziskavat rizné informace

od kné&Zi, které nasledné piedaval prazskému primasovi.?®

Jelikoz A. Mandl vstoupil hned po studiich v Rimé& do ¢eskoslovenské zahraniéni ar-
mady, nemohl byt obvinén z kolaborace s nacisty. Pfesto mu sympatizovani s nacismem statni
moc ,, prisila“ a jako diikazni material pouzila knihu Mein Kampf, kterou u n¢j vysetfovatelé
,,objevili “ pti domovni prohlidce.?®*

Poté bylo pieliceni ukonceno v 17:35 a pfesunuto na nasledujici den, tedy na 29. listo-
padu od 8:00 dopoledne.?®®

236 PIUS XI1I. Mir ze spravedlnosti: v¥bor projevii pronesenych ve valecnych letech 1939-1945. Ptelozil Antonin
Mandl. Praha: Atlas, 1947, s. 223.

257 Basnicka sbirka Popelka nazaretskd vysla poprvé (a pfed sametovou revoluci také naposled) v roce 1969. Vice
viz RENC, Vaclav. Popelka nazaretska. 3. vyd. Svitavy: Trinitas, 2000.

258 Srov. VASKO, Véclav. Ne vsim jsem byl rad: viastni Zivotopis. Vyd. 2. Kostelni Vyd#i: Karmelitinské nakla-
datelstvi, 2001, s. 219-220; TAJOVSKY, Bohumil Vit. Clovék musi horeti, s. 291; VASKO, Vaclav. Diim na
skale. 2, s. 262.

259 BURSIK, Tomas. Chemicka laboratof pii ministerstvu vnitra (1948-1949). In: Securitas imperii: shornik
k problematice bezpecnostnich sluzeb. Praha: Themis 14, (2006,) s. 184—189.

260 E-mailova korespondence autora s T. Bursikem ze dne 15. 2. 2024.

261 ABS, sbirka Sprava vysetfovani StB — vysetfovaci spisy (V): arch. & V-3881 MV. Stanislav Zela a spol. Pod-
svazek €. 1.

262 TAJOVSKY, Bohumil Vit. Clovek must hofeti, s. 265-266.

263 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 28/1-36/5.

264 VASKO, Vaclav. Diim na skdle. 2, s. 263.

265 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 37/1.
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O prabéhu druhého dne pieliCeni se mohli Ceskoslovensti ¢tenafi informovat ve stfedu
29. listopadu z deniku Rudé prdvo, ktery popisoval jak piedchozi den (vyslech Zely a Cihaka),
tak i vyslech J. Kulage a J. Boukala. Pouze vyslech O. Svece a A. Mandla nebyl oti§tén tak
podrobng. Ctenafi se mohli seznamit jenom s jeho kratkym shrnutim.?® Na strankach deniku si
bylo mozné také pieist ptirovnani Vatikanu k jednomu ze ,, sloupii svétové reakce >’ Clanek
odsuzujici vysokou cirkevni hierarchii pak uvetejnil na stejné stran¢ Jaroslav Opavsky (prav-
dépodobné se jednalo o divadelniho kritika).?%® Na strankach Lidové demokracie byl pod na-
zvem Vyslech obvinénych v procesu s cirkevnimi hodnostari uvetejnén piepis vyslechu obvi-
nénych pred soudcem Novakem.?®

Ctenaii denik Lidovd demokracie a Prdce se podrobnosti o priibéhu tohoto soudniho
dne mohli dozvédéet az ve Ctvrtek 30. listopadu. Lidova demokracie otiskla vyslech obzalova-
nych O. Svece, A. Mandla, V. Mrtvého a B. Jarolimka.?’® V Mladé fronté si mohli &tenaii pie-
&ist totéz pod titulkem Dalsi obZalovani agenti Vatikanu vypovidaji pired Statnim soudem.*"!
Anna Tuckové (spoluautorka propagandistické brozury Spiknuti proti republice) v tomtéz de-
niku uvetejnila sviij ¢lanek, ve kterém Utocila proti A. Mandlovi a Katolické akei, které byl
predstavitelem. Podle ni chtéla KA ,, rozlozit tento stat“. Mandlovi se vSak tyto plany nepoda-
fily, a proto skoncil pted Statnim soudem. Tuckova svlij komentat kon¢i takto: ,, Tolik krdasnych
ukolu nas ceka a tolik krasnych perspektiv se pred nami otevira. Zkrachovali jste, panové, které
plati Vatikan a Wall Street. Vyskrtnéte nasi mladez ze svych rozvratnickych planii. Jeji milio-
nové fady stoji pevné a jednotné za nasi lidové demokratickou republiku. “*’*

Denik Prace své ¢tenatfe o tomto procesnim dni informoval pod titulkem Vysokd hie-
rarchie podnécovala k valce proti republice.’’® Déle se v rubrice Pozndmky ke dni, mohli &te-
nafi docist fadu komentait. Tam pod titulkem ZneuZili nabozenstvi pisatel komentuje prvni den
soudniho pieli¢eni a odsuzuje ¢innost S. Zely a J. Cihaka.?’* Dalsi komentéf se tykal pieli¢eni
s A. Mandlem, ve kterém se pozastavuje nad vymyslenou ,, protistatni ¢innosti “ bratrance ,, ne-
blaze proslulé herecky Adiny Mandlové "> Ke Stanislavu Zelovi se pak vyjadfoval dal3i ¢la-
nek s nazvem Pro Hitlera — proti republice’’® Vyslechem J. Kulade a O. Svece se zabyval
¢lanek Proc to délali? "’

266 Rozvratné plany cirkevni hierarchie byly sou¢asti rozsahlého komplotu mezinarodni reakce a piiprav imperia-
listické valky. Rudé pravo, ro€. 31, €. 282 (stfeda 29. listopadu 1950), s. 3-4.

267 RP. Vatikan — filidlka Wall Streetu. Tamtéz, s. 5.

268 OPAVSKY, Jaroslav. Zradci naroda. Tamtéz.

269 Vyslech obvinénych v procesu s cirkevnimi hodnostéii. Lidovd demokracie, 10¢. VI, &. 280 (stieda 29. listopadu
1950), 5. 3-5.

20 Vypovédi dalSich obzalovanych cirkevnich hodnostéait. Lidovd demokracie, ro¢. VI, €. 281 (&tvrtek 30. listo-
padu 1950), s. 3-4.

271 Dalsi obzalovani agenti Vatikanu vypovidaji pred Statnim soudem. Mladd fronta, to€. VI, &. 282 (&tvrtek
30. listopadu 1950), s. 4-5.

22 TUCKOVA, Anna. Odpovéd’ vatikanskym Spiontim. Mladd fronta, ro&. VI, &. 282 (&tvrtek 30. listopadu 1950),
s. 1.

273 Vysoka hierarchie podnécovala k valce proti republice. Prdce, toé. VI, &. 281 (Stvrtek 30. listopadu 1950), s. 5—
6.

274 7neuzili ndboZenstvi. Tamtéz, s. 7.

275 Nabozenstvi bylo zdminkou. Tamtéz.

276 Pro Hitlera — proti republice. Tamtéz.

277 Prog to délali?. Tamtéz.
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2.2.4 Den treti: Vyslech Vaclava Mrtvého, Stanislava Jarolimka a Anastaze Opaska
(29. listopadu 1950)

Tteti procesni den zapocal v 8:00 hodin dopoledne. Prvnim vyslychanym byl tltumoc¢nik prazské
internunciatury Vaclav Mrtvy. Ten se narodil 1. fijna 1907 v Troubkach nad Becvou (asi 8 km
od Pferova) do rodiny malorolnika Teodora Mrtvého a Anny Mrtvé (roz. Dockalové). Pét tiid
obecné skoly vychodil v rodné obci, odkud pokraoval na readlné gymnazium v Pieroveé. Vyso-
koskolska studia bohoslovectvi absolvoval v italském Turiné, kde byl 8. Cervence 1934 také
vysvécen na knéze. Jakozto ¢len fadu salesiant ptisobil coby ucitel fddového tstavu v Morav-
ské Ostrave. Do roku 1949 piisobil v riznych vzdé€lavacich institucich, které tento fad spravo-
val. Dne 12. Cervence 1949 byl vSak jmenovan tlumocnikem na apostolské internunciatuie
v Praze (rozhodné to bylo diky jeho jazykovym znalostem, protoze ovladal némcinu, italStinu,
francouzstinu, anglictinu, slovinStinu, latinu a fectinu). Jak uvedl do dotazniku, ktery byl ptilo-
zeny k jeho osobnimu spisu, svilj vydelek, ktery €inil tfi tisice korun, daroval ve prospéch svého
fadu. Ve vazbé byl od 18. bfezna 1950 az do 2. prosince 1950, kdy nastoupil trest odnéti svo-
body. P. Mrtvy v dobé zateni métil 163 cm a vazil 68 kg.?’

Hned na zacatku svého vyslechu uvedl, ze se citi byt vinen. Déle pak pokracoval ve své
vypovedi. Jak bylo fe¢eno vyse, P. Mrtvy puasobil od ¢ervence roku 1949 jako tlumoc¢nik na
papezském zastupitelském uradu v Praze. Zde do italstiny prekladal veskeré zpravy urcené pro
papezského internuncia Ottavia de Livu. Tyto zpravy mély byt rizného charakteru. Mrtvy mél
do prekladu zprav podle své vynucené vypoveédi vkladat ,, Septanou propagandu “, kterou chtél
dokazat, ,,Ze u nds je bolsevicke peklo “. Poté, co byl internuncius vyhostén, mél od néj Mrtvy
obdrzet deset tisic korun. Tuto odménu soud vykladal jako vyplatu za Spionazni ¢innost. V pro-
sinci 1949 m¢l jeste s jistym paterem Dismasem pomoci uprchnout za hranice jist¢ Mikeoveé

a Sulcové.?”’

Po vyslechu V. Mrtvého pftiSel na fadu opat strahovského klaStera ThDr. Stanislav Ja-
rolimek (1900-1951). Ten se narodil 14. listopadu 1900 ve Vilin€ (dnes okr. Pisek). Zde vy-
chodil pét let obecné Skoly, dale pak osm let studoval na redlném gymnaziu a sva studia zakon-
¢il na bohoslovecké fakulté. Ze svétovych jazyki ovladal némcinu, francouzstinu a italStinu.

V dobé zatéeni méfil 162 cm a mél kastanové vlasy a Sedomodré o¢i.??

Postava strahovského opata je zajimava i1 ve vztahu k ¢s. odboji, protoze za valky mél
byt hlavou vyse zminéné organizace Viktoria pro Cechy. Ve zpravé ulozené v ABS zjistujeme,
ze nebylo jasné, kdo stal v jejim cele. Spekulovalo se, zda to nebyl samotny olomoucky arci-
biskup L. Pre¢an. O organizaci se jeité dozvidame to, Ze méla byt v kontaktu s Rimem, respek-
tive Vatikanem, kam méla posilat riizné zpravy.?!

Opatu Jarolimkovi hned na zacatku vyslechu soudce Novak nabidl, aby v priibéhu pre-
liceni sedél. Ten tuto moznost odmitl s tim, ze bude radéji stat. Na zacatku vyslechu v 9:45

28 NA, f. Sprava Sboru napravné vychovy, Praha — osobni spisy, sign. os. véz. spis Mrtvy.

29 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. ¢ast). Stenoprotokoly z hlavniho liceni, s. 1/1-5/2. Bohuzel
se mi nepodafilo zjistit vice informaci o téchto lidech, kterym mél pomoci za hranice. Bofivoj Celovsky sice vydal
seznam uprchliki z Ceskoslovenska, ten ale obsahuje pouze jména lidi, kteii uprchli bezprostfedné po tinoru 1948.
Informace pro rok 1949, kdy méli uprchnout Mikeova a Sulcové, zde nejsou. Srov. s CELOVSKY, Bofi-
voj. Uprchlici po ,, Vitézném tinoru ““. Senov u Ostravy: Tilia, 2004.

280 NA, f. Sprava Sboru ndpravné vychovy, Praha — osobni spisy, sign. os. véz. spis Jarolimek.

281 ABS, sbirka Sprava vySetfovani StB — vySetfovaci spisy (V): arch. & V-3881 MV. Zela Stanislav a spol. Ope-
rativni podsvazek 1.
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rec v

pouze uvedl, ze si po celou dobu svou ,, protistatni “ Cinnost uvédomoval. U vyslechu dale po-
kracoval, Ze jeho ,, protistatni “* ¢innost méla vychazet z jeho protimaterialistického nazoru. Ja-
rolimek si dle svych slov uvédomoval, Ze jednal v souladu s Vatikanem, ktery stal ,, na strané
zapadnich demokracii“. Byt Jarolimek nebyl dle svych slov naklonén lidové demokratickému
ziizeni, mé¢l uznavat jeho pozitiva. V priabehu vyslechu opat také uvedl, ze se mezi lety 1945—
1948 snazil své okoli presvédcit, aby zistavalo vérné prvorepublikové demokracii. Déle vypo-
vidal, Ze vystupoval proti socialismu a zabirani cirkevniho majetku. Udajné protistatni &innost
strahovského opata méla spocivat v rozsifovani pastyiskych listl, které mél natizovat Cist z ka-
zatelen, a v zasilani zprav o projednavani pozemkové reformy na papezskou internunciaturu.?%?

Po ThDr. Jarolimkovi pfiSla fada na bifevnovského opata Jana Anastaze Opaska, ktery
pied soudcem stanul ve 13:35. Ten se narodil 20. dubna 1913 ve Vidni, odkud se pozdéji (roku
1919) s rodinou piestéhoval do Cech. Nejdfive studoval na obecné $kole, nasledng stravil osm
let na viceletém gymnaziu. Po jeho absolvovani vstoupil do benediktinského fadu v Bievnovée
a nadale se vénoval i studiu. Nejdiive dva roky studoval katolickou filosofii, poté tfi roky teo-
logii v Rimé, kterou nakonec studoval i rok v Praze. V &ervenci roku 1938 byl vysvécen na
knéze, a ve svych Sestatficeti letech byl o rok pozdé€ji jmenovan prevorem bievnovského klas-
tera. Po valce byl roku 1947 jmenovan opatem tohoto feholniho domu. Ze svétovych jazykt
ovladal némcinu, francouzstinu, italStinu a latinu. Métil 180 cm a mél hnédé oci. V dobé¢ vysle-
chli mél jiz prosedivélé vlasy.”

Bfevnovsky opat ndm atmosféru soudni sin€ popisuje ve svych vzpominkéch: ,, Na Pan-
kraci jsme Zili nékolik dni az do vyneseni rozsudku. Mluvit jsme s nikym nesméli, jen s policil.
Pouze jsme se na sebe usmali, pokud se nékdo viibec usmival, nebo mrkli. Soud byl verejny,
veliky, jako v té dobé procesy byly. Sal byl plny. [...] Nataceli tam vSechno a pry se to vysilalo
rozhlasem po Fadu dni. V jednom okamziku, kdyz jsem dokoncil urcitou cast vypovédi, kterou
Jjsem herecky ovladal, jsem se optal: ,Pane piedsedo, prejete si jesté néco? ‘“*34

Skutecnost, Ze si uvédomoval, Ze je soucasti velkého ptfedstaveni, si miizeme demon-
strovat 1 z jeho odpovédi na otazku, zda si pamatuje na svou ucast v roli svédka pfi procesu
s Miladou Hordkovou, ktery probehl v ¢ervnu 1950: ,, Ano. Nebylo to ovsem vse z mé protistatni
cinnosti, byly to jen nepatrné zlomky z mé rozvratné cinnosti [sic!] do niz jsem byl plné zapojen.
Dneska chci doznat vsechno, co jsem protistatniho ucinil. “*%

Dale Opasek pii vyslechu uvedl, Ze pii své navitévé Rima na jafe 1949 vycitil, Ze Svaty
stolec pocita s vypuknutim dalsi valky. Rovnou ale dodal, ze si novou valku nepidal. Podle n¢j
se vSechny tajné zpravy sbihaly ve vatikdnském statnim sekretariatu, kam je pfinaseli cirkevni
hodnostafi pii svych navitévach Rima nebo které sem byly posilany z papezskych nunciatur.
Zpravy vojenského charakteru poté mély déle pokraovat do Spojenych stati. Tyto zpravy mél

dostévat jisty americky plukovnik, ktery mél vést ,, boj Jugosldvie proti Kominformé 2%

282 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 6/1-18/3. Vyslech
byl nakratko pferusen v 11:29-11:41.

23 NA, f. Sprava Sboru niapravné vychovy, Praha — osobni spisy, sign. os. véz. spis Opasek.

284 OPASEK, Anastaz. Dvandct zastaveni, s. 210.

25 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 19/2.
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Opasek mél dle své vypovédi do Rima nosit informace pti kazdé své navitévé. Ustni
zpravy sdéloval uréenym lidem, pii¢emz je zde zminén ,, zrddce Frantisek Schwarzenberg “2%’
Rovnéz mél tidajné prinést né¢jakou dilezitou zpravu pro arcibiskupa Josefa Berana, kterd po-
chézela od Huberta Ripky a Petra Zenkla. Zde dotazy smétovaly také na Radu svobodného

Ceskoslovenska, kterou v exilu tito politikové vedli.?$®

Podle své vypovédi bievnovsky opat s papezskou internunciaturou spolupracoval od
roku 1945. Od tohoto roku mé¢l také spolupracovat se Stanislavem Jarolimkem, kdy se spolecné
zacali stykat na Strahové a v Bfevnove. Nékdy se jejich setkani méli uiCastnit i Augustin Ma-
chalka a Vit Tajovsky. Pfi vyslechu Anastaz Opasek uvedl, Ze jemu samotnému informace do-
daval novinar Jan Scheinost (a to od roku 1947 az do jeho zatCeni v prosinci 1948) a student
Jifi Kadlec. Dalsi informace mu mé¢l nosit architekt Stanislav Langer, J. Kula¢, J. Boukal a jisty
knéz Gabriel. KdyzZ ptisla otazka tykajici se kardinala J. Berana, Anastaz Opasek odpovédél, Ze
se prazsky arcibiskup nikdy netajil svou nenavisti viici lidové demokratickému rezimu a pial si
navrat k prvorepublikové demokracii. Podle Opaskovy vypovédi Beran o jeho ,, protistatni*
¢innosti védel a naopak. Na koordinovaném postupu proti lidové demokratickému zfizeni se
m¢éli predstavitelé cirkevnich fadt dohodnout v srpnu roku 1949 v klastete redemptoristii na
Malé Strang (této schiizce mél predsedat otec Frantiek Silhan). O této schiizce mél pak Opasek
informovat Stépana Trochtu a Josefa Berana, pfi¢emz arcibiskup postup cirkevnich fada schva-
1i1.%%?

Bfevnovsky opat mél podle své vypovédi spolupracovat s lidoveckym politikem a his-
torikem Bohdanem Chudobou (emigroval jiz 28. inora 1948), francouzskym generalem Julia-
nem Flippo a belgickym benediktinem Yvem Beaujeanem. Pro pfijimani tajnych zprav si dle
svych slov nechal u dvefi instalovat specialni zvonek. Dale mél spolupracovat s Marion Rei-
chovou, ktera rovnéz spolupracovala s A. Mandlem, kterému m¢la shanét francouzskou proti-
komunistickou literaturu.>*°

Ve sveé vypovedi dale pokracoval, Ze byt mél strach ze zatCeni, neemigroval. Tajné in-
formace o své osobé mél ziskat od ptisluSnika StB Jaroslava Kéleho. Rovnéz uvedl, Ze znal
J. Petrboka. Na zavér svého vyslechu bievnovsky opat uvedl, Ze nebyl ke své vypovédi donucen
nasilim. Hlavni pteli¢eni bylo pferuseno v 17:30, pokracovat se mélo nasledujiciho dne, tedy
30. listopadu od 8:00 rano. V tento den mélo byt vyslechnuto viech dvanict svédki.>”!

O priibéhu tohoto dne se mohli ¢tenafi dozveédét informace napft. z deniku Prdce, kde se
procesu vénovaly tfi ¢lanky. K priibéhu tfetiho dne soudniho pieliceni se na strankéach tohoto
deniku vyjadfili zaméstnanci Automobilovych zdvodi v Mladé Boleslavi. Ve svém piispévku
psali, Ze bedlivé poslouchali prib¢h preliceni v rozhlasu a Ze tamni karosaii a plechafi ptijali
v reakci na n&j zavazek zvysit svou vyrobu.?*? Taktéz Rudé prdvo uveiejnilo piepis vyslechu

287 7de se mysli G¢astnik druhého odboje Frantisek Schwarzenberg. Po vélce byl jeho majetek zestatnén prostied-
nictvim tzv. Lex Schwarzenberg. Po valce pisobil jako cesky vyslanec ve Vatikanu. Po unorovém prevratu emi-
groval na zapad. Vice o jeho osudech viz: SKUTINA, Vladimir. Cesky slechtic Frantisek Schwarzenberg. 2. vyd.
Praha: Rozmluvy, 1990.

288 Srov. NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &4st). Stenoprotokoly z hlavniho liceni, s. 23/6-24/1
a KAPLAN, Karel. Pounorovy exil 1948-49. Liberec: Dialog, 2007, s. 125-164.

289 NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV (2. &ast). Stenoprotokoly z hlavniho licent, s. 24/1-30/3.

20 Tamtéz, s. 30/3-33/1.

21 Tamtéz, s. 33/1-34/5.
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0. Svece, A. Mandla, V. Mrtvého, S. Jarolimka. Vyslech A. Opaska otistén nebyl, pouze bylo
zminéno, 7e prob&hl. >

2.2.5 Den ctvrty: Vyslechy svédki (30. listopadu 1950)

Jako prvni svédek vystoupil kolaborant komunistického rezimu Josef Vrana.?** Ten pfi vysle-
chu uvedl, Ze ptikazy od Stanislava Zely dostaval jiz od roku 1947. Primarnim ukolem cirkve
v tomto obdobi bylo podle Vrany udrzeni majetku a vlivu na skolstvi. Hlavnim ucelem Zelo-
vych ptikazi pak méla byt obnova kapitalistického ztizeni v Ceskoslovensku.?> Na zakladé
piipraveného scénaie Vrana vypovidal: ,, V podstate v této nepratelské cinnosti viici lidove de-
mokratickému ziizeni spéjicimu k socialismu u nds byla v pozadi jaksi snaha celit tomuto zri-
zeni, ziskat pro ni vedouci lidi a pomoci toho si zachovat stary kapitalisticky rad a docilit zvratu

k starému radu “**°

Je zajimavé, ze jako prvni vystoupil pravé J. Vrana. V navrhu na svédky se totiz uvazo-
valo, s jeho zafazenim na zavér soudniho pteli¢eni. Slovy navrhu na svédky: ,,Je pravdépo-
dobné, ze zcela nahradi P. Cdpa [sic!] a to bez valné namahy pii pripravé jeho svédecké vypo-
vedi. Vzdor tomu, Ze thématicky [v pripadu Knézské nemocenské pokladny] by se hodil jako
svedek jiz na tomto miste, bude uvazovano o tom, zda by nemél byt vyslechnut jako posledni
svedek, aby jim cely proces vyvrcholil. Od pocatku spontanné vse priznava a pri svych vyslesich
byl skutecné presvédcen. “*’

Josef Vrana byl zatCen 11. fijna 1949. Dnes slouZi jako ptiklad kolaborace, nicméné i na
n¢j bylo ihned po zateni uzivano natlaku a nasilnych metod StB. Po uvéznéni stravil mnoho
Casu v samovazbé, v pribéhu vysetfovani byl dan do korekce, kde musel neustale chodit od
Sesti hodin rano do deseti hodin veger. Souzen byl v procesu s Aloisem Capem, ktery probihal
ve dnech 16.—18. ledna 1951 u Statniho soudu. Jako jediny z obvinénych zde Vrana vypovidal
dle ptani komunistickych vySetfovatelli. Je tfeba pfipomenout, ze se v jeho piipadé jedna o
selhani jedince, protoze stejné metody byly uzivany na vSechny vyslychané ve vykonstruova-
nych procesech. K dobru vSak Vranovi budiZ fakt, Ze pfi rehabilitacnim fizeni v procesu se
Stanislavem Zelou vystupoval jako svédek ve prospéch svéticiho biskupa. Z vézeni byl pak
propustén jako prvni z odsouzenych v procesu s A. Capem, a to 10. zaF 1951. Po svém propus-
téni zastaval rlizné cirkevni funkce az byl roku 1973 jmenovan olomouckym biskupem. Zemftel
30. listopadu 1987. Josef Vrana si vSak své selhani uvédomoval. Se svymi pocity se mél svéfit
Vojtéchu Hlavackovi, ktery je mél drzet v tajnosti do Vranovy smrti. Uvédomoval si, Ze je
loutkou komunistického rezimu, nicméné nechtél znovu zakusit vysetfovacich metod StB, které¢
zazil pfi vyslesich. Podle svych slov na n€¢j StB méla dehonestujici materidly, ve kterych se
Vrana pod vlivem alkoholu (moZzné i drog) oddéva intimnostem s néjakymi Zenami (tento po-

293 Tak znély pifkazy Vatikanu: Rozvracet mirovou vystavbu — pfipravit nasledovnik Hitlera. Rudé pravo, roé.
31, ¢. 283 (ctvrtek 30. listopadu 1950), s. 3.

294 Josef Vrana se stal pfedobrazem postavy biskupa Havraje romanu Bild voda od Katefiny Tuckové. Za informaci
dekuji Petru Kourovi. Tento kolaborantsky biskup vSak nezanechal svou stopu pouze v této knize. Ve své sbirce
Magorovy labuti pisné jej také zmiiuje Ivan Marin Jirous.

295 NA, f. Statni soud, inv. &. TS I/VII 142/50. Protokol o hlavnim liceni, s. 49-50.
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27T NA, f. Statni prokuratura, Praha, kart. SPT I/IV 66/50. Proces s pomocniky biskupii —ndvrh na svédky (datovano
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stup nebyl u StB vyjimecny, stejné materialy chtéla bezpecnost ziskat i proti arcibiskupu Bera-
novi).2%® Podle riznych svédectvi se J. Vrana navic choval jinak na oficialnich akcich a jinak

v soukromych rozhovorech, ve kterych se nezdalo, Ze by rezim podporoval z presvédéeni.?”’

Dale byl k vyslechu pfedvolan Theodor Funk, ktery byl odsouzen 15. zati 1949 za ve-
lezradu, protoze vykonaval ptikazy olomouckého arcibiskupa Josefa Matochy. Funk se m¢l
podle své vypovédi ucastnit protistatnich setkani cirkevnich predstavitelti a rovnéz se mél po-
dilet na ,, zpronevéreni * penéz KNP v Pierové.>*’ Dle vzpominek A. Opaska byl T. Funk velmi
piekvapen, kdyz na lavici obzalovanych spatiil svéticiho biskupa Zelu. Jinak probihaly hladce
i vypovédi svédka. 3!

Po vyslechu T. Funka nésledoval vyslech ThDr. Josefa Mosté¢ka. Ten v Olomouci plisobil
jako arcibiskupsky sekretat a od arcibiskupa Matochy mél konzistoti vedené Zelou predat tfi
obé&zniky.3*?

Arcibiskupského sekretafe vystiidal ThDr. Josef Liska, ktery rovnéz pisobil v olo-
moucké arcidiecézi, a to jako sekretar a ceremoniaf arcibiskupa. LiSka mél od biskupa Zely
dostavat zpravy, jak postupovat v ptipad¢ uprazdnénych funkci po zat€eni duchovnich a také

zpravy o zatéenych knéZich. Tyto informace mél nasledné piedavat arcibiskupu Matochovi.>*

DalSim vyslychanym byl ThDr. Alois Michalek, jenz hovofil o §ifeni protikomunistic-
kych tiskovin v Brné. Vypovidal, ze z brnénské diecéze byly na internunciaturu odesilany
zpravy o zatCenych knézich a zpravy o nabozenskych pomérech v diecézi a informace o poli-

tickém déni.>%*

Po A. Michalkovi stanul pfed soudcem Jaroslavem Novakem biskupsky tajemnik ¢esko-
budéjovické diecéze Stanislav Brabec. Ten se mél po unorovém pievratu podilet na vyrobé
a rozsifovani ilegalnich tiskovin, které mél ziskavat od c¢eskobudé&jovického biskupa Josefa
Hloucha ¢i prostfednictvim kuryrii. Zminéné tiskoviny mély byt podle jeho vypovédi rozmno-
7ovany na olomouckém arcibiskupstvi.’%®

Stanislava Brabce u vyslechu vystiidal feditel biskupské kancelaie v Ceskych Budgjovi-
cich Karel Tomsu. U vyslechu uvedl, Ze vykonaval pokyny arcibiskupa Josefa Berana a taktéz
mél po své diecézi rozSifovat ilegalni obézniky. Dle svych slov obdrzZel dva ilegélni pastyiskeé
listy (jeden z Olomouce, druhy z Litométic), které mél po své diecézi rozsifit. VSechny in-
strukce mél podle vypovédi dostavat od prazské internunciatury.>%

Dalsim svédkem, ktery stanul pfed soudem, byl vodiansky dékan a ¢estny papezsky ko-
moii mons. Tomas Beranek. Ten vypovidal, Ze obdrzel ilegalni pastyiské listy z Ceskych Bu-
d&jovic, které §ifil po svém vikariatu.??

298 Srov s. VODICKOVA, Stanislava. Uzavirdm vds do svého srdce, s. 253-259.
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Nasledné¢ byl vyslychan JUDr. Alois Rozehnal. Ten se dle svych slov zucastnil n¢kolika
porad, na kterych byl pfitomen i Antonin Mandl, ktery m¢l nésledné¢ o poradach informovat
arcibiskupa J. Berana. Rozehnal dale vypovidal, Ze na jedné poradé¢ Mandl vyzyval k aktivizaci
vsech ,,slozek* cirkve. Od Mandla a Rudolfa Dornera mél pak dostavat ilegalni letaky, které
mél dale itit.3%

Dalsim pravnikem, ktery byl vyslychan u Statniho soudu v ptipadu Zela a spol., byl JUDr.
Joset Sklenat, ktery pusobil jako pravni zastupce papezské internunciatury. U vyslechu uvedl,
ze beéhem svého pusobeni na papezském zastupitelstvi v Praze od n&j mél chargé d’affaires
mons. Januarius Verolini zadat ,, Spionazni zpravy“. Doktor Sklendi vypovidal, ze sepsal
smlouvu ke koupi vily Vlasta, kterd byla zaplacena z penéz Knézské nemocenské pokladny.
Tuto smlouvu podle jeho slov podepsal mons. Otakar Svec.>*

Je skutecné pravda, Ze smlouvu k prodeji vily Vlasta v Teplicich nad Be¢vou podepisoval
0. Svec (tou dobou &len spravniho sboru KNP) s Aloisem Capem. Vila viak byla prodana
v roce 1947 se souhlasem Okresniho narodniho vyboru v Hranicich Jednoté¢ katolického ducho-
venstva arcidiecéze olomoucké za trzni cenu. Souhlas navic vyjadfilo i ministerstvo socidlni
péce, takZe tato transakce rozhodn& nemohla byt pouZita proti obvinénym.>!°

Pied soudcem Novakem nasledné stanul archivai bievnovského klastera Jan Cefovsky.
Ten mél dle svych slov spolupracovat s Anastdzem Opaskem na ,,jeho Spionazni a rozvratnické
cinnosti . Bfevnovsky opat mél byt dle slov J. Cefovského v uzkém kontaktu s papezskou in-
ternunciaturou v Praze. Podle Cefovského mél Opasek po vélce &tyfikrat navitivit Rim a jednou
se setkat i s papezem, se kterym mél hovofit o politice.*!!

Déle bfevnovsky archivai hovotil o udajné spolupraci A. Opaska s francouzskym gene-
ralem Julianem Flippo a belgickym benediktinem Yvesem Beaujeanem, ptes které mél Opasek
posilat tajné zpravy do zahrani¢i.’!?

Jak ve svych pamétech bievnovsky opat vzpominal na Cefovského vypovéd: ,, Prirozené
Ze pravdiva nebyla, jako cely soud nebyl pravdivy.“ Taktéz vzpominal na to, Ze ,,svedcil tak
slusné, jak to jen §lo . Opasek vzpominal, Ze po procesu si s Cefovskym vie vyiikali. Podle ngj

byla Cefovského vypovéd’ délana podle Opaskova protokolu, aby vie ,, sedélo '3!3

Klasterni archivar také musel pti vyslechu zminit souvislost mezi emigraci lidoveckého
politika a historika Bohdana Chudoby s ¢innosti bfevnovského opata, ktery mu s ni mél pomoci.
Je pravda, ze v bfevnovském archivu se nachizela Chudobova stranicka legitimace, tim vSak

spojeni mezi bfevnovskym opatem a lidoveckym poslancem konéi.>!#
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Znovu je v Cefovského vypovédi zminéna spoluprace pronacistického novinafe Jana
Scheinosta a obzalovanych. Scheinost m¢l Opaskovi psat protistatni projevy, které pak mel
bievnovsky opat Cist pti kdzanich. Také ve vypovédi padlo, ze A. Opasek spolupracoval s An-
toninem Mandlem, se kterym mél piekladat francouzské protikomunistické knihy.3'

Poslednim vyslychanym svédkem byl salesiansky knéz Alois Zmrzlik, ktery od roku
1945 pracoval na prazské internunciatuie jako piekladatel a tlumocnik. P. Zmrzlik musel vy-
povidat proti J. Verolinovi, kterého popsal jako nejhorlivéjsiho ve ,,Spiondzni a rozvratnické
cinnosti . Zmrzlik dale vypovidal, ze do italStiny piekladal pastyiské listy a dalsi ,, Spionazni
material “. Podle vypovédi, kterou Zmrzlikovi ptipravili vySetfovatelé, byly hlavnimi zdroji
. §piondznich informaci“ O. Svec, J. Boukal, A. Opasek a S. Jarolimek. Tito duchovni méli dle

vypovédi nosit na internunciaturu zalepené obalky.>!®

Po vypovédich svédki bylo precteno trestni oznameni a ke slovu byli pfipusténi ,, znalci
z oboru vojenskeho a politického zpravodajstvi . Vzhledem k zévaznosti informaci z této ob-
lasti byla po dobu jeho ¢teni ze soudni siné vyloucena vetejnost.

Posudek nese nazev Posudek znalcii z oboru vojenského a statné bezpecnostniho
v trestni véci proti ThDr. Stanislavu Zelovi a 8 spol.>'” Oznac¢uje Vatikan jako zpatecnicky stat,
ktery stal v taboru ,,vdlky a imperialismu“. Zprvu je licen jako spojenec vilémovského Né&-
mecka za prvni svétové valky a nasledné jako spojenec diktator Adolfa Hitlera a Benita Mus-
soliniho. Jakozto pfedstavitel ,,reakce “ mél Vatikén ptijmout Rijnovou revoluci s nenavisti,
a proto mél naopak s nadSenim uvitat napadeni Sovétského svazu ze strany nacistického N¢-
mecka. Dale se zde piSe, Ze jelikoZ byl Hitler poraZen, musel se Vatikan pfeorientovat na USA

a Velkou Briténii, ,, které sni o nové valce proti demokraciim a SSSR « 318

Velice zajimava je utocna pasaz, kterou je vhodné ocitovat trochu podrobnéji: ,, Vatikan
se stava opét politickou silou, nebot’ burZoasie upeviiuje jeho autoritu, aby jej vyuzila ve sviij
prospéch. Vatikan je oporou a nadéji fasistickych elementu a imperialistickych klik. Jeho hlav-
nim iikolem dnes je boj proti lidové demokracii a SSSR. “*"°

Po tomto uvodu je popsan vyvoj Svatého stolce jakoZzto tviirce domnélé |, Spiondazni
site”, ktera se spojila s americkymi, britskymi a francouzskymi $piony. Nésledné€ jsou v po-
sudku vyjmenovany tkoly ,, vatikdanské Spionazni site“, které za prvé zahrnovaly boj proti ko-
munismu. Za druhé proniknuti do zemi, ve kterych vladla lidova demokracie. Za tfeti ziskavani
informaci o ¢innosti levicovych stran, informaci o Sovétském svazu a v ramci této ¢innosti bu-
dovat v jednotlivych statech ptisluSnou propagandu. Za ¢tvrté nakonec méla tato ,, vatikanska
Spionazni sit * vytvorit spojeni americké a britské §piondzni sit¢€ za ucelem piedavani informaci,
které by mohly slouzit k boji proti ,, mirovému taboru “. Zvlasté dilezité informace pak mély
byt touto siti posilany ptimo do Vatikanu.

315 NA, f. Statni soud, inv. &. TS I/VII 142/50. Protokol o hlavnim liceni, s. 62.
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Sbér informaci mél dle posudku probihat skrze fadové kongregace mnicht a jeptiSek;
vatikédnské internunciatury, odkud se mély informace posilat diplomatickou cestou; a apostol-
ské delegace. Radové kongregace mély posilat dalezité politické informace svému provincia-
lovi, ktery je mél nasledné piedavat svym Fadovym nadiizenym ve Vatikanu.*?

Ke,, Spionazni siti“ mély byt rovnéz vyuzivany zenské feholni fady, jejichz lenky mély
ziskéavat informace prosttednictvim své dobro¢inné Cinnosti: ,, Byly vytvoreny [zenské fady pu-
sobici v nemocnicich, chudobincich apod.] proto, aby Vatikan mohl lépe uplatiovati sviij viiv
ve verejnosti, nebot’ podchycuji osudy lidi, na néz pusobi prave v tech nejtézsich chvilich:
v bidé, hladu, v nemoci. Jsou rovnéz vyuzivany ke spiondzi. “>*!

Podle posudku byla ve Vatikanu zfizena specialni §pionazni ustiedna zaméfena na Ces-
koslovensko. Zaroven autofi posudku pisi, ze vatikanska ,, Spionazni sit'* patii mezi ty nejlepsi
na svété. Kromé vyuzivani feholnich kongregaci se vatikansti $pioni méli pokouset infiltrovat
do pravoslavné cirkve, aby ziskavali informace ptimo ze Sovétského svazu.

Velice zajimave¢ je licena pfiprava samotnych vatikdnskych Spioni, ktefi méli dle po-
sudku cvicit spole¢né s americkou tajnou sluzbou CIC*?? némecké jezuity pro praci ve sttedni
Evropég. Samotna ptiprava vatikanskych Spionii méla probihat ve specialnich klasterech v Ba-
vorsku a pro americké Spiony ze CIC mély byt v téze oblasti vytvofeny specialni Skoly. Nej-
schopnéj$i studenti z katolickych instituci se v klaSterech a kolejich udajné ucili ,,v obsluze
kratkovinnych vysilacek, v zachdzeni s mikrofilmy, Sifrovacimi kédy a jinymi pomiickami kon-
spiracni prace. “*

Ugelem této &innosti Svatého stolce a jeho spojenci (tedy USA a Velké Britanie) mélo
byt ,, rozpoutdni nové svétové valky, novodobého kiizického taZeni proti viemu pokroku. “3**
Na zavér posudku je zhodnocena ,, Spionazni ¢innost* jednotlivych obzalovanych cirkevnich
hodnostait.

Olomoucky biskup Stanislav Zela mél Vatikanu poskytovat divérné obézniky, jez byly
vydavany pro vnitini potfebu Okresniho narodniho vyboru nebo Okresniho akéniho vyboru,
a které obsahovaly informace o politickych a spravnich opatfenich.’?®

Ptedstavitel bievnovského klastera Anastaz Opasek mél Svatému stolci piedavat infor-
mace o hospodaiské, politické a vojenské situaci v Ceskoslovensku. Obsahem jeho zprav méla
byt zasobovaci a vyzivovaci situace v CSR, nalada obyvatelstva, informace o plnéni dvouletky
a pétiletky, zahrani¢énim obchodu a personalnich opattenich v ,, lidosprave “. Rovnéz mél zis-
kavat informace o lidovych milicich a o exportu zboZi do vychodnich staté. >
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Opat strahovského klastera Bohuslav Jarolimek mél do Vécného mésta posilat infor-
mace o situaci v Ceskoslovensku. Obsah tchto zprav byl vyhodnocen jako ,, zprdvy poburuji-
ctho a Stvavého “ charakteru. Déle je zde uvedeno, Ze mél poskytnout rozhovor americkému
novinafi jménem Smith (v archivnim dokumentu uveden jako ,, Smiss ), ktery byl vysilan Hla-
sem Ameriky. P. Jarolimek mél také predavat papezskému internunciovi zpravy o jednanich
vlady a parlamentu. Také mu mél pfedavat informace o navrzich zékond, coz bylo vyhodnoceno
jako vyzrazeni statniho tajemstvi. Mezi dalsi informace, které mél strahovsky opat predavat,
patfily informace z jednéni feholi s ministerstvem Skolstvi, informace o nalad¢ obyvatelstva
a zpravy hospodaiského charakteru.’?’

Arcijahen metropolitni kapituly sv. Vita v Praze Josef Cihdk mél dle posudku pisobit
jako kuryr a ,, agent — spojka “. Podle posudku mél nosit informace arcibiskupu Josefu Beranovi
a papezské internunciatufe v Praze.?

To ,, §piondzni “ &innost, kterou mél vykonavat Otakar Svec, byla mnohem rozsahlejsi.
Do Vatikanu mél posilat zpravy o procentudlnim rozvrstvenim &lenti KSC v jednotlivych kra-
jich republiky a také zpravy o pribéhu voleb. Rovnéz mél posilat zpravy o stavbé novych to-
varen, stavu plnéni hospodarského planu (toto obvinéni je zvlasté absurdni, vzhledem k tomu,
ze o plnéni planu informovaly vSechny tehdejsi noviny). Z dalSich delikti mu bylo vycitano, ze
Svatému stolci posilal osnovy zakonli (pfi¢emz ale neni zminéno, jak je mél ziskat, jedna se
tedy o konstrukt autorti posudku). Také m¢l posilat zpravy o snahdch ministerstva vnitra o na-
vySovani stavll Sboru narodni bezpec€nosti a tidaje o stavu armady. Mezi dalsi bod jeho udajné
¢innosti mélo byt posilani zprav o chodu tovarny Skoda.>?

I Jaroslavu Kulacovi bylo vycitano mnozstvi véci. Podle posudku mél posilat zpravy
o SNB a informace o chybgjicich surovinach v Ceskoslovensku. Také mél Vatikan informovat
ohledné¢ statnich financi, byt’ tento bod neni nijak specifikovan. Jeho ¢innost se vSak dle po-
sudku neomezovala pouze na tyto informace. Rovnéz mél posilat zpravy ohledné Statniho ts-
tavu pro véci cirkevni a informace o piislusnicich KSC.33°

Po precteni posudku bylo v 18:10 hlavni pfeliceni pferuSeno a dalsi zasedani pfesunuto
na nasledujici den tedy na 1. prosinec 1950 od 8:00 dopoledne.*’!

Dne 1. prosince 1950 vydal denik Prdce informace o vyslechu A. Opaska pod titulkem
Vatikan je v prvnich fadach podnécovatelii valky a vhlavnich nepidtel republiky.>** Pod na-
zvem Apostolové valky se zde mohli Ctenafi seznamit s komentafem k vyslechu Stanislava Ja-
rolimka.>** Pod velkym nadpisem Prisny trest tém, kteri chtéli zaprodat svobodu lidu! se doci-
tame tf1 reakce odsuzujici cirkevni hodnostare, které dosly do redakce Mladé fronty. Ve vSech
ptipadech si pisatelé dali n&jaky zavazek na zvy3eni produktivity. Pan L. Petrnousek ze Skodo-
vych zavodi se napt. rozhodl pfipravit padesat uciti k zavéreCnym rozhovorim pro ziskani
Fuéikova odznaku.*** O priibéhu procesu se pak mohli lidé doéist pod titulkem ObZalovani
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vypovidaji o komplotu.®® Ctenafi Lidové demokracie se pak mohli s prabéhem tfetiho a &tvr-
tého soudniho dne seznamit v lanku Treti den procesu s vysokymi cirkevnimi hodnostari.>*¢
Na strankdch Rudého prdva se 1idé mohli informovat taktéz o vyslechu A. Opaska a casti
svédki v pipadu. Vyslech dalsich svédki mél byt otiitén nasledujiciho dne.**” Rovnéz si zde

mohli Stenafi precist ¢lanek Vaclava Slavika, ktery kritizoval Vatikan a vysoky klérus.*®

2.2.6 Den paty: Znalecky posudek a zavérecné reci (1. prosince 1950)

Hned na zacatku piedposledniho soudniho dne byl pfecten posudek JUDr. Antonina Hobzy
tykajici se pravniho vztahu cirkve (potazmo Svatého stolce) a statu.

Posudek, ktery vypracoval zfejmé nejuznavanéj$i odbornik na mezinarodni pravo
v CSR a ¢&len KSC prof. Antonin Hobza, porovnaval statni, mezinarodni a cirkevni pravo.>*
Hobza pochazel z velmi chudych pomért. Studoval v Praze a doktorem prav byl promovan
21. Cervence 1902. Od pocatku svého ptisobeni se zajimal o cirkevni pravo, a nakonec v tomto
oborou ziskal 9. listopadu 1911 mimotradnou profesuru. Dva roku pted tim mu vysla dilezita
prace Pomér mezi statem a cirkvi>*® Pfed vypuknutim prvni svétové valky kratce prednasel
cirkevni pravo na Karlove univerzité, avSak za valky tuto latku jiz nepfedndsel. Za nejvetsi
vklad do ¢eskych pravnich déjin vSak miizeme povazovat Hobzovo plisobeni na poli mezina-
rodniho prava. Jako viibec prvni v Rakousku-Uhersku ziskal titul fadného profesora mezina-
rodniho prava (12. gervna 1917).3*! Ve 20. letech 20. stoleti byl predsedou komise pro odluku
statu a cirkve. Tato komise se na jednani v lednu 1921 pro odluku jednozna¢né vyslovila. Na-
vrhovala zestatnéni cirkevnich skol, omezeni vyuky nabozenstvi apod. Nakonec vSak odluka
statu a cirkve uskute¢néna nebyla a dne 20. ledna 1928 byl pfijat modus vivendi mezi Vatika-
nem a Ceskoslovenskem.**> Na po¢atku 50. let byl Hobza jmenovan &s. vladou élenem komise
pro vznik Ceskoslovenské akademie véd. Jako &len této komise inicioval vznik Kabinetu me-
zinarodniho prava, ktery v ramci Ustavu prava a pozdéji Ustavu statu a prava CSAV pretrval
az do soucasné doby.>*

Dle znéni posudku®** uplatitoval po druhé svétové valce papez svou funkci politickou

misto funkce ndbozenské. Podle Hobzy stal papez v ,, tabore americkych imperialisti, stvoucich
lidstvo do treti svétové valky ““. Déle pokracuje nadfazenim prava statniho nad pravo cirkevni.
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Podle posudku jsou funkce papezského nuncia a internuncia politickymi, a proto zastupci Va-
tikanu nemaji Zadné pravo davat biskupiim nafizeni, kterd jsou v rozporu se statnim pravem.
Vyvozuje z toho tedy, Ze pokud tak &ini, porusuji tim mezinarodni pravo i zdkony CSR.3#°

V posudku je konstatovdno, Ze zastupce Svatého stolce nemiize byt trestné stihan.
V trestnim fizeni mlze byt stihan pouze cirkevni piedstavitel, ktery vyzyva k poruSovani plat-
nych zékonti. Hobza se v posudku dotkl i §piondze, kterou ma podle n¢j Vatikan snazsi oproti
jinym statim, protoze tkvi v cirkevni poslusnosti.**® Aby Hobza podpofil zikon o hospodafeni
cirkvi, podle kterého stat vyplacel kn€zi ze statniho rozpoctu, vlozil do posudku tento odstavec:
,[...] nemiize byt Zadné kanonické podrizenosti ani poslusnosti ceskoslovenskych biskupii
a ostatnich ceskoslovenskych cirkevnich funkciondii naproti cizi mocnosti, jako je Vatikan %
Stat pod vedenim komunistické strany pozadoval po cirkevnich hodnostatich slozeni slibu vér-
nosti, proti ¢emuz se ohrazovala fada duchovnich (véetn¢ fady obvinénych v procesu). Cirkev
pak ty knéZzi, ktefti slib vérnosti slozili, exkomunikovala, protoze stat tyto farafe vyuzival pro
upevnéni rezimu. Autor posudku pak ve svém textu oznacil ty knézi, kteti odmitli slozit slib
vérnosti republice, za zradce.>*®

Podle A. Hobzy svédci o tom, Ze se Vatikan chystal na valku, rozesilani fakult, kterymi
papez delegoval ukoly na jednotlivé duchovni. Nekteré fakulty obsahovaly instrukce pro jme-
novéni nastupcli vysokych cirkevnich hodnostait pro piipad jejich zatéeni.>*

Zde ma na mysli tzv. mexické fakulty. Timto terminem se oznacuji nouzova opatieni
cirkve pro ptipad, Ze by byl znemoznén kontakt biskupii s Vatikdnem. Tyto instrukce pfivezli
v listopadu 1948 arcibiskup Josef Beran, kogicky biskup Josef Carsky a litoméFicky biskup Sté-
pan Trochta z Rima po jejich jednani s papezem Piem XII. Zasadni zde byly ulevy z Kodexu
cirkevniho prava (Kodex iuris canonici), diky kterym mohly byt nékteré pravomoci papeze
pfeneseny na biskupy nebo jesté nize z biskupti na knéze. Své oznaceni ,,mexické™ dostaly

podle ulev, které papez Pius X. udélil pronasledované mexické cirkvi na poc¢atku 20. stoleti.>>°

Tyto fakulty slouZily jako usvéd€ujici material v cirkevnich procesech vedenych
v 50. letech. Cirkvi pak mimo jiné umoziovaly slouzit msi svatou v rodinach, celach, urano-
vych dolech apod. Diky nim byl v roce 1949 také vysvécen FrantiSek Tomasek (svétil jej olo-
moucky biskup Josef Matocha) a Stefan Barnas (svétil jej spissky biskup Jan Vojtassak).>!

V zavéru posudku stoji, Ze Svaty stolec v Ceskoslovenské republice porusil jak mezina-
rodni, tak statni pravo. Antonin Hobza proto soudu doporucoval: ,, Cim vyssi funkcionar, tim
Vetsi vina a tim vetsi trest. 2

Po vyslechnuti jeho posudku soudce Novak udé¢lil prostor k zdvérecnym fecem. Statni
prokurator Cizek zadal trest uvedeny v obzalob&. Obhajci, kteii obvinéné poprvé vidéli 27. lis-
topadu 1950, dle ocekavani nekladli pfiliSny odpor a pozadali pouze o ulozeni mirného trestu.
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V 16:30 probéhla porada soudct, kterd odlozila vyiceni rozsudku na nasledujici den 2. pro-
since. Soud mél znovu zasednout v 8:30.3%

Prvniho prosince Vatikansky rozhlas opét vysilal informace o procesu se Stanislavem
Zelou. Hned v tivodu upozoriiuje na fakt, ze pti procesu zaznivaly 1zi a nesrovnalosti. V deseti
bodech rozhlas shrnuje zdsadni rozpory v procesu. Nejdiive se pozastavuje nad chovanim
soudct, ktefi chtéli za kazdou cenu poskodit cirkev a obzalované. Také si v§ima, ze vypoveédi
obzalovanych jsou podobné hereckym vykontim, coz demonstruje na faktu, ze odpovédi vysly-
chanych byly pomérn¢ dlouhé a podrobné. Rovnéz si v§iml soustavného ,, opakovani cisté ko-
munistické vyrazovosti ““. Dale si v§ima, ze nékteii obzalovani citovali uryvky obzaloby, ktera
se Getla v prvni den soudniho pieli¢eni. Dozvidame se i zajimavy fakt, Zze Ceskoslovenskym
rozhlasem nebyl vysilan cely proces, ale pouze sestiihané uryvky. Vatikansky rozhlas si v§iml
1 toho, Ze soudci kladli ndvodné otdzky, na které pak obvinéni odpovidali za pouziti komunis-
tické terminologie. Rovnéz ve svém vysilani rozhlas uvedl, Ze obvinéni byli odsouzeni pouze
na zéakladé svych vynucenych doznani, nikoli na zdklad¢ diikazl. Stejné tak si v§ima i skutec-
nosti, Ze fada z obzalovanych byla obvinéna z konfidentstvi, které jim ale nebylo dokézano.
Taktéz uvadi, Ze schvalng se O. Svece soudce neptal na jeho véznéni v koncentra¢nich taborech
au A. Mandla nebyla zminéna jeho ¢ast v zdpadnim odboji.>>*

2.2.7 Den Sesty: Vyneseni rozsudku (2. prosince 1950)

Spole&né s literarnim védcem Cestmirem Jefabkem bychom mohli rozsudek, ktery soudce Ja-
roslav Novék vynesl jménem republiky v 9:00, okomentovat témito slovy: ,, V procesu proti
cirkevnim hodnostarim vynesl prazsky tribunal drasticky rozsudek a uloZil obvinenym tresty na
svobodé v trvani od deseti let do doZivoti. “*>° Toho dne padly nasledujici tresty:

1/ ThDr. Stanislav Zela
podle § 1, odst. 3 zak. ¢. 231/48 Sb. se zfetelem ne ustanoveni § 34 zak. ¢. 117/1852 1. z. s po-
uzitim ustanoveni § 29 odst. 2 tr. zak. a se zietelem na ustanoveni § 12, odst. 1 a § 18 tr. zak.
k trestu odnéti svobody na 25 rokd,

2/ Jan Opasek
podle § 1 odst.3 zdk. ¢. 231/48 Sb., se zfetelem na ustanoveni § 34 zak. ¢. 117/1852 t. z. s pou-
zitim ustanoveni 29 odst. 2 tr. z. a se zfetelem na ustanoveni § 12, odst. 1 a 18 tr. z. k trestu
odnéti svobody na dozivoti,

3/ ThDr. Stanislav Jarolimek
podle § 1, past, 3 zak. ¢. 231/48 Sb., se zietelem na ustanoveni § 34 zak. ¢. 117/1852 1. z. s po-
uzitim ustanoveni § 29, odst.2 tr. z. a se zfetelem na ustanoveni §§ 12, odst. 1, a 18 tr. z. k trestu
odnéti svobody na 20 rokd,

4/ ThDr. Josef Cihak
podle § 1, odst. 1 zak. ¢. 231/48 Sb. se zietelem na ustanoveni § 34 zak. ¢. 117/1852 1. z. ana
§§ 12, odst. 1 a 18 tr. z. k trestu odnéti svobody na 10 rokd,

353 Tamtéz, s. 63—64.

3% VODICKOVA, Stanislava, ed. Vatikansky rozhlas. 1, s. 427-431.

355 JERABEK, Cestmir a JERABEK, Dusan, ed. V zajeti stalinismu: z denikii 1948—1958. 2. vyd. Brno: Barrister
& Principal, 2008, s. 98.
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5/ ThDr. Otakar Svec
podle § 1 odst. 3 zak. ¢. 231/48 Sb. se zfetelem na ustanoveni § 29 odst. 234 zak. ¢. 117/1852
f. z. a pouzitim ustanoveni tr. z. a se zfetelem na ustanoveni §§ 12 odst. 1 a 18 tr. z. k trestu
odnéti svobody na 20 rokd,

6/ ThDr. Jaroslav Kulac
podle § 1 ods.1 zak. ¢. 231/48 Sb. se zfetelem na ustanoveni § 34 zak. ¢. 117/1852 t. z. a na
ustanoveni §§ 12 odst. 1 a 18 tr. z. k trestu odnéti svobody na 17 rokd,

7/ ThDr. Antonin Mandl
podle § 1 odst. 3 zak. ¢. 231/48 Sb. se zfetelem na ustanoveni § 34 zak. ¢. 117/1852 . z. s pou-
zitim ustanoveni § 29 odst. 2 tr. z. a se zfetelem na ustanoveni §§ 12, odst. 1 a 18 tr. z. k trestu
odnéti svobody na 25 rokd,

8/ ThDr. Jan Boukal
podle 1 odst. 1 zak. €. 231/48 Sb. se zfetelem na ustanoveni § 34 zék. €. 117/1852 f. z. a na
ustanoveni §§ 12, odst. 1 a 12 tr. z. k trestu odnéti svobody na 18 rokdi,

9/ Véclav Mrtvy
podle § 5 odst. 2 zak. €. 231/48 Sb. se zietelem na ustanoveni § 34 zak. €. 117/1852 t. z. s pou-
zitim ustanoveni § 29, odst. 2 br. z. a se zfetelem na ustanoveni § 12 odst. 1 a 18 tr. z. k trestu
odnéti svobody na 15 roki.*>*

Jesté tyz den reagoval na odsouzeni cirkevnich predstavitelli Vatikdnsky rozhlas. Pfipo-
menul rozbor procesu, ktery vysilal pfedchoziho dne, a nésledné¢ se vymezil proti nespravedli-
vému rozsudku. Vysilani rozhlas zakonc¢il témito slovy: ,, Opustili jste soudni sin. Temno Za-
larni kobky vas kryje! Z temna déjin se nori postavy a radi se: Mucednici prvych stoleti, mu-
Cednici Anglie, Francie, Holandska, Japonska, éiny, Koreje. Ze oni padli, protoze se nechteli
klanét statu a jeho skutecnym nebo pravnim modlam, postavenym na vikor prav BozZich a cir-
kevnich! Salvete, bud'te pozdraveni, volaji k vam z dalky. “*’

Lidovad demokracie na svych strankach informovala, Ze v tento den bude vyhlasen roz-
sudek v ¢lanku Dnes bude vynesen rozsudek nad vysokymi cirkevnimi hodnostari. Nejdiive byly
shrnuty body, ze kterych byli jednotlivi cirkevni hodnostari obZalovani a rovnéz zde byla otis-
téna zavéreéna fe¢ prokuratora JUDr. Karla Cizka.>>® Denik Mladd fronta na svych strankach
otiskl jak Hobzilv znalecky posudek, tak obé& zavéreéné feci statnich prokuratort.>> Odboratsky
denik Prdce rovnéz otiskl posudek A. Hobzy a zavéreéné fedi prokuratorii.>®® TaktéZ na svych
strankach otiskl ¢lanek popisujici zvy$ené pracovni nasazeni vybranych zavodi.*$! Rudé pravo
v tento den otisklo zbylou ¢ast vyslechu svédki, znalecky posudek a zavérecné feci prokuratorii
Fejese a Cizka.?®

336 NA, f. Statni soud, inv. &. TS I/VII 142/50. Rozsudek, s. 3-6.

357 VODICKOVA, Stanislava, ed. Vatikdnsky rozhlas. 1, s. 432.

3% Dnes bude vynesen rozsudek nad vysokymi cirkevnimi hodnostati. Lidovd demokracie, ro&. V1, &. 283 (sobota
2. prosince 1950), s. 3—4.

3% Statni prokurétor dr. Fejes pfi procesu s deviti vatikanskymi agenty valky: N4§ boj za mir spo&iva i v piisném
potrestani vSech, kdoz se proti miru provinili a provini. Mlada fronta, ro€. VI, €. 284 (sobota 2. prosince 1950),
s. 4-5.

360 Prokuratofi pred statnim soudem z4adaji jménem pracujiciho lidu: Tvrdé tresty vatikdnskym rozvratnikéim re-
publiky. Prdce, ro€. VI, ¢. 283 (sobota 2. prosince 1950), s. 3-4.

361 Pracujici lid z4d4 piisné odsouzeni zradci. Tamtéz, s. 1.

362 Ve jménu miru, ve jménu $tésti naseho lidu bylo rozdrceno organisované spiknuti Vatikanu proti nasi zemi.
Rudé pravo, ro¢. 31, ¢. 285 (sobota 2. prosince 1950), s. 3-4.
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Hned nasledujici den byly otistény rozsudky nad deviti obzalovanymi. Denik Lidova
demokracie otiskl pIné znéni rozsudku pod titulkem Rozsudek nad cirkevnimi hodnostari.**> Na
prvni strance deniku byl jesté otistén clanek z pera Zdeiika Veselého, ve kterém popisoval mno-
honasobné provinéni obzalovanych, kteti se podle néj dopustili piecinti proti zdkoniim repub-
liky. Kvuli své udajné Spiondzi se méli provinit ,, proti nejZivotnéjsim predpokladiim nasi na-
rodni svebytnosti . Taktéz se méli provinit proti ,, zdjmiim cirkve a proti prikazanim a pozadav-
kiim kiestanské mravnosti. “ Toto provinéni se mélo projevovat zneuzitim jejich funkeci.*** Na
strankach Mladé fronty bylo rovnéz otisknuto celé znéni rozsudku.>%

Stejné tak byl rozsudek otistén i na strankach deniku Prdce.’®® Ve stejny den zde byl
také otiStén ¢lanek Vyzva z kazatelny od Jarmily Kalinové. Ta stejné jako soud odsoudila vSech
devét cirkevnich hodnostaiti, a naopak velmi chvalila , drobné viastenecké knézi“, kteii ,,se
snazi pomoci nasemu budovani ze v§ech svych sil. ““ Jako ptiklad uvedla kdzani jistého P. Fran-

tiska Vicara ze Sede, ktery nabadal, aby $ly Zeny do vyroby kviili nedostatku zaméstnancii.*%’

Na titulni stran¢ Rudého prava se nasledujiciho dne objevil ¢lanek Lide, bdéte, ve kte-
rém autor nabada obyvatelstvo k pozornosti vic¢i agentim a ,, nepratelské reakci*, pticemz si
pro svou vyzvu propujcil slova Julia Fucika, ktery t€z vyzyval k bd¢€losti v zavéru své Repor-
tdze, psané na opratce.’*® O rozsudku se ¢tenafi tohoto deniku mohli dogist pod titulkem Spra-
vedlivy rozsudek Stdtniho soudu v Praze s velezrddnou skupinou vatikanskych agentii.>® Dne
5. prosince byl uverejnén ¢lanek informujici o II. sjezdu prokuratori a soudcti (uskutecnil se 4.
prosince), na kterém ministr spravedlnosti Stefan Rais referoval o procesu se Stanislavem Zelou
a spol.*” V tentyZ den je uveiejnén i ¢lanek V. Slavika, ktery se vraci ke kritice cirkevni hie-
rarchie a Vatikdnu.’”! Slavik se soudnimu pieliceni vénoval i v ¢lanku Proc se priznali, kde
popisuje divod, pro¢ se obvinéni doznali ke Spionazi. Tim diivodem m¢l byt tlak dikazi, coz
je zajimavé, protoZe vSichni v procesu Zela a spol. byli usvédceni vyhradné na zaklad¢ vlastni
vynucené vypovédi.>’?

V nasledujicich nékolika dnech se v periodickém tisku objevovaly reakce na prave pro-
béhnuvsi proces se Stanislavem Zelou a spol. Dne 5. prosince si mohli ¢tenati Prace piecist
hned dva Clanky, které se soudnimu pteli¢eni vénovaly. FrantiSek Némec ve svém ¢lanku Pou-
Ceni z Prahy povazuje tento proces za ,, velky prinos svétovému miru: usvedcil a znemoznil Spi-
ony zvlasté nebezpecné* a pokracuje, ze ,, celemu svétu ukdzal Vatikan a zlocince v jeho sluz-
bach jako vihlavni nepratele svétového miru. ‘>’ Ve stejném ¢&isle téchto novin si jesté miizeme
piecist komentéat Jana Doliny, ktery ve svém textu Komu slouzili popisuje, jak cirkev radéji

363 Rozsudek nad cirkevnimi hodnostafi. Lidovd demokracie, ro¢. V1, &. 284 (nedéle 3. prosince 1950), s. 3.

364 VESELY, Zdenék. Mnohon4sobné provinéni. Tamtéz, s. 1.

365 Tvrdy, ale spravedlivy trest nad rozvratniky vynesen. Mladd fronta, ro¢. VI, &. 285 (nedgle 3. prosince 1950),
s. 4.

366 Zradci ve sluzbach Vatikdnu a imperialismu po zéasluze odsouzeni. Prdce, ro€. VI, &. 284 (nedéle 3. prosince
1950), s. 1-5.

37 KALINOVA, Jarmila. Vyzva z kazatelny. Tamtéz, s. 5.

3% Srov. Lidé, bdéte. Rudé pravo, ro€. 31, &. 286 (nedéle 3. prosince 1950), s. 1 a FUCIK, Julius a JANACEK,
Frantisek, ed. Reportaz, psana na opratce. Prvni Uplné, kritické a komentované vydani, reedice. Praha: Torst,
2016, s. 110.

369 Spravedlivy rozsudek Statniho soudu v Praze s velezradnou skupinou vatikanskych agentii. Tamtéz, s. 1 a 7.
370 RP. Celostatni konference piedsedt soudii a prokuratorii. Rudé prdavo, ro¢. 31, ¢. 286 (ttery 5. prosince 1950),
s. 1.

7' SLAVIK, Vaclav. Ohlas dne. Tamtéz, s. 3

72 TYZ. Pro¢ se ptiznali. Rudé pravo, ro€. 31, &. 290 (patek 8. prosince 1950), s. 5.

373 NEMEC, Frantidek Poudeni z Prahy. Prdce, ro&. VI, &. 285 (atery 5. prosince 1950), s. 1-3.
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hromadila majetek, nez aby milovala blizniho svého.?”* Tentyz den byl v deniku Mlada fronta
otisknut lanek Masky s tvdre, ve kterém autor pise, Ze pii procesu byli odhaleni Zela, Cihék,
Mandl a dal$i. Rovnéz ale vyzyva, aby byli 1idé obezietni a nenechali se zmast maskami téch,

ktefi vystupuji proti lidové demokratickému zfizeni.>”

O tfi dny pozdéji vysel v Lidové demokracii ¢lanek mistopiedsedy Narodniho shromaz-
déni za Ceskoslovenskou stranu lidovou dr. Dionysia Polanského za Ceskoslovenskou stranu
lidovou Spojenci nepratel miru. V ném kritizuje ptiivodni Katolickou akci, ktera byla podle jeho
slov ,, trojskym konem “ Vatikanu, jenz mél usnadnit spiknuti tohoto méstského statu proti So-
vétskému svazu. Po konci jednani mezi statem a cirkvi podle n¢j doslo k masovému hnuti vé-
ficich, které vyvrcholilo ustanovenim statni Katolické akce, ktera je ,, predstavitelkou véricich
katoliku, poslusnych ve vécech viry a mravu cirkve, ale nezavislych na vatikanské politice, ocit-
nuvsi se svym spojenectvim s americkymi imperialisty na strané neprdtel vseho socialniho po-
kroku, na strané nepratel miru. «376

V podobném duchu se nese i ¢lanek uvetejnény v Prdaci. Jeho autor v ném pise, Ze pu-
vodni Katolicka akce byla ,, ndstrojem boje proti pokroku “, ale ze soucasna statni KA jiz takova
neni.’”’ Do redakce Prdce piisel komentai od vesnického dopisovatele deniku Josefa Brty,
ktery opét psal, ze cirkevni hierarchie chtéla vést zemi do valky, ale ze ,, na bdélosti a ostrazi-
tosti naseho lidu tento plan ztroskotal a podnécovatelé valky z Fad cirkevni hierarchie, které
proces usvédcil, jsou zneskodnéni. >’ Posledni ¢lanek, ktery se nam podaiilo v souvislosti
s procesem Zela a spol. vypatrat, byl opét clanek FrantiSka Némce Kde byla vysoka hierarchie.
Podle n¢j proces s deviti cirkevnimi piedstaviteli dokazal, Ze ,, vysokd cirkevni Slechta stala
vzdy na strané nepratel lidu. “ Dokazoval to na dvou historickych ptikladech, kdy méli premon-
strati v roce 1920 dékovat ministerskému predsedovi Vlastimilu Tusarovi za ochranu svého
majetku, k cemuz se mél ptipojit i hrabé Jindfich Thun-Hohenstein. Zde pak Némec vytvari
paralelu mezi Thun-Hohensteinem, ktery po vélce dostal podle Némce trest odnéti svobody od
Nérodniho soudu na dvacet let (ve skutecnosti dostal dozivoti, ale podafilo se mu prchnout
z pracovniho tabora ve Stfibfe a zbytek Zivota dozil ve Vancouveru) za kolaboraci a premon-
strat Stanislav Jarolimek dostal svych dvacet let pii tomto procesu.*”

Dne 20. prosince 1950 se k procesu vratil 1 Vatikansky rozhlas. Na piikladech z radio-
vého vysilani Ceskoslovenského rozhlasu a ti§ténych zprav v novinach, poukazoval na vynu-
cend doznani obzalovanych, ktefi usvédcovali sami sebe ze zlo€int, které nespachali. Navic
byla tato doznéani plné¢ v souladu s komunistickou propagandou. Podle rozhlasu nebylo Ize
témto vypovédim véfit, pokud lovék nechce ,, opustit cestu rozumu a svobody. “**°

Na Stanislava Zelu nezapomnél Vatikansky rozhlas ani nékolik let po procesu. V roce
1954 jej jmenuje, kdyz bilancuje mnozstvi zatéenych knézi ve vychodnim bloku a situaci cirkve
v Ceskoslovensku. Vedle Zely jsou zminéni jesté napt. Jan Vojtassak, internace Josefa Berana
a Stépana Trochty (ten byl viak v této dobé jiz odsouzen k 25 letim odnéti svobody) a dalsi

374 DOLINA, Jan. Komu slouZili. TamtéZ, s. 3.

375 BARTL, Stanislav. Masky s tvaie. Mladd fronta, ro&. VI, &. 286 (utery 5. prosince 1950), s. 3.

376 POLANSKY, Dionysius. Spojenci neptatel miru. Lidovd demokracie, ro&. V1, &. 286 (stfeda 6. prosince 1950),
s. 1.

377 Subrt, Lubomir. Dvé razné véci. Prdce, roé. VI, &. 288 (patek 8. prosince 1950), s. 3.

378 BARTA, Josef. Republiku si rozvracet nedame. Prdce, roé. VI, &. 290 (nedéle 10. prosince 1950), s. 8.

37 NEMEC, Frantisek. Kde byla vysoka hierarchie. Prdce, ro¢. VI, &. 291 (atery 12. prosince 1950), s. 3.

3% VODICKOVA, Stanislava, ed. Vatikansky rozhlas. 1, s. 437-439.
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doklady perzekuce piedstaviteldl katolické cirkve ze strany komunistické moci.*®! O tii roky
pozdéji (pravdépodobné 17. tinora 1957) je Zela v rozhlasu znovu jmenovan v souvislosti se
zatéenymi biskupy v CSR.**? Naposledy je v obdobi, kterému se vénuje edice dokumentti vy-
dana Stanislavou Vodic¢kovou, zminka o biskupu Zelovi ze dne 21. fijna 1957, kdy Vatikansky
rozhlas rozporuje propagandistickou brozurku Je ndas mnoho, ale jsme jedno télo v Kristu, ktera
ma dokazovat svobodu vyznani v CSR.?%3

381 Tamtéz, s. 597-598.
382 Tamtéz, s. 657—658.
383 Tamtéz, s. 668—6609.
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2.3 Hodnoceni procesu a projednavani procesu naslednych

Hned pét dnii po skonceni procesu (tedy 5. prosince 1950) se na ministerstvu spravedInosti sesli
Karel Bedrna, JUDr. Milan Cicha, JUDr. Karel Cizek, JUDr. Jan F ejes, JUDr. Jaroslav Havelka,
Skpt. Milan Moucka, JUDr. Karel Klos, Vladimir Prisa, JUDr. Hugo Richter a JUDr. Bohumil
Ziegler. Primarn¢ se zde fesil slovensky proces s Janem Vojtassdkem a dal§imi biskupy. K pfi-
padu se Stanislavem Zelou a spol. bylo uvedeno, Zze dokumenty o tomto procesu budou dodany
v pondéli 11. prosince. Jaroslav Havelka vSak pfispél zpravou ze zahrani¢niho rozhlasu, ktery

proces se Stanislavem Zelou hodnotil jako nejlépe piipraveny ,,za Zeleznou oponou viibec “.3%*

O dva dny pozdéji (7. prosince) se konala porada ohledné procest naslednych (tzv. okra-
jovych piipadit), které mély nasledovat po hlavnim monstrprocesu se S. Zelou a spol. Porady
se zucCastnil Roman Stehlik z ministerstva narodni obrany, V. Prisa, ktery zastupoval Statni
titad pro véci cirkevni, JUDr. Karel Cizek a jisty Hruban, ktefi zastupovali Statni prokuraturu.

Bylo ujednéno, Ze do 11. prosince 1950 bude podano trestni oznameni na ¢lena fadu
maltézskych rytifa Vladimira Pichu, ktery byl tou dobou internovan ve Staré Vsi. Do stejného
data mélo byt podano trestni ozndmeni i na sekretare olomouckého arcibiskupstvi ThDr. Josefa
Mosteka.®> Ten v procesu Zela a spol. figuroval jako svédek proti olomouckému svéticimu
biskupovi. V procesu, ktery vesel ve znamost jako Mostek a spol., byl rozsudek vynesen
20. ledna 1951 a z duchovnich, ktefi v procesu se Stanislavem Zelou figurovali jako svédci,
byli vedle Mostéka odsouzeni jesté sekretai pastoracniho ustfedi prazského arcibiskupstvi
JUDr. Alois Rozehnal, kancléi arcibiskupské konzistofe v Praze P. Rudolf Doérner (ten mél
podle srpnovych pland stanout v ¢ele pfipravovaného procesu s pomocnymi biskupy misto

Zely) a vedouci Pastora¢niho referatu olomouckého arcibiskupstvi Bruno Sklenovsky.*

Rovnéz se fesil proces s Aloisem Capem, ktery v procesu se Stanislavem Zelou a spol.
figuroval coby svédek. Roman Stehlik navrhl, aby byl Cap odsouzen pouze na dobu, kterou jiz
stravil ve vazbé, protoze byl podle jeho slov vhodny pro prosazovani politiky SUC.3¥

K projednani se dostal 1 proces s kancléfem arcibiskupské konzistote v Praze R. Dor-
nerem a spol., ve kterém m¢ély padat tresty v rozmezi 10—15 let. Nekteti z obvinénych v tomto
procesu méli vSak dostat trest nizsi, protoze svéd¢ili v piipadu se Stanislavem Zelou a spol.
Skupina R. Ddrnera méla byt v procesu vyli¢ena jako spolupracovnici Antonina Mandla. Sa-
mostatny proces s arcibiskupskym kanclétem vSak neprobéhl, protoze byl zatazen do procesu
s J. Mostékem a spol. Dalsi proces, ktery se na této poradé tesil, byl pojmenovén jako proces
s Emilem Zouharem a spol. V tomto piipadé se mélo najit spojeni s Karlem Matéjkou, ktery
byl ve spise oznacen jako agent, ktery uprchl za hranice. V tomto procesu mé¢l byt souzen dalsi
svédek v Zeloveé procesu Alois Zmrzlik. Ten mél obdrZet niZsi trest, protoze o néj projevila

3% NA, f. Ministerstvo vnitra CSR, inv. & 128a — Klosiiv archiv. Zdpis o poradé o podzimnich cirkevnich proce-
sech, konané dne 5. 12. 1950 na ministerstvu spravedlnosti.

385 NA, f. Ministerstvo vnitra CSR, inv. ¢. 128a — Klostv archiv. Navrh pracovni porady koordinacni komise na
likvidovani okrajovych pripadit k véci pomocnikut biskupii (datovano dne 7. prosince 1950).

386 VASKO, Vaclav. Diim na skdle. 2, s. 339—-342. Z novéjsich praci Ize zminit studii Prokopa Tomka v &asopisu
Pamét’ a dé&jiny, kterou vénoval osobé B. Sklenovského a castecné€ i procesu Mostek a spol. Vice viz TOMEK,
Prokop. Bruno Sklenovsky. dluh, ktery je tFeba splatit. Pamét’ a déjiny: revue pro studium totalitnich rezimii. RocC.
13,¢.2(2019), s. 71-80.

387 NA, f. Ministerstvo vnitra CSR, inv. &. 128a — Klostv archiv. Ndvrh pracovni porady koordinacni komise na
likvidovani okrajovych pripadii k véci pomocnikii biskupii (datovano dne 7. prosince 1950).
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zajem Statni bezpecnost. UvaZovalo se o trestu odnéti svobody Ctyft let s tim, Ze by byl v bieznu
1951 podmineéné propustén.*88

Nasledovala porada na ministerstvu spravedlnosti dne 12. prosince, které se zucastnili
Karol Bedrna, Bellansky, M. Cicha, JUDr. K. Cizek, JUDr. J. Fejes, JUDr. J. Havelka,
Skpt. M. Moucka, JUDr. K. Klos, V. Prasa, JUDr. H. Richter, JUDr. B. Ziegler, ministr infor-
maci Vaclav Kopecky a Jindfich Neuls.

Nameéstek ministra vnitra Klos k ¢eskému procesu sd€lil, ze jeho hodnoceni bude se-
pséano poté, co Karel Cizek s Bohumilem Zieglerem dodaji pisemné zpravy. RovnéZ uvedl, Ze
nebudou organizovana zadna vystoupeni k procesu, ale pokud n¢kdo zazada o prednasku oh-
ledné jeho prubéhu, bude mu vyhovéno. Kratce poté hovotil Milan Moucka o néslednych pro-
cesech, které jiz byly ve vyrobé. Klos jej doplnil v tom smyslu, ze tresty budou v téchto pripa-
dech dosahovat vyse tii let, kromé jistého Svozila, ktery podle n€j obdrzi trest vyssi. Nasledné
se dohodlo mezi Klosem, Zieglerem a Stehlikem, ze ide4dlnim mistem pro umisténi vézii bude
véznice Mirov. Dale uz se projednaval pouze slovensky proces.*®

Byt byla ptipravé monstrprocesu se Stanislavem Zelou a spol. vénovéana zna¢né pozor-
nost, nebyl zcela bez chyby. Mezi vetfejnosti vyvstavaly pochybnosti ohledné vypovédi obza-
lovanych. Spolec¢nost udivovalo, ze se obZalovani pfiznavaji k velezradg, ale nesnazi se fikat
nic na svou obhajobu. Také je ptfekvapoval marxisticky slovnik obZalovanych knéZzi. Ptes tyto
pochybnosti, které proces u vefejnosti vzbudil, byl hodnocen kladné. K procesu s biskupem
Zelou ufady obdrzely 1060 souhlasnych rezoluci,**® v nichz byly pozadovany vysoké tresty
a v mnohych byla vyjadfena nespokojenost nad mirnymi tresty, jez obzalovani dostali.*”!

Komise, kterd se v unoru 1951 seSla na ministerstvu vnitra v Cele s Karlem Klosem, aby
zhodnotila cely proces, konstatovala, ze soudce Novak do vypovédi odsouzenych zasahoval
pouze piedem piipravenymi otdzkami a prokuratofi kladli doplitujici otdzky na mistech, kde
chtéli zdlraznit né¢jakou zavaznou okolnost. Za velice pozitivni bylo povazovano to, Zze zadny
z obvinénych se nepokousel o obhajobu. Pouze Otakar Svec, ktery se na za¢atku vyslechu sna-
7il své &iny vysvétlovat na zakladé své kiestanské viry.*?

V obou procesech (jak s Janem Votas§dkem a spol., tak se Stanislavem Zelou a spol.)
byla kritizovana obhajoba za pasivitu, kterou v pribéhu procest projevovala. Bylo ji vytykano,
7e se spokojila pouze se zavéreénymi fec¢mi a do prubéhu procesu nezasahovala.

Ptedseda senatu v procesu se Stanislavem Zelou JUDr. Jaroslav Novak byl pochvalen
za peclivou ptipravu, ale zaroven mu bylo vytykano, ze ,, prilis Ipél na protokolech, a proto
obvinénym napovidal“. Velmi Casto se stavalo, Ze soudce zacal vétu, kterou pak obvinény
pouze dokoncil. Dalsi chybou bylo podle Zhodnoceni nevhodné pouzivani dokumentt, které
nebyly dostatecné ,, vytéZeny “. Jako feseni tohoto problému se navrhlo, aby pfedsedovi senéatu

388 Tamtéz.

3% NA, f. Ministerstvo vnitra CSR, inv. &. 128a — Klostv archiv. Zdpis o poradé cirkevni koordinacni komise ze
dne 12. prosince 1950.

390 Celkem 263 rezoluci k procesu se Stanislavem Zelou a spol. je ulozeno v NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII
142/50. V prabéhu procesu s Janem Vojtassakem obdrzel soud 2 433 rezoluci, které schvalovaly proces i rozsudek.
Proti slovenskému procesu se ohradilo pouze dvacet anonymnich dopist. Proti ¢eskému procesu se ohradily pouze
Ctyfi anonymni dopisy.

391 K APLAN, Karel a PALECEK, Pavel. Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku, s. 80.

392 NA, f. Ministerstvo vnitra CSR, inv. &. 128a — Klostiv archiv. Zhodnoceni procesii proti agentiim Vatikdnu,
a to proti Dr. Stanislavu Zelovi a spol. a proti Janu Vojtassakovi a spol. (datovano v Praze dne 5. inora 1951).
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asistoval jiny soudce, ktery by dokonale znal plan procesu a materialy by mu predéaval ve sprav-
nou chvili. Senat si zaslouzil dalsi vytku, a to rovnéz pro svou pasivitu, kdy do procesu zasaho-
val pouze malo, i kdyz, jak konstatuje Zhodnoceni, vhodng.>*?

Rovnéz prokurétofi byly pochvaleni za to, jak dobie proces vedli, ale dle zpravy si jesté
museli ,, zvyknout na novou techniku procesu. “ Prokuratoii prvni den nevhodné¢ zasahovali do
vyslechu obvinénych, coz se po nasledné porad¢ zlepsilo. Kvili zavedeni novych vyslechovych
protokolt mél mit prokurator pii dalSich procesech pomocnika, ktery by mu pomahal, aby mu
neusly zadné informace.>**

Jelikoz se od zacatku vyroby procesu na jeho tvorbé podilela Statni bezpecnost, bylo
nutné zhodnotit i jeji praci. Té bylo vytykéano, Ze dostate¢né nespolupracovala s prokuratorem,
kterému neumoznila kontakt s obvinénymi v pribéhu vysetfovani. Kviili tomu se udajné ne-
mohl prokurator dostate¢n¢ pripravit a, jak je uvedeno ve Zhodnoceni, nevédél, jak budou ob-

7alovani reagovat na ,, Zalobni fakta 3%

Jak jiz bylo zminéno vyse, vetejnost udivovalo, Ze katolicti duchovni pouZivaji marxis-
tického slovniho, ¢ehoz si v8§imli 1 strljci procesu: ,, Pri procesu nedobre piisobilo, ze obvinéni
PpFi svém vystupu casto pouzivali naseho slovniku. Skvélost prdce statni bezpecnosti jevi se zde
prredimenzovanou. “**°

Na zavér se hodnotila propagace procesu. Velmi se kritizovala propagacni akce, ktera
lezela na bedrech Rudého prdava, CTK a propagaéni skupiny ministerstva spravedlnosti. Bohu-
zel nemame podrobnosti, které by nam piiblizily, co piesné se na ministerstvu vnitra kritizo-
valo, nicméné padl navrh, aby byli pro pfisté vybirani spolehlivéjsi lidé.>’

Technické provedeni ¢eského procesu bylo hodnoceno velmi kladng. Organizace tis-
kové a rozhlasové propagace se vSak organizatorim lépe povedla pfi slovenském procesu s Ja-
nem Vojta$§dkem a spol. V oblasti tiskové propagace (jak po strance politické, tak novinarské)
byl vSak lépe hodnocen nami sledovany proces Cesky. U slovenského procesu byla jesté kriti-
zovana nedochvilnost navstévnikl procesu, kvili kterym muselo pteli¢eni zacinat pozdé&ji. Kri-
tice neunikli ani stenografové, ktefi se k procesu viibec nedostavili a museli byt nahrazeni no-
vymi. Vechny tyto poznatky mély byt pozd&ji vyuzity pro vychovu novych ,, kddri “.>%®

393 Tamtéz.

394 Tamtéz. V &asti, ktera hodnotila prokuratory byl pochvalen Jan Fejes a u Karla Cizka se objevila narazka na
blize nespecifikovanou vadu feci, kterou mél trpét.

395 Tamtéz.

39 Tamtéz.

37 Tamtéz.

3% Tamtéz.
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3 Vézneéni a cesta na svobodu

., Pokoj, pokoj na véznéné i na veznici
s upenim usta svolavaji a ruka zehna.

Nase ruka. Dlan jedina zadarmo davajici.

Probodend. “3°°

Poté, co si obzalovani vyslechli rozsudek, byli poslani do jedné z komunistickych véznic, které
byly rozmistény po celém Ceskoslovensku. Nejednalo se viak o jediny zptisob, jak nepohodIné
osoby odstiihnout od svéta. Komunistickd moc k tomuto ucelu pouzivala i tdbory nucenych
praci nebo pro ¢leny katolické cirkevni hierarchie, mnichy a jeptisky internacni tdbory a klas-
tery.400

Pocatky ¢eskoslovenského vézenstvi po ptevzeti moci komunisty po rok 1952 byly po-
mérné hektické. V roce 1951 bylo soudasti vézeiiské sit& komunistického Ceskoslovenska asi
350 zatizeni, pficemz dohled nad nimi vykonavaly tii, respektive Ctyfi resorty (ministerstvo
spravedlnosti, ministerstvo vnitra, ministerstvo narodni obrany a od roku 1950 ministerstvo
narodni bezpec€nosti). V tomto pfipadé nas budou zajimat vézeniska zatizeni pod spravou mi-
nisterstva spravedlnosti. To vykonavalo dohled nad krajskymi a okresnimi véznicemi. Pod mi-
nisterstvo také spadal Sbor uniformované vézenské straze,**! jehoz tstfedni postavou byl
pplk. JUDR. Milan Kloss. Ten stal v jejim ¢ele od dubna 1949 a od vézeiiské straze zacal vy-
zadovat tvrdy pfistup k véziiim. Z funkce byl odvolan v lednu 1951, kdy byl pfevelen na mi-
nisterstvo narodni bezpe¢nosti (MNB). Mezi nejvyznamnéjsi kéznice, které spadaly pod minis-
terstvo spravedlnosti, patfily napt. Leopoldov, Mirov a Bory. Dne 1. zafi 1952 byla ztizena
Sprava napravnych zatizeni pii MNB, pod kterou nakonec piipadla cela vézeniska sprava, a po
jejim zruseni v zafi 1953 piesla pod ministerstvo vnitra.*?

Pokud bychom se chtéli zaméfit na socidlni slozeni vézil, disponujeme daty k roku
1950 (kdy bylo v ¢s. véznicich celkem 32 638 vézil), podle kterych tvofili vézni v napravnych
zafizenich spravovanych ministerstvem spravedlnosti z fad duchovnich 3 % celkové vézenskeé
populace. Nejvyssi pocet uvéznénych pak predstavovali délnici (44 %). Z hlediska diivodu od-
souzeni nejvys$s§i poet véziili €inili tzv. protistatni (34 %).4%

39 7 AHRADNICEK, Jan. Diim Strach. Toronto: Sixty-Eight Publishers, 1981, s. 17.

400 Srov. VLCEK, Vojtéch. Perzekuce muzskych reholi komunistickym rezimem 1948—1964: v ceskych zemich
a v kontextu jejiho vyvoje v zemich sovétského bloku. Ostrava: Ostravska univerzita, 2023, s. 205-232. Blazek,
Lubomir. Tabory nucené prace. In: Za svobodu a demokracii. 111, Treti (protikomunisticky) odboj. Hradec Kralové:
Evropské hnuti v Ceské republice, Univerzita Hradec Kralové, Ustav filosofie a spole¢enskych véd v nakl. M&V,
2002 s. 76-89. KOLOUCH, Frantisek. Internace biskupii: internace biskupu Josefa Hloucha a Karla Skoupého.
Praha: Academia, 2018, s. 59-205.

401 Vice viz JOHN, Roman. Vézeiiska straz v povaleéném Ceskoslovensku. In: Pamét a déjiny. Revue pro studium
totalitnich rezimiu. Ro€. 7, ¢. 1 (2013), s. 70-80.

402 TOMEK, Prokop. Vyvoj ¢eskoslovenského vézefistvi v letech 1948-1989. In: Za svobodu a demokracii. I11,
Treti (protikomunisticky) odboj, s. 45-50. Byt vé€znéni ve vSech téchto véznicich bylo tvrdé, véznéni v Leopoldove
muselo byt pro knéze v 50. letech o to krutéjsi, protoZe se museli podilet na zni¢eni tamniho kostela.

403 KYR, Ales. Nékteré sociologické aspekty zachazeni s vézni v CSR v letech 1945-1955. In: Vézeriské systémy
v Ceskoslovensku a ve stiedni Evropé 1945-1955. Shornik z mezindrodni konference konané ve dnech 28.-29. 11.
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O zZivoté odsouzenych muzeme ziskat informace z archivnich prament, konkrétné
z fondu Sboru napravné vychovy, kde jsou uloZeny zpravy o prubéhu trestu. Dulezité jsou ale
1 vzpominky knézi, kteti ndm ptiblizuji Zivot v komunistickych véznicich z osobni perspektivy
a zaznamenavaji situace, o kterych vézenska straz nevédéla nebo je neevidovala. Na dalSich
radcich budeme pracovat jak s archivnimi prameny, tak s pamétmi Anastaze Opaska a dalSich
uvéznénych knézi a cirkevnich hodnostari, ktefi ndm zanechali vzpominky na odsouzené z pro-
cesu se Stanislavem Zelou. Poté se zaméfime na snahy Jaroslava Kulac¢e a Antonina Mandla na
presetieni svého ptipadu a na samy zavér kratce popisSeme osudy dalSich odsouzenych v nami
sledovaném procesu.

K zivotu véznénych katolickych knézi a dalSich cirkevnich ptfedstavitell jesté ptipo-
menme, ze 1 ve vézeni se snazili konat nabozenské obtady jako byly napf. bohosluzby nebo
udélovani posledniho pomazani umirajicim véziim. K témto obfadiim se v€zni snazili ziskat
mesni vino riiznymi cestami. Mohli se jej pokusit pronést do vézeni zvenci, kdyz se napft. vraceli
ze zdravotni prohlidky v nemocnici nebo se jej, jak vzpomina A. Opasek, snazili vymackat
z rozinek, které si nechavali posilat od ptibuznych. Hostie pak vé€znéni knézi vyrabéli z buchet,
které dostavali k vedefi v sobotu nebo v nedéli.***

Tlumocnik prazské internunciatury Vaclav Mrtvy zapocal sviyj trest v pankracké véz-
nici, odkud byl 10. ledna 1951 ptfevezen do Valdic. Tam setrval do 12. prosince 1951, kdy byl
prevezen do Leopoldova. Podle jeho vézeniského spisu pracoval pouze natolik, aby mu vydélek
z prace pokryl naklady vykonu trestu. Vézeniska sluzba to méla zjistit podle toho, Ze Mrtvy plnil
pracovni normu stejné, i kdyz byla navySena. Podle posudku z Valdic vyhledaval pfitomnost
véznénych vysSich duchovnich a u kolektivu vézitli udajné nebyl nijak zvIast’ obliben. Jeho
povaha byla vézniteli vyhodnocena jako ,, povyseneckd “. Je zajimavé, ze dle posudku z Valdic
byl hodnocen velmi negativné, kdezto v Leopoldové byl hodnocen spiSe pozitivné. Do biezna
1962 jej ve vézeni navstévovali pfibuzni, i kdyZ i v tomto obdobi je nékdy odmital. Od tohoto
roku vSak odmital v§echny, protoze nemohl mluvit o tom, o ¢em chtél a rovnéz kvili cenzufe
ptestal psat dopisy (odivodiioval to tim, Ze kdyZ nemlZe psat, co chce, tak radéji nebude psat
viibec).0

V pribéhu svého véznéni byl nékolikrat trestan za Spatné chovani. Prvni trest dostal dne
1. kvétna 1954, kdy byl pfistizen, jak ¢te Novy zdkon. Za trest musel pét dni spat bez matrace
na samovazbé bez mozZnosti vychazek. Podle Antonina Bradny (knéz, odsouzen v roce 1952)
se jednalo o misal, ktery Mrtvému ptjCil. Dozorci méli prohledavat Mrtvého celu a nalézt tuto
knihu. KdyZ se ho zeptali, odkud ji m4, tak fekl, Ze ji dostal od Bradny. Z toho ditvodu §li do
korekce oba dva. Také se z Bradnovych vzpominek dozvidame zajimavy fakt, a to, Ze ve véz-
nicich probihala i vyuka cizich jazyki mezi vézni. Byla sice zakdzan4, ale dozorci tomu nebyli
schopni zabranit. Jednim z ugitelti jazyk byl pravé i V. Mrtvy.*% O &tyti mésice pozdéji, pres-
néji 3. zafi 1954, u néj bylo nalezeno vino, které pouzival ke slouZeni tajnych bohosluzeb. Za
tento prohiesek byl potrestan dvéma dny samovazby. Od roku 1957 do Cervence 1960 musel
pracovat v brusirné skla. Zde dostate¢né neplnil své pracovni normy, za coz mél byt nékolikrat

2001 v Praze v ramci grantového projektu GA CR ¢ 409/99/0374. Opava: Slezské zemské muzeum v Opavé, 2001
s. 30-31.

494 Srov. s OPASEK, Anastaz. Dvandct zastavent, s. 222-223.

405 NA, f. Sprava Sboru napravné vychovy, Praha — osobni spisy, sign. os. véz. spis Mrtvy.

406 BRADNA, Antonin a DOLEZAL, Milos, ed. Zaradoval jsem se: utrzky ze Zivota. Kostelni Vydii: Karmelitan-
ské nakladatelstvi, 2002, s. 89-90.
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potrestan. Dne 25. srpna 1957 m¢l narusit nastup na vychazku tim, ze ptesel k vedlejsi cele, kde
se bavil s nejmenovanym spoluvézném. Za trest dostal pouze ditku s vystrahou. V srpnu 1958
byl potrestdn dvéma dny korekce a odebranim vyhod (nakup kutiva apod. ve vézenské kantyn¢)
na dva mésice kvili své nizké pracovni vykonnosti. Za stejny ,,pfecin® byl potrestan i 13. bfezna
1959, kdy mu kvili nizkému pracovnimu vykonu (mél dosahovat 75 %) byly na dva mésice
opét zruSeny vyhody. Ve spisu byl oznacen za arogantniho a taktéz mél pobufovat a ovliviiovat
ostatni vézné ,, po vSech strankach *. Za nizky pracovni vykon byl potrestani 11. ¢ervence 1959.
Podle zdznamt jeho vykonnost dosahovala pouze 55 %. Trestem mu bylo pét dni korekce (od
20. do 25. Cervence). U vyse trestu je téz pripsano, ze je ,, mocny mluvka “ a byl taktéz oznacen
za jednoho z hlavnich mluvéi knézi v brusirn€. Dne 20. Cervence 1959 byl potrestan za to, ze
vibec nenastoupil do prace. M¢l tvrdit, Ze ,, je télesné i dusevne znicen . Vézensky doktor vsak
Mrtvého uznal praceschopnym, a proto byl vsazen na pét dni do korekce. Po ukonceni trestu na
samotce znovu odmitl nastoupit do brusirny s tim, ze se rad¢ji vrati na samovazbu, kam byl
skute¢né vsazen na dalSich pét dni (setrval zde od 25. ¢ervence do 30. Cervence 1959). Za niz-
kou produktivitu byl potrestan i 12. prosince 1959. Byl popisovan jako ,, arogantni, bez zdajmu
o zvySeni vykonu ““. Podle zapisu se mél na pracovisti hodné bavit se sousedy. Trestem mu bylo
deset dni korekce (od 5. ledna 1960 do 15. ledna 1961). Jeste 3. biezna 1960 byl opét potrestan
za nizkou produktivitu. Ta se méla pohybovat okolo 45 az 50 %. Op¢t je zde pfipis, ze byl
arogantni a liny. Opé&t byl potrestan deseti dny korekce (od 5. dubna 1960 do 15. dubna 1960).4%7

Od roku 1960 byl z brusirny skla pfesunut na praci pro Kohinoor, kde jiz zadané normy
plnil. Na tomto pracovisti setrval az do 23. inora 1962, kdy opét zacal pracovat v brusirné skla
jako lesti¢ lustrovych ovési. Od této doby pracovni normy plnil, nebo dokonce i ptekracoval.
Kdyz ale nebyl trestan za nizkou pracovni vykonnost, byl trestan za jiné ptestupky. Dne 13. lis-
topadu 1962 byl potrestan odebranim vyhod na jeden mésic a umisténim na deset dni do izolace.
Prestupek, za ktery mu byl udé€len trest spocival v tom, Ze se vzeprel vézenské cenzuie dopist.
U vySe trestu byl uveden pftipis, podle kterého mél Mrtvy plsobit vzpurné a vyzyvave. O mésic
pozdéji byl 23. prosince 1962 potrestan za to, Ze si délal vypisky z némciny. Trestem mu byly
tii dny korekce. Zda se ale, Ze toto byl posledni trest, ktery byl Mrtvému udélen, protoZe diky
svému dobrému chovani pak v roce 1964 né€kolikrat obdrzel 1 finanéni odménu. Od 30. fijna
1964 mu bylo dokonce navyseno kapesné na sto dvacet korun.*%

Ani Anastaz Opasek neabsolvoval vykon trestu bez kazenskych prestupktl. Zpocatku
byl vé€znén v ruzyniské kéaznici, kde se setkal s preziv§imi procesu s Rudolfem Slanskym a spol.
(jednalo se o Eugena Lobla, Vavro Hajda a Artura Londona). Poté byl v bfeznu 1951 prevezen
do Valdic.**® Zde se setkal s odsouzenymi ze svého procesu ale i s dal§imi odsouzenymi cir-
kevnimi hodnostafi, jako byli napt. biskupové ze slovenského procesu (J. Vojtassak,
M. Buzalka, P. Gojdi¢), A. Kajpr a dalsi. O celu se mél délit se dvéma opaty — A. Machalkou
a Vitem Tajovskym.*'® Zelivsky opat Vit Tajovsky také pozd&ji vzpominal na véznéni ve Val-
dicich. Vézenska straZ udajné neznala jména uvéznénych knézi a kazdy mésic se méli stridat.
ReZim zde byl velmi pfisny. Na celach museli vézni cely den chodit a sednout si mohli pouze
v dobé¢ jidla. Obcas si mohli na chvilku odpocinout, kdyz podle krokli véznitele odhadli, zda je
dostatecné daleko. Zajimava je i vzpominka na to, Ze vézitim byly pfes ampliony na chodbach

407 NA, f. Sprava Sboru napravné vychovy, Praha — osobni spisy, sign. o0s. véz. spis Mrtvy.
408 Tamtéz.

499 OPASEK, Anastaz. Dvandct zastaveni, s. 215.

410 Tamtéz, s. 215 a 218-219.
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vézeni poustény budovatelské pisné. Tajovsky také vzpominal na setkani s ostatnimi knézimi.
Nicméné podle jeho svédectvi byli vézni ve Valdicich na samotkach a s Opaskem se mél setkat
az pfi praci na zahradé.*!!

Na konci roku 1951 byla pak fada knézi odvezena do leopoldovské véznice. Sami vézni
netusili, kam jedou a na autobusu, ktery je prevazel, byl napis ,, Zdjezd “.*'?> Odtud se nam za-
chovaly vytky k chovani bievnovského opata. Jakysi dozorce si na konci roku 1954 (16. pro-
since) stézoval, Ze Opasek na n&j nosi nepravdivé informace jistému soudruhu Stipovi. O co
piesné se jednalo a zda byl Opaskovi ud€len n¢jaky trest, neni znamo. V lednu 1955 byl potres-
tan za ,, hrubé a drzé vystupovani vici straznému . Trestem mu byl zékaz piijimani balicka,
navstév a pouzivani vézenské kantyny od 20. ledna do 17. tinora. Dne 24. dubna byl Opasek
potrestan za to, ze si podal ruku s jinym odsouzenym, ¢imz mél zastavit celou vychazku. Na
meésic mu proto byly zakazany dopisy a navstévy. Toho roku si také zazddal o milost. Podle
posudku z véznice mu vSak nemelo byt vyhovéno, protoze jeho pracovni vykony dosahovaly
pouze 75 %. Opaskovo mysleni mélo byt navic namifeno proti lidové demokratickému ziizeni,
pficemz m¢l ve vézeni vyhledavat pouze spolec¢nost téch vézil, kteti méli stejné nazory jako
on. Také mél mit nepotradek na cele a byt drzy vici dozorci. Dne 12. ledna 1956 mu bylo udé-
leno napomenuti, kdyz nebyl po vecerce pievlecen, protoze se bavil se spoluvézni. Trest vSak
prisel v 1été, kdy 6. srpna 1956, kdyz nepozdravil pfisluSniky vézenské straze. Incident se pro-
Setfoval 10. srpna a za tento prestupek byly Opaskovi na ¢trnact dni zakazany vyhody. Za stejny
piecin byl od 16. ledna do 21. ledna 1960 v korekci.*!?

To Antonin Mandl byl od 12. prosince 1951 do 27. Cervence 1960 véznén nejdiive v Le-
opoldové. Poté byl od ¢ervence 1960 do 17. €ervna 1963 ve Valdicich. V Leopoldové byl na
praci pfifazen k lepeni papirovych pytlikl. Jeho pracovni moralka zde byla hodnocena jako
primérnd, 1 kdyz 20. ¢ervna 1960 jeho vykon za pil roku dosahl 109 %. Ve Valdicich pak
pracoval v brusirn€ skla, kde se jeho pracovni vykony mély oproti Leopoldovu zlepsit. Podle
svych véznitelll se m&l v dob& odnéti svobody chovat jako ,, ndbozZensky fanatik* a Sititel nabo-
zenskych myslenek mezi odsouzenymi. Pokud se zaméfime na jeho kazeniské prohfesky, tak
prvni pochazi z 28. biezna 1960. Toho dne mu byl udélen trest za to, Ze se nachazel na cizi cele.
Na dotaz straZzného, co tam déla, mél odpoveédét dotazem, co ho to zajima. Poté vSak odpovédél,
ze §el vratit vyptjcenou knihu. Trestem mu bylo odebrani vyhod na dva tydny. Dne 14. dubna
1960 byl potrestan v souvislosti s nabozenskymi obfady, které se ve vézeni tajn¢ konaly. Mandl
m¢l davat pozor, zda se neblizi dozorce a v piipad€ nutnosti mel upozornit ostatni vézné. Za
toto hlidkovani mu byly odebrany vyhody na jeden mésic. Poté byl také potrestan dne 22. zafti
1961 za ,,psani a uceni francouzstiny “. Za trest mu byly na tfi mésice odebrany vyhody. Dne
13. tinora 1963 byl Mandl potrestan ctrnactidennim zékazem kulturnich akci za to, ze nem¢l
potadek na cele.*'* O Mandlové pobytu ve vézeni ziskavame urcité informace i od Zelivského
opata Tajovského, ktery na néj vzpominal jako na velmi vzdélaného a inteligentniho muze,
ktery ale nebyl piili§ prakticky. Také vzpominal, jak v Leopoldové Mandl nezvladal plnit

411 Srov, OPASEK, Anastaz. Dvandct zastaveni, s. 218-219 a TAJOVSKY, Bohumil Vit. Clovék musi horeti,
S. 262-263.

412 OPASEK, Anastaz. Dvandct zastaveni, s. 223. Opasek vSak uvadi pocatek roku 1952. Tajovsky nicméné uvadi
prosinec 1951 a v tomto mesici byl do Leopoldova pievezen i Vaclav Mrtvy, je tedy pravdépodobné, Ze si biev-
novsky opat spletl datum.

413 NA, f. Sprava Sboru napravné vychovy, Praha — osobni spisy, sign. os. v&z. spis.

414 Tamtéz, sign. os. véz. spis Mandl.
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normy, a proto mu je ostatni spoluvézni nadélavali. Udajné se o ném mélo hovoftit jako o bu-
doucim arcibiskupu po Frantisku Tomaskovi, éehoz se v§ak nedozil.*!

Celkem tfemi véznicemi si prosel Jaroslav Kulac¢. Ten svijj trest nastoupil ve Valdicich,
odkud byl 2. zaii 1953 premistén na Mirov. Zde setrval do 17. zafi 1958, kdy byl odvezen do
Leopoldova. Odtud pak byl dne 27. cervence 1960 pievezen do Valdic, kde stravil zbytek trestu
az do 18. ervence 1961, kdy byl propustén na svobodu.*!'

Vzhledem k jeho Spatnému zdravotnimu stavu (kornaténi cév) nebyl zatazen k zadné
praci. I tak za dobu svého trestu obdrzel Ctyii kazenské tresty. Prvni je datovan dnem 4. zafi
1952, ktery fesil jisty strazmistr Jan Mrenica. Ze zapisu ke kazenskému trestu se od strdzmistra
dozvidame: ,, Dival se z okna a byl poucen a prez zakaz cumél z okna. “ Trestem bylo Kulacovi
odebrani vyhod na jeden mésic. Ke druhému provinéni doslo 18. ¢ervna 1953, kdy u né&j po
navratu z nemocnice nalezli v lahvi¢ce od o¢nich kapek mesni vino. Za trest nemohl tfi mésice
nakupovat ve vézenské kantyné. Taktéz mu byly zakazany dvé navstévy a odeslani dvou do-
pist. Dal$i provinéni se odehralo dne 27. kvétna 1954, kdy se Kula¢ snazil hovotit s vézném
z jiného oddéleni. Za trest byla Kulacovi zakdzana jedna navstéva a odeslani jednoho dopisu.
Posledni trest, o kterém vime, ze mu byl ve vézeni udélen, je datovan 8. fijnem 1954, kdy byl
potrestan za hluk a smich, ktery vychézel z jeho cely, pfestoze mél byt napomenut, aby byl
potichu. Za trest mu byla odepiena jedna navstéva, odeslani jednoho dopisu a jeden mésic mél

zédkaz nakupu ve vézenské kantyng.*’

Z Kulacova véznéni na Mirové se nam dochovaly ¢tyfi posudky na jeho osobu. VétSinou
je zde konstatovan jeho zhorSeny zdravotni stav a nemoZnost hodnotit jeho pracovni vysledky,
protoze kvuli Spatnému zdravi nemohl pracovat. Nicméné v zaznamu z 28. srpna 1957 se dozvi-
dame, ze ,, svymi nabozenskymi komentari nabourava mordlku veznii“. Z hlaSeni z leopoldov-
ské véznice, kterd je datovana 9. dubna 1959 se pak docitadme, Ze se Kula¢ snazil duchovné
plsobit na mladsi vézné. Také zde byl oznafen za jednoho z ideovych vidci odsouzenych
knézi. Podle hlaSeni se pokousSel provadét nabozenské obtady, kviili kterym si zhotovoval vino.
Udajné pocital s padem komunistického rezimu a obnovenim lidové strany po vzoru zapadnich
statl. Ve vézeni mél Kula¢ hovofit pouze s lidmi stejného smysleni. Na strazce mél puisobit
sebevédome a jednat s nimi pohrdavé. V hodnoceni z Leopoldova ze dne 19. kvétna 1960 je
pak hodnocen jako neukaznény, zminuji se zde Ctyfi vySe uvedené prestupky. Byt nebyl od
roku 1954 uz nijak kazensky potrestan, mél se podle zapisu projevovat jako ,, ndbozensky fana-
tik a privrzenec Vatikanu a burzoazie. “ Podle zdznamu mél negativné piisobit na ostatni vézn¢,

které mél navadét proti lidové demokratickému zfizeni.*!'®

Z archivnich prament se nedozvidame o zadném kazeniském ptestupku Stanislava Zely
ani Jana Boukala. Svétici biskup Zela si proSel véznicemi Mirov, Leopoldov a Valdice. Ve
vézeni mél plisobit pozitivné a nijak povySené vici ostatnim vézinlim (byt’ to byl biskup, necha-
val si fikat ,,Stando**). Rovné&Z se nebal ru¢nich praci a ve volnych chvilich mél hravat Sachy.*"”
V Leopoldové byl biskup Zela na cele s biskupy J. Vojtassakem, P. Gojdi¢em, knézem Silve-
strem Braitem (odsouzen v procesu Machalka a spol.), mons. J. Boukalem, A. Mandlem,
A. Kajprem a dalS§imi. Ve vézeni pak ptisobil jako cirkevni autorita. Véznéni kn€zi se na n¢j

415 TAJOVSKY, Bohumil Vit. Clovék musi horeti, s. 290-291.

416 NA, f. Sprava Sboru ndpravné vychovy, Praha — osobni spisy, sign. os. v&z. spis Kulag.
417 Tamtéz.

418 Tamtéz.

419 STRIBRNY, Jan a kol. Mucednici a obéti pro Krista, s. 685.
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m¢éli obracet v pfipadé€ tzv. interkomunia ¢ili zda mohou katoli¢ti knézi podavat svaté piijimani
evangelickym vézitim (respektive prislusnik@im odtrzenych cirkvi jako takovych).*** Pracovni
normy pak mél plnit diky pomoci mladSich spoluvéziii (jemu v dobé véznéni bylo Sedesat tii
let).*?!

420 BRADNA, Antonin a DOLEZAL, Milos, ed. Zaradoval jsem se, s. 69 a 76.
21 VASKO, Vaclav. Ne v§im jsem byl rad, s. 243.
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3.1 Presetrovani pripadu Jaroslava Kulace

V dopisu Krajské prokuratuie ze 7. srpna 1956 zadal Jaroslav Kulac o piezkoumani trestu, ktery
si tou dobou odpykaval na Mirové. Svou zaddost odivodiioval v péti bodech, pficemz vSechny
obsahovaly kritiku dobovych zvyklosti pti vyslechu.

Za prvé na n¢j melo byt pii vysetfovani uzivano fyzického a psychického natlaku. Za
druhé protokol sestavil a sepsal vySettovatel, ktery pak Kulace donutil zaznam podepsat. Za
tieti se protokol poté musel naucit nazpamét’ a u soudu odiikat. Za dalsi byl odsouzen bez du-
kazii pouze na zdkladé vynuceného priznani. Navic jako podklad pro odsouzeni poslouzila
pouze Kulacova znamost s italskym ptidélencem v Praze. Jako posledni bod uvadi, ze nepro-
vadél zadnou protistatni ¢innost. Dale Kula€ pro zmirnéni trestu argumentuje svym vysokym
vékem, protoze mu v té dobé& bylo Sedesat devét let.*??

Ve zpravé Krajského soudu, kterd je datovana dne 17. zati 1957, se ptipousti, ze Kulac¢
byl odsouzen bez dostate¢ného usvédcujiciho materidlu. Bylo zde i uvedeno, Ze s nim byl
28. srpna 1957 proveden vyslech, kde podrobnéji rozvedl divody pro piezkoumani svého roz-
sudku.*?

V Protokolu o vypovedi ze dne 28. srpna 1957 Jaroslav Kula¢ odmité jakoukoli proti-
statni ¢innost. Pfipustil, Ze byl v kontaktu s italskym ptidélencem v Praze, ptes kterého poslal
ilegalné dvé zpravy do Vatikanu (jedna se tykala povySeni nitranského biskupa Karola Kmetka
na arcibiskupa a druhd byla urcena Josefu Bezdickovi, kterému posilal instrukce, jak nalozit
s milionem korun, které mu daroval). Kula¢ také uvedl, Ze kvili obavé ze zateni ukryl u stu-
dentt FrantiSka Brabence a FrantiSka Reina penize a dal$i cennosti.

Rovnéz zde jeste popisuje své pusobeni po druhé svétové valce, které bylo rovnéz sou-
casti obzaloby. Jelikoz Kula¢ rezignoval 15. listopadu 1946 na post kancléte, Gcastnil se schiizi
konzistofe pouze jednou tydné. Byt od roku 1949 nevykonéval zadné funkce, byl obeznamen
se znénim pastytskych listli vydavanych arcibiskupem Josefem Beranem, které ale dale nesifil.

Ke stykim s Janem Petrbokem uvedl, Ze jej navstévoval a Ze védél o jeho ilegalni ¢in-
nosti (protoZe Petrbok pfevedl jednoho knéze pies hranice a falSoval doklady). Ohradil se vSak
vici obvinéni, ze by se s nim podilel na jakékoli ilegalni ¢innosti.

Opct uvedl, Ze v pribéhu soudniho pteliceni nevypovidal pravdu. Svou vypoveéd’ se mu-
sel naucit nazpamét’. Pro podepsani nepravdivého vyslechového protokolu uvedl dva divody.
Za prvé vidél, Ze jsou zatykani dal$i knéZi a chtél trpét spole¢né s nimi a za druhé si chtél na
cele sednout, coz mu nebylo umoznéno, dokud nepodepsal.

PoruSeni zakonnosti spatfoval Kula¢ v tom, Ze byl vytrzen z ob¢anského Zivota, dan do
samovazby, kde si nemohl sednout a musel celé dny chodit, pficemz byl velmi ¢asto nucen stat
1 v pribéhu samotného vyslechu. K nim byl navic vodén se zavdzanyma o¢ima. Soucasn¢ vSak
popiel, ze by mu bylo fyzicky néjak ubliZeno. Na zavéer Jaroslav Kula€ ptiznal ¢ast své viny
v tom smyslu, zZe nebyl vysilen natolik, aby nepoznal pravdu od 1Zi. Byl vSak tak apaticky, Ze

2 NA, f. Statni soud, inv. &. TS I/VII 142/50. Dopis Krajské prokuratuie.
423 Tamtéz. Zprdva Krajského soudu (datovano 17. zaii 1957).
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byl ochoten podepsat cokoli, jen aby mu skoncila samovazba. Také netusil, kdyz se ,, doznd-
val“, ze bude odsouzen k tak vysokému trestu. Znovu také zopakoval, ze protokol stylizoval
samotny vysetfovatel.*?*

K vypovédi J. Kulace se nasledné vyjadril Karel Tiima, ktery pracoval na jeho ptipadu.
Ten ve své zpraveé uvadi, ze na Kulacove ptipadu zacal podilet kratce po skonceni skoly, kdy
byl velitelem sektoru Milan Moucka. Podle Timy vystupoval Jaroslav Kulac pti vyslesich vy-
rovnan¢. Vypovidat mél sam bez jakéhokoli natlaku a nikdy pry nebylo do protokolu zaneseno
néco, co by sdm neiekl. Ptipustil vSak, ze se v této dob¢ psaly ,, koncepty protokolu “, které byly
po probrani urCité otazky pti vyslechu, zaneseny ptislusnému veliteli, ktery koncept zkontrolo-
val a ptipadné i stylizoval a doplnil o nové formulace (nebo také text kratil).

Tyto protokoly byly pak znovu sepsany s vyslychanym. Tima rovnéz pfipustil, Ze tim,
ze byly protokoly stylizovany tzv. ,, protokolarni formou ““, mohlo byt Kulacovi ukfivdéno. Ka-
rel Tima déle pokracoval, Ze ,, se mohlo z dnesniho hlediska jmenovanému eventuelné ukrivdit.
Zvlasté v takovych pripadech, kdy trestna cinnost nebyla podlozena Zadnym dokumentdarnim
materidlem a navazovala pouze na vypovéd nékterého z dalsich obvinénych, nebo na vypoved’
Jjeho samotného, jak tomu bylo v piipadé Jaroslava Kulace. “***> Samotny Téima tedy piiznava,
ze Kula¢ byl odsouzen pouze na zéklad¢ vyslecht a nikoli na zakladé existujicich dukaza.

Ve vyjadieni se rovnéz potvrzuje, Ze Kula¢ musel ve vazb¢ neustdle pochodovat, na
vyslechy byl vodén se zavazanyma ocima a Ze se soudni protokol musel naucit nazpamét’. Tyto
praktiky byly dle Timy v té dob& pouzivany a schvaleny nadfizenymi.

K opétovnému projednavani Kulacova piipadu byl piiloZen 1 vypis z vypoveédi Jana
Petrboka ze dne 30. zaii 1950, ve kterém Petrbok pfiznal, Ze se s Kulatem znal, ale popiel, ze
by s nim provadél jakoukoli ilegalni ¢innost.**

Podle Zpravy o presetreni stiznosti ods. Jaroslava Kulace se ptipousti, Ze doslo ,, k ur-
citému zkresleni jeho [Kulacovy] trestné cinnosti“, 1 kdyz podstata jeho ,, trestné cinnosti* zi-
stala stejna. RovnéZ se ve Zpravé ptipousti, Ze pii vySetfovani byly pouzivany ,, nesprdvné me-
tody “. VySettovatelé dosli k zdvéru, ze chybou pii odsouzeni Jaroslava Kulace byl nedostatek
diikazniho materidlu, ktery by jej usvéd€oval. Odsouzen byl totiZ pouze na zéklad¢ svého do-
znani.**’ Byt byla pii prosetiovani Kuladova procesu nalezena riizna pochybenti, ke zkraceni
trestu mu tato zjiSténi nepomohla. Na zakladé amnestie prezidenta republiky z roku 1960 mu
byl trest snizen na jedenact let (z piivodnich sedmnacti) odnéti svobody. Z vézeni byl propustén
po odpykani trestu dne 18. Cervence 1961. Podle osobniho spisu byl propustén v 8:30 dopo-
ledne.**®

424 Tamtéz. Protokol o vypovédi ze dne 28. srpna 1957. Vyslech s J. Kulacem provedli kapitan FrantiSek Kiihnel
a nadporuéik Rudolf Sala.

425 Tamtéz. Vyjddient ke stiznosti odsouzeného Jaroslava Kulace (datovan 30. srpna 1957).

426 Tamtéz.

97T Tamtéz. Zprdva o pieSetieni stiznosti ods. Jaroslava Kulacde. Zpravu vypracovali kapitan FrantiSek Kiihnel
a nadporu¢ik Rudolf Sala.

428 NA, f. Sprava Sboru napravné vychovy, Praha — osobni spisy, sign. os. v&z. spis Kulag.
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3.2 Presetrovani pripadu Antonina Mandla

V dopise datovaném 16. Cervence 1956 zadala matka Antonina Mandla statni organy o pfe-
zkoumani vyse trestu odnéti svobody svého syna. Marie Mandlova v dopisu namitala, ze jeji
syn zastaval jenom nizsi funkce a pii svém jednani se pouze fidil piikazy nadiizenych. Zkraceni
synova trestu jest¢ odiivodiovala svym vysokym vékem (v té€ dobé ji bylo sedmdesat jedna let)
a pranim vidét svého syna jeste jednou na svobod€. V zavéru rovnéz vyslovila pochybnost, zda
byla jejimu synovi fadné dokazana vina.**’

Dne 27. kvétna 1957 bylo provedeno slySeni v piipadu Antonina Mandla. Ten pfi ném
uvedl, ze Stanislava Zelu, s nimz byl odsouzen, osobné neznal. Znal pouze Otakara Svece, ktery
byl jeho pfimym nadiizenym.

Mandl uvedl, Ze na n& byl béhem vyslechu vykonédvan fyzicky natlak, ktery spocival
v mléceni n¢jakymi pfedmeéty (podle jeho domnének se jednalo o gumové predméty, coz by
odpovidalo dobov¢ praxi, kdy byli vézni mlaceni gumovymi obusky pies chodila). Pii jednom
vyslechu mél byt dokonce bodnut nozem do pravého boku, kde mu méla zlistat jizva o rozméru
3—4 c¢m. Tuto jizvu mél na Pankraci vidét dr. Provaznik.*° V ¢ervnu a &ervenci roku 1950 mél
byt dokonce pro nepticetnost prerusen jeho vyslech, protoze jiz nemohl pokracovat dale. Ten
mohl byt obnoven az 10. Cervence. V tomto Spatném stavu byl Mandl nucen podepisovat vy-
slechové protokoly, ve kterych se pfiznaval ke své ving.

Pii slySeni se rovnéz ohradil vii¢i obvinéni, Ze z Francie pfivezl do Ceskoslovenska
knihu Mein Kampf (kterd byla ve francouzsting), s niz mél nasledn€ indoktrinovat mladez na-
cistickou ideologii. Taktéz se vymezil vii¢i vypovédi O. Svece, ponévadz byla nepravdiva.*!

Dne 5. kvétna 1959 byl sepsan Protokol o vypovedi s A. Mandlem. Vyslech vedli kapi-
tan F. Kiihnel a kapitan Josef Michalek. Na dotaz, jaké fyzické nasili bylo na Mandlovi
pachéno, odpovedél, Ze ve dnech 17. Cervna 1949 a 21. Cervna 1949 byl bit pres chodidla ne-
znamou osobou, kterou pfitomni oslovovali jménem ,,Jarda “. JelikoZ mél mit celou dobu za-
vazané o¢i, nemohl nikoho z téchto lidi identifikovat. Dne 20. Cervence 1949 podepsal svij
protokol. Pravdépodobné byl 20. ledna 1950 dan do soudni vazby na Pankraci, kde byl az do
8. kvétna. Poté byl pfevezen do Kartouz, kde mély vyslechy pokracovat.

V Kartouzich mélo pokrac¢ovat i na ném pachané nasili. To jej mélo nakonec dovést do
stavu nepficetnosti. Nasili nemélo byt na Mandlovi vykondvéano pti samotném vyslechu, ale az
v cele, kam jej odvadéli, kdyZ odmital vypovidat. V korek¢ni cele mél byt mlacen gumovym
obuskem az do bezvédomi. Podle Mandla se fyzické nasili vystupniovalo do té podoby, Ze byl
bodnut noZzem do pravého boku. Tohoto ¢inu se méli zicastnit referenti ,, Zdenek“ a ,, Vojta “.
Sadistické vyslechy mély skoncit az 18. zati 1950, kdyZ byl pfevezen do Ruzyné, kde k nim jiz
nedochazelo. V ruzynské véznici byl v§ak nucen neustale chodit po cele od budi¢ku po vecerku.

Ohledné protokolt, které Mandl podepsal, vypoveédél, Ze jsou po obsahové strance v po-
tadku, nesouhlasil viak s jejich formulacemi, protoZe je koncipoval vysetfovatel.**

429 NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50.

430 Dr. Karel Provaznik byl Iékafem na samovazbach. Sam byl odsouzen na dozivoti v tzv. Chocové pfipadu.
BINA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50. Zapis ze slySeni dorazil na Krajsky soud 3. Eervna 1957.

432 Tamtéz. Protokol o vypovédi.
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Dne 6. kvétna 1959 je datovéano Vyjadreni na pokyn pracovnikit MV k odsouzenému
Antoninu Mandlovi, které podepsal major Jezek. Ten byl totiz vedouci skupiny, ktera zatykala
cirkevni hodnostare. Ve skuping ptsobili Miroslav Micka, Jaroslav Jetabek a Kusicka, pti¢emz
Antonina Mandla vysetfovali mjr. Jezek s npor. Jetabkem.

Jezek ve Vyjadreni napsal, Ze vse bylo v potfadku az do kvétna nebo cervna 1950, kdy
Mandl odmitl vypovidat a jako divod uvedl, ze je ,, pohlavné rozcilen “. Vyslech byl tedy ukon-
¢en a Mandl odveden na celu. Zde se vsak m¢l svléknout do naha, polit se studenou vodou
a s kiikem se valet po zemi. Kviili kiiku byl vyslychany odveden do korekce. Podle majora
Jezka se po n¢&jaké dobé jeho stav zlepsil. Dale uvedl, Ze proti Mandlovi nemohla ostraha pouzit
fyzického nasili, protoze do jeho cely neméla ptistup.**

K Mandlové stiznosti se vyjadril také nadporucik Jetabek. Ten uvadi, ze vysetfovani
Antonina Mandla probihalo ve Valdicich u Ji¢ina. Podle né¢j Mandl dobrovoln¢ vypovidal, ob-
Cas vSak projevoval ,,znaky uchylnosti“. Jako ptiklad uvedl, Zze Mandl obc¢as vyslech ukoncil
s tim, Ze je ,, pohlavné rozcilen “. V takovém piipadé mu bylo dle Jefabkovych slov vzdy umoz-
néno odejit na celu, kde se mél svléknout donaha, kleknout pted umyvadlo a polévat se stude-
nou vodou. Pti tom mél mit ztopoteny ud a také se mél valet po podlaze. Rovnéz podle Jetabka
nebylo vii¢i Mandlovi pouZito nasili, jelikoZ se pii vyslesich choval slusng.***

Dale se k Mandlové vypoveédi vyjadril 1 starSina Oldfich Jiskra. Ve své zpravé zevrubné
popsal praci ostrahy v Kartouzich, kterd je zajimava pro pochopeni prace vézenské sluzby v té
dobé.

Ze $koly v Repich byli ve ve¢ernich hodinach vézeiisti dozorci pfevezeni autobusem do
Kartouz, pficemz jim nebylo feceno, kam jedou. Zde vysttidali pfislusniky, kteti byli stejnym
autobusem odvezeni zpatky.

Ostraha nesméla hovofit s vézni, nesmé&li sami vstupovat na celu a vézné€ méli bedlivé
stiezit. Také se k vézitim nesm¢li chovat kruté a uzivat na nich fyzického nésili. Jako stejnokroj
jim slouZila modra uniforma a plsténé papuce. Pracovni doba ¢inila 24 hodin prace a 24 hodin
volna, pficemZ nesméli opustit prostor véznice. StarSina Jiskra také popsal rozestaveni dozorct
pii sluzbé — dva dozorci konali sluZzbu u cel a dva hlidali na dvofe véznice. Po dvou hodinach
se vystfidali s témi, kteti méli volno a takto se tocili potad dokola.

Moznost nedovoleného kontaktu s v€zni nebyla dle starSiny moznd, protoze dozorci
méli byt vZdy pohromadg, takze se navzdjem hlidali. Podle Jiskry nebylo ostraze sdéleno, koho
hlidaji. Sami ale méli poznat, ze se jednalo o cirkevni hodnostare. Ostraha véznice byla tidajné
informovana o zékazu fyzického nasili, protoZe pry panovala obava, aby toto nepouzili obvi-
néni v priabéhu soudniho pteli¢eni ve svlij prospéch.

Dale starSina uvedl, Ze se ve v&znici od biezna do poloviny kvétna zblaznili (anebo to
alesponi dle jeho slov pfedstirali) tfi vézni. Jeden se m¢l zblaznit, ale uklidnil se poté, co byl
odsouzen. Druhy mél prohlaSovat, Ze je beranek. Tieti m¢l chtit Zivou Pannu Marii. Nic zv1ast-
niho se jinak v Kartouzich konat nemé¢lo. Jiskra pouze vzpominal na to, zZe jako vézensky do-
provod pii cesté mimo véznici slouZily véziiim obrnéné vozy.

433 Tamtéz. Vyjddient na pokyn pracovnikii MV k odsouzenému Antoninu Mandlovi.
434 Tamtéz. Vypoved nadporucika Jaroslava Jeiabka (nedatovano).
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Vézni v korekei se dle této zpravy museli hlasit kazdych tficet minut straznému. Samo-
vazba byla umisténa pod zemi a jeji vybaveni se sklddalo z dievéné prycny, dzbanu na vodu
a kybl na osobni potiebu. Pry¢na mohla byt odebrana na ptikaz referenta, ktery mohl vézni
rovnéz naridit, aby po cele neustale chodil. Néktefi vézni méli toto natizeni obchazet tim, ze si
sedli na zem a klapali o ni botami, aby imitovali zvuk chize.

Na zéavér starSina Oldiich Jiskra uvedl: ,, Neméli jsme je v ldasce, nebot vys[etrujici] pra-
covnik nam nékdy rekl, Ze pachali také zlociny, které se nemohou ani na verejnost oznamit, Ze
by tomu lidi ani nevérili. Nejvice jsme je trestali tim, Ze jsme s nimi vitbec nemluvili. Nedovedu
si predstavit, co by se stalo, kdyby néktery z veziii dostal od nékoho z ostrahy facku. Kazdy
z nas si uvédomoval, zZe by se celé vysetrovani tim okamzikem zhroutilo. Ve skupindch [sic!]
kde jsem slouzil se takového nic neprovadeélo coz mohu Cestné prohlasit a neni mi také o tom

nic zndmo. “*¥

K vypovédi Antonina Mandla se vyjadril i ve vySetfované dobé¢ velitel valdické véznice
porucik FrantiSek Kolda, ktery si vSak na vézn¢ jménem A. Mandl nevzpominal (i pfesto, ze
mu byla zasléna jeho fotografie). Rovnéz odmitl, ze by bylo na véznich uzivano fyzického na-
sili. Podle Koldy méli dozorci ziskavat instrukce od referenti.**

Ze dne 12. kvétna 1959 (datovano v Brné) pochazi 1 vyjadieni ke sluzbé ve Valdicich
starSiny Miroslava Marteneka. Ten uvedl, Ze sluZzbu zde vykonéval ptiblizné v kvétnu a ¢ervnu
1950 (a nésledné i v kvétnu a cervnu roku 1951). Podle jeho slov dozorci nedostavali ohledné
chovani k véziiim zadné specidlni instrukce. Hlavni bylo drZet je v izolaci, aby neznali své
spoluvézng.

Na A. Mandla si vzpomnél na zakladé fotografie. Pamatoval si ho, protoze se mél ve
vazbé¢ svlékat do naha, masturbovat, ptficemz m¢l fvat, Ze chce Pannu Marii, ale zivou. Poté, co
Mandl nereagoval na rozkaz strdznych, aby se oblékl, byl dozorci spoutan a zarovenn mu byl
nasazen nahubek. JelikoZ se pii tom branil, muselo tento lkkon vykonavat vice straznych najed-
nou.*’

K vyse citovanym spistim je ptiloZen i Vypis pisemného zdznamu o poradé konané dne
15. zari 1950 na ministerstvu spravedinosti, ktery sepsal FrantiSek Kiihnel. Je zde mimo jiné
uvedeno, Ze Mandl mél byt jesitny, ¢ehoz mélo byt vyuZzito. Dale je zde uvedeno, ze byl silné
psychicky rozrusen a také, ze mél trpét erotickymi sklony.**®

Rovnéz je zde piiloZena i Iékaiska zprava, kterou 5. kvétna 1959 vyhotovil vézensky
1ékar nadporucik Jifi Lexa. Podle zpravy Mandl utrp€l v roce 1952 iraz hlavy a v roce 1953 mu
byla operovana kyla. Mandl pfi prohlidce doktorovi sdélil, Ze n€kdy v dobé od 15. do 26. ¢ervna
1950 upadl béhem vyslechu do nepfietného stavu, kviili kterému nemohl vypovidat. Na uda-
losti, které nasledovaly po tomto stavu, si pamatoval pouze mlhavé. Podle zpravy si mél vzpo-
minat na fyzické nasili, které na ném bylo pachano. Rovnéz vzpominal, jak byl bodnut noZzem
do pravého boku. Tato bodné rana neméla podle Mandla piili§ krvécet ani nebyla nijak zvIasté
operovana. Nicméné€ mu po ni méla zlistat jizva, kterou vidél pankracky doktor Prochazka.

45 Tamtéz. Vypoved starsiny Oldiicha Jiskry (nedatovano). Citovano i s pravopisnymi chybami.

436 Tamtéz. Vypoved porucika Frantiska Koldy (datovana 12. kvétna 1959 v Brng).

BT Tamtéz. Vypovéd starsiny Miroslava Marteneka (datovéana 12. kvétna 1959 v Brng).

438 Tamtéz. Vypis pisemného zdznamu o poradé konané dne 15. zaii 1950 na ministerstvu spravedinosti.
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Doktor Lexa zadnou jizvu podle zpravy vSak neobjevil. Je také zajimavé, ze podle této
zpravy ukazoval Mandl jizvu dr. Prochédzkovi a ve vypovédi ze dne 27. kvétna 1957 Mandl
uvedl, Ze ji na Pankraci vid¢l dr. Karel Provaznik. Lexa také zminuje, ze Mandl trpél nespavosti,
ktera byla Iéena hypnotiky. Bohuzel viak neuvadi, odkdy mu byly 1éky podavany.**

Podle nedatované zpravy, kterou sepsala Jifina PospiSilova (ptisobila jako zapisovatelka
pii vyslesich A. Mandla), nebylo v jeji pfitomnosti na Mandlovi vykonavano jakékoli nésili.**

V zéaverecné Zprave o presetreni stiznosti ods. Antonina Mandla z 15. kvétna 1959, kte-
rou sepsali kapitan Josef Michalek a FrantiSek Kiihnel se doCteme, Ze ucelem presetieni nebyla
Mandlova tidajna trestna ¢innost, ale pouze pouziti fyzického nasili pfi vyslesich.

Vysetiovani A. Mandla vedl Jaroslav Prochédzka, ktery byl v roce 1956 propustén ze
sluzby. Kratce po Mandlové zatfeni s nim byl sepsan protokol, ktery mél poslouzit jako pod-
klad pro trestni ozndmeni. Podle Zprdvy nebylo zjiSténo pouziti nésili pfi sepisovani jeho pro-
tokolu. Zprava ptipousti uziti fyzického nasili pouze v ptipadech, kdy byl Mandl nepfticetny.
Konstatuje se zde ale, Ze si to zptsobil svym chovanim. Zprava se zde odkazovala na Iékatsky

posudek, podle kterého trpél Mandl halucinacemi.**!

O obnovu trestniho fizeni se Mandl pokusil zadosti ze dne 13. dubna 1963, kterou adre-
soval Generalni prokuratufe. Datum soudniho pfeli¢eni bylo stanoveno na 13. ¢ervna téhoz
roku. Divody pro obnoveni procesu uvedl v dopisu z 25. kvétna 1963. Podle néj se jeho rozsu-
dek zakladal na protokolu, ktery formulovali tehdejsi vysetfovatelé. Rovnéz uvedl, Ze na néj
byl v Ruzyni vykonavan fyzicky i psychicky natlak, pfi¢emz se zde odkazoval na lékatskou
zpravu z revize pripadu, kterou ministerstvo vnitra provedlo v kvétnu roku 1959.

Ve svém dopisu z roku 1963 se Mandl vymezil vii¢i obvinéni, podle kterého byl Gstfedni
postavou Katolické akce, ponévadZ byl pouze jejim sekretdfem pro prazskou diecézi. Zaroven
se odvolaval na rozsudek Bruna Sklenovského, ktery tutéz funkci zastaval v olomoucké diecézi
a byl odsouzen k niz§imu trestu (vySe trestu je vSak kvili rukopisu necitelnd). Ve svém dopisu
Mandl také piSe, Ze byl b€hem vySetfovani informovéan o zatéeni arcibiskupa Josefa Berana,
coz vSak byla lez. Zde dale argumentuje tim, Ze podle obvinéni mél uzce spolupracovat s praz-
skym arcibiskupem, ktery ale na rozdil od Mandla zatcen nebyl. NiZe v dopise si st€Zuje, ze byl
pfitomen jako svédek v pfipadu s Marion Reichovou (proces se konal v zafi 1957), u kterého
ale byly Mandlovy protokoly z Ruzyné& upraveny.

Mandlovy protokoly mély byt synchronizovany s protokoly Otakara Svece, coz mélo
zpusobovat nepiijemnosti, v ptipadé, ze Svec nevypovidal pravdu. V tomto piipadé se to mélo
odrazit 1 na Mandlové protokolu. Bohuzel vSak u této informace chybi blizsi vysvétleni.

Na zavér uvadi piiklad s knihou Mein Kampf, u které mu bylo davano za vinu, Ze ji
ptivezl z PafiZe. Nicméné to, Ze ji skute¢né dovezl, mu u soudu nikdo neprokazal. Jesté se zde
dovolava ptipadného svédectvi Josefa Berana ohledné své funkce v Katolické akci. V souvis-
losti s knihou Mein Kampf'se pak dovolaval svédectvi Marion Reichové.*+?

439 Tamtéz. Lékaiskd zprdava (datovana 5. kvétna 1959).

40 Tamtéz. Zprdva sepsand Jitinou Pospisilovou (nedatovano).

441 Tamtéz. Zprdva o pieSetieni stiznosti ods. Antonina Mandla (datovana 15. kvétna 1959).

42 Tamtéz. Dopis Antonina Mandla adresovany Krajskému soudu v Praze II (datovan 25. kvétna 1963 ve Valdi-
cich).
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Vetejné zasedani pro obnovu trestniho fizeni v piipadu A. Mandla a Jaroslava Kulace
zapocala 13. ¢ervna 1963 v ptl devaté dopoledne. J. Kula¢ se omluvil pro vysoké staii a chatrné
zdravi.

Predsedou senatu byl FrantiSek Vesely, jako dal$i soudci zde zasedali Jaroslav Trojanek
a Véaclav Ruzicka. Prokuraturu zastupoval dr. Prochazka. Mandl pozadal o obnovu fizeni kvili
snizeni trestu odnéti svobody. Pfipomnél také, ze se na n€j nevztahovaly amnestie z let 1960
a 1962.4 Podle historika Petra Blazka mohlo byt diivodem, pro¢ se na n&j nevztahovaly tyto
amnestie, podani Mandlovy Zadosti o pfesetieni piipadu v roce 1959.4** Oficilné vak nebyl
na zéklad¢ amnestie z roku 1960 Mandl propustén kvili jejimu druhému ¢lanku, pismeno a),
podle kterého se nevztahovala na ,, piimé agenty imperialistickych rozvédek “.** Rovnéz v am-
nestii z roku 1962 byla vyjimka na zéklad¢ ¢lanku Ctyfi pismeno c), kdy z ni byli vyjmuti agenti
., imperialistickych rozvédek, kteri plnili nebo aspoi pocali plnit iikoly, jimiz byli povéreni .44

Krajsky prokurator Mandlovu a Kulacovu zadost odmitl, protoze se na n¢ nevztahoval
§ 278/1 trestniho tadu*’’. Prokurator dale argumentoval tim, Ze zdkon & 231/1948 Sb. na
ochranu lidové demokratické republiky stanovuje za trestnou ¢innost, za kterou byl odsouzen
A. Mandl, trest smrti. Proto trest odnéti svobody po dobu dvaceti péti let povazoval za vstticny
krok ve prospéch odsouzeného.

Po prestavce predseda senatu zadost zamitl s odkazem na § 283 pismeno d) trestniho
fadu. Mandl proti rozsudku okamzité podal stiznost. Zasedani skoncilo ve 12:30.

Trestni fizeni nebylo obnoveno i z toho diivodu, zZe fyzické nésili na Antoninu Mandlovi
nebylo prokazano. Stejné tak nebyly predlozeny nové dikazy, které by mohly vést ke zméné
puvodniho rozsudku. Ze stejnych ditvodl jako tomu bylo u A. Mandla, byla zamitnuta i zadost
J. Kulage.**®

Antonin Mandl se proti rozsudku odvolal v dopisu ze dne 18. €ervna 1963, ktery napsal
ve Valdicich. Podle néj nebylo brano na v€domi, Ze nebyl v ¢ele Katolické akce, nybrz pouze
jejim predstavitelem v prazské diecézi. Také argumentuje tim, Ze soud neziskal vypovéd’ od
arcibiskupa Josefa Berana, ktery jej do této funkce dosadil. Podle Mandla také nebylo dosta-
tecné dobfe odlivodnéno, pro¢ byl on odsouzen a prazsky arcibiskup nikoli. Na dalSich fadcich

443 Tamtéz. Dopis Antonina Mandla adresovany Krajskému soudu v Praze II (datovan 25. kvétna 1963 ve Valdi-
cich).

44 Televizni dokument Ceské televize ZdFit a vyzarovat Zivot z cyklu Nezndmi hrdinové. Dostupné online zde:
https://www.ceskatelevize.cz/porady/10204458965-neznami-hrdinove/208452801390014/ (citovano dne
20. nora 2024).

4#5Rozhodnuti €. 54/1960 Sb.

446 Rozhodnuti &. 46/1962 Sb.

447 § 278

(1) Obnova fizeni, které skoncilo pravomocnym rozsudkem nebo trestnim piikazem, se povoli, vyjdou-li najevo
skutecnosti nebo dikazy soudu diive neznamé, které by mohly samy o sobé nebo ve spojeni se skuteCnostmi
a dikazy znamymi uz dfive odGvodnit jiné rozhodnuti o vin€ nebo o pfiznaném naroku poskozeného na ndhradu
Skody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo na vydani bezdiivodného obohaceni, anebo vzhledem k nimz by
puvodné uloZeny trest byl ve ziejmém nepomeru k povaze a zavaznosti trestného ¢inu nebo k pomértim pachatele
nebo uloZeny druh trestu by byl ve ziejmém rozporu s ticelem trestu. Obnova fizeni, které skoncilo pravomocnym
rozsudkem, jimz bylo rozhodnuto o podminéném upusténi od potrestani s dohledem, se povoli, a to i dfive, nez
nastaly skute¢nosti uvedené v § 48 odst. 6 a 7 trestniho zékoniku, také tehdy, vyjdou-li najevo skute¢nosti nebo
dtkazy soudu diive neznamé, které by mohly samy o sobé nebo ve spojeni se skuteCnostmi a diikazy zndmymi uz
diive odtivodnit rozhodnuti o trestu.

4“8 NA, f. Statni soud, inv. & TS I/VII 142/50. Zdpis ze zaseddani Krajského soudu v Praze.
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uvadi, ze nebyl bran dostate¢ny ohled na to, ze jeho vypovédi u vyslechu formuloval vySetio-
vatel.

Mandl rovnéz rozporoval obvinéni, podle kterého byl pii svych studiich v Rimé tréno-
van ve $pionazi. Pokud by podle n¢j bylo toto obvinéni pravdivé, museli by byt zateni vSichni,
kdo tam studovali, coz se vSak nestalo. Také se v dopisu ohradil vi¢i vypoveédim sveédka, kteti
meéli pti vyslesich a v priibéhu zinscenovaného procesu sveédcit nepravdive.

Dale vyjadiuje rozhot¢eni nad vysledkem, ke kterému dosla revizni komise v kvétnu
1959. Na zaklad¢ téchto vysledkl podle néj vyplyva, ze si to vSechno vymyslel (fyzické tryz-
néni, sepisovani protokoll apod.). Znovu uvedl, ze prvni vyslech probéhl 15. ¢ervna 1950, pfi-
¢emz m¢l behem kazdého zavazané oci. Samovazba a no¢ni vyslechy pak mély za nésledek
Mandlovo dusevni chatrani, které pak dle jeho vlastnich slov vedlo k probuzeni jeho ,, sexudlni
sloZky“.

V dopisu déle popisuje ptipad, kdy pozadal o ukonceni vyslechu, po kterém byl odveden
na celu, kde doslo k ,,oné nechutné scéne“, ze které si pamatoval pouze to, jak jej polévali
vodou. Nasledujici dny mél stravit v korekei pod zemi. Zde jej melo mlatit n€kolik straznych,
pficemz mél provolavat vérnost papezi. Po vytazeni z korekce mu méli strazni zplsobit jiz zmi-
flovanou bodnou ranu, pficemz se zde ohrazuje proti tvrzeni z revizni zpravy, podle které mél
tvrdit, Ze rdna byla viditelna jeSté v roce 1959.

Mandlovy vypovedi mély ovlivnit halucinace, kterymi v té dobé trpél. Rovnéz v dopise
zminuje, ze kdyz byl ve Valdicich v izolaci (uvadi datum 10. ledna 1951), slySel za dveimi
strazné tikat toto: ,, 7o je ten, co jsme ho tolik mlatili.

Dale opét piSe, Ze u soudu v listopadu a prosinci 1950 vypovidal pouze to, co se mél
naucit nazpamét. Naucena slova odfikaval jednak z apatie, jednak ze strachu. Toho jej idajné
zbavil pad kultu osobnosti, ktery pfiSel po XX. sjezdu KSSS. RovnéZz se ohradil vii¢i namitce,
ze pti zadosti o zmirnéni trestu nepfinesl zddné nové dikazy. Poukazuje totiZ na to, ze jeho
ptipad byl vypracovan ,, podle teorie Vysinského o sebedoznani jako zdroje odsouzeni . Zavé-
rem pise, Ze Zadost o rehabilitaci povazuje za svou moralni povinnost, aby uchrénil svou cest
a svoji starou matku.**

Ve snaze o revizi svého procesu, napsal dopis 1 prezidentu republiky Antoninu Novot-
nému. Ten zacina tim, Ze jeho proces v listopadu 1950 byl ovlivnén kultem osobnosti a teorii
o zostfovani tfidniho boje. Dale zminuje, Ze nebyl spokojen s vysledkem revizni komise
z kvétna 1959, kvili Cemuz se odvolal v dopisu ze dne 22. ¢ervna 1963.

Mandl pise: ,,Jsem pevné presvédcen, pane prezidente, Ze vas osobni zajem ve dnech,
kdy jste zaslal nové zvolenému papezi Pavlu VI. blahoptejny telegram, o to, aby cirkevni pro-
cesy z doby kultu osobnosti byly zbaveny nanosu zpiisobeného jak metodou vysetrovani, tak
i formulaci vypovedi, a tim zpiisobem se odhalilo jadro véci, by nesmirné prospél jak jednotliv-
ctim, tak i celé myslence a véci spravedinosti a mirového souziti. “*>°

Dnem 6. Cervence 1963 je datovan dalsi dopis, ktery A. Mandl adresoval Nejvyssimu
soudu v Praze. V tomto dopise rozepisuje divody svého odvolani vici verdiktu soudu

449 Tamtéz. Dopis Antonina Mandla z 18. éervna 1963.
450 Tamtéz. Dopis Antonina Mandla z 24. dervna 1963.
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z 13. Cervna téhoz roku. Na to, Ze byl soudni protokol pfipraven piedem, dokazuje na propa-
gandistické knize z roku 1949 Spiknuti proti republice.*' Zde je uvedeno, ze Mandl dostaval
tajné instrukce od vatikanského chargé d’affaires mons. J. Veroliniho, o ¢emz pry ale pfi vy-
slechu viibec nebyla tec. Také popira, ze by byl fizen Vatikdnem. Rovnéz zde odkazuje na
vyslech nékterych straznych, ze kterych vyplyva, Ze na né&j byl vyvijen fyzicky natlak.

Mandl mél po piecteni rozhodnuti o zamitnuti jeho zadosti o revizi rozsudku dojem, ze
nedoslo k vyjasnéni ptipadu, nybrz k jeho zamlZeni. Ke svému piisobeni v Katolické akci opét
dodal, Ze na misto sekretafe jej sem dosadil arcibiskup Beran z vlastni iniciativy nikoli na roz-
kaz Vatikanu.*?

Nejvyssi soud v Praze zamitl Mandlovo odvolani po vefejném zasedani konaném dne
12. zati 1963. V odlivodnéni stoji, ze uziti fyzického nasili na Mandlovu osobu nebylo proka-
zano, stopy po bodném zranéni nebyly nalezeny a znéni protokold bylo navic dle Mandlovych
slov obsahov¢ spravné. Pii tom se odtivodnéni odkazuje na zpravu inspekce ministerstva vnitra
z kvétna 1959. Podle Nejvyssiho soudu Mandl rovnéz neptedlozil zadné nové dikazy, které by

mohly vést k obnové trestniho fizeni.**?

Antonin Mandl se svobody dockal az diky rozhodnu Krajského soudu v Ji¢in€ ze dne
13. tnora 1964 v 15:10. Po uplynuti vice nez poloviny trestu (tu si odsed¢l dne 9. prosince
1961) byl koneéné podmineéné propustén na svobodu. Jeho propusténi navrhl nagelnik Utvaru
NZ-MV, protoze shledal, Ze trest jiz splnil sviij ticel.*>*

451 Srov. s SVOBODA, Alois, TUCKOVA, Anna a SVOBODOVA, Véra. Spiknuti proti republice, s. 219.
452 Tamtéz. Dopis Antonina Mandla z 6. éervence 1963.

453 Tamtéz. Vyjddieni Nejvyssiho soudu z 12. zait 1963. Piedsedou senatu byl Vojtéch Gorner.

454 Tamtéz. Rozhodnuti Krajského soudu v Jiciné ze dne 13. vinora 1964.
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3.3 Propusténi dalSich odsouzenych

Hned zkraje je tieba fici, Ze nazev této podkapitoly neodpovida historické skuteCnosti — ne
vSichni odsouzeni se dozili propusténi. Rovnéz biskup Zela nebyl zcela propustén na svobodu,
protoze po odchodu z vézeni byl internovan v Charitnim dom¢ v Radvanové. Krutost komunis-
tické moci se projevovala naprostou bezohlednosti vii¢i clovéku a zivotu, coz doklada napt. od-
souzeni osmdesatiletého Stanislava Jarolimka na dvacet let odnéti svobody, coz znamena, ze
propustén mél byt jako stolety muz. Strahovsky opat se navic pied svym zatéenim 1é¢il v Bra-
tislavé a vyslechy i samotny proces nemohly jeho zdravotni stav zlepsit. Zemfel necelé¢ dva
meésice po odsouzeni dne 31. ledna 1951. Pfi¢inou jeho skonu bylo vnitini krvaceni, kvili kte-
rému byl po skonceni soudniho pieliceni odvezen do pankracké vézenské nemocnice, kde skon-
¢ila jeho Zivotni pout’.*>

Propusténi se rovnéz nedozil ani P. Josef Cihak, ktery byl odsouzen ve svych sedmdesati
letech na deset rokli odnéti svobody. Zemftel v leopoldovské vézenské nemocnici dne 18. unora
1960 ve svych osmdesati letech. Podle pitevniho protokolu byla pfi¢inou jeho smrti srde¢ni
slabost a stafecka seslost.**® P. Cihdk tento osud vlastné predpokladal, kdyz do vézenského
dotazniku, ktery obdrzel v Leopoldové roku 1952, napsal: ,, Pozbyl jsem vSechno, ceka mne

smrt v Zaldri, nebot pri svém télesném i dusevnim stavu 10 let nepreziji. “*’

Zelivsky opat Bohumil Vit Tajovsky vzpominal na P. J. Cihdka jako na nejstarsiho
knéze v Leopoldové a také jako na muze, kterého si viichni vazili.**® Stafi P. Cihéka jeho pobyt
ve vézeni rozhodné€ neulehcovalo. Za dobu véznéni podstoupil roku 1951 operaci kvili viedim
a v roce 1953 prodélal dvoji tézky zapal plic. Kvili témto zdravotnim omezenim byl nakonec
roku 1953 uznan prace neschopnym. Z Cihakova pobytu v Leopoldové se zachovalo nékolik
dopist adresovanych jeho bratru Rudolfovi. Mimo jiné pise, ze by byl rad pohiben na obdénic-
kém hibitové (P. Cihék se totiz narodil v Obdénicich u Sedl¢an).*>*

Komunistickd moc mu to vS§ak neumoznila, ponévadz nechtéla, aby se z jeho mista po-
sledniho odpocinku stalo zaroven 1 misto paméti. Bez projeveni jakychkoli citl instruovala le-
opoldovska véznice Krajskou spravu ministerstva vnitra, aby informovala bratra P. Cihaka:
., Zdddame vds, abyste uimrti jmenovaného ozndmili jeho bratrovi Jaroslavu Cihdkovi s tim, Ze
telesné ostatky zemrelého mu budou vydany jen v tom pripadeé, kdyz bude zpopelnén. Pak by mu
byla vydana urna s popelem. Avsak prevoz a zpopelnéni by si musel platit sam ze svych pro-
stredkii. Pokud by se zpopelnénim nesouhlasil, v tom pripadé mu télesné ostatky vydany nebu-
dou, a jmenovany bude pochovin v Leopoldové.“**® Télo P. Cihaka bylo nejdiive pohfbeno
v Leopoldové, ale nakonec jej bylo v roce 1967 umoznéno pievézt do Cihakovych rodnych
Obdénic, kde si ptal spo¢inout naposledy.*¢!

Poslednim chvilim P. Josefa Cihaka vénoval nékolik fadki jeho spoluvézeii A. Opasek,
které je hodno ocitovat: ,, Do konce trestu mu tedy zbyvalo malicko. Zemrel osmdesatilety mezi

455 VASKO, Vaclav. Diim na skdle. 2, s. 272.

43¢ VLCEK, Vojtéch. Dva osudy. ThDr. Josef Cihdk a ThDr. Otakar Svec. In: Confluens, s. 46—47.

T NA, f. Sprava Sboru ndpravné vychovy, Praha — osobni spisy

, sign. os. véz. spis Cihak. V. VIgek cituje stejny pramen ve své studii na strané 46.

48 TAJOVSKY, Bohumil Vit. Clovek musi horeti, s. 297.

439 VLCEK, Vojtéch. Dva osudy. ThDr. Josef Cihak a ThDr. Otakar Svec. In: Confluens, s. 46.

460 NA, f. Statni soud, inv. &. TS I/VII 142/50. Telegram nacelnika NPT Leopoldov (datovano dne 20. tinora 1960).
V. Vicek cituje stejny pramen ve své studii na stran¢ 47.

401 VLCEK, Vojtéch. Dva osudy. ThDr. Josef Cihék a ThDr. Otakar Svec. In: Confluens, s. 47.
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nami, a¢ mohl byt propusten diiv. Pribuzni za ného intervenovali, snad jeho bratr lékar, prisli
z ministerstva a radili mu, jak ma Zadat o propusteni, ale on je slusnym zpusobem odmitl: ,Ja
Jjsem tady se svymi bratry, nic nepotrebuji, o nic nebudu zZadat. * Nemoc ho prepadla ovsem ve
vezeni sndze nez ve sveté. Kdyz umiral, bachar, mlady Slovak, odesel do své kancelare a byl
tam, dokud jsme mu neoznamili, ze pater Cihdik zemrel. Tento mlady dozorce nam iikal: ,Moje
Zena je verici katolicka, chodi pravidelné do kostela a vzdycky mé napomina: Bud’ slusny k tem
knézim, které musis hlidat. “*6*

Tieti obéti véznéni byl P. Otakar Svec (odsouzeny v Sedesati dvou letech na dvacet
rokit), byt nezemftel pfimo ve vézeni. V pribehu uvéznéni za né¢j intervenovali jeho spoluvézni
z koncentra¢niho tdbora Mauthausen. Vyzvy jeho spoluvézit dokonce apelovaly na svédomi
prezidenta Antonina Zapotockého, ktery rovnéz prozil valku v nacistickém lagru. Podle Vojte-
cha VlIcka tyto zadosti nakonec vedly prezidenta Zapotockého k tomu, ze dne 7. srpna 1954
prominul mons. Svecovi dvé tietiny trestu.*> V této dobé Svec prodélal mrtvici, kvili které
ochrnul na jednu ruku.*** Propustén byl nakonec 12. listopadu téhoZ roku na zakladé usneseni
Generalni prokuratury.*6®

Po svém propusténi byl mons. Svec t&Zce nemocny a jiz natrvalo upoutan na ltizko,
kvuli tuberkuloze patete, kterd se u n¢j projevila v pribéhu véznéni. Dne 29. kvétna 1958 ze-
miel v mélnické nemocnici na infarkt. Pohtben byl v ¢ervnu téhoz roku do rodinného hrobu
v Plzni.#6®

Rovnéz i o mons. Otakaru Svecovi se ve svych cennych vzpominkach zmitiuje biev-
novsky opat A. Opasek: ,, Kanovnika Otakara Svece bych hned vedle cihostského farare Tou-
fara oznacil jako mucednika cirkve, mucednika za viru. [...] Mohl bych ho nazvat nejen svym
osobnim pritelem, ale téz pritelem bievnovského opatstvi. [...] Jeho osud byl az tragicky. Byl
veznen nacisty i komunisty. “ Déle Opasek pokracuje, Ze ditvodem jeho zatceni nacisty bylo
plusobeni ve Sdruzeni svatého Gabriela, které pomahalo lidem emigrovat z protektoratu. Po na-
vratu z koncentraéniho tdbora byval Svec ¢asto nemocny. Z Rima mu dokonce nabidli, aby
stanul v Cele prazského arcibiskupstvi — to vSak pro své chatrné zdravi odmitl. Opasek pak po-
kracuje: ,,Jeho prace na internunciature byla jednim z ditvodii jeho druhého zatéeni a véznéni.
Byl zatcen néjaky cas po mné. Nemocny clovek. Ve vezeni jsme ho jenom nékdy zahlédli. Veétsi-
nou po rozsudku lezel. Jak jsme zjistili, byl také odvezen do Kartouz, kde byli shromazdéni veézni
z cirkevnich procesii. Podle vypraveni s nim velmi surové zachazeli ve vysetFovaci vazbé. Zda
se, ze i v jeho pripadé pomohli spoluvézni z koncentracnich taborii nemeckych, i kdyz to byli
komunisté. [...] Byl to knéz velmi zbozny a velmi opravdovy. Clovék z Dachau a z Mauthausenu.
Takovych veézitii dvoji vazby bylo ve véznicich vice. Zvlasté v Leopoldove. “4¢

462 OPASEK, Anastiz. Dvandct zastaveni, s. 203.

403 VLCEK, Vojtéch. Dva osudy. ThDr. Josef Cihéik a ThDr. Otakar Svec. In: Confluens, s. 49-50.
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Opata brevnovského klastera Jana Anastaze Opaska propustili na zaklad¢ prezidentské
amnestie z 9. kvétna 1960. Opasek byl nejprve propustén s desetiletou podminkou, tu vSak kraj-
sky soud v Praze zrusil na zakladé amnestie prezidenta republiky z 9. kvétna 1965.468

Svétici biskup Stanislav Zela byl na zéklad¢ milosti prezidenta republiky ze dne 4. fijna
1963 propustén na svobodu dne 5. fijna t€hoz roku. Po propusténi uvedl jako misto svého byd-
list€¢ Rakov €. p. 92 v okresu Prerov. Vzhledem ke svému staii Zela nikde nepracoval a o jeho
pobytu byla informovana Vetejna bezpecnost, kterd méla ovéfit, zda Zela v tomto misté sku-
te¢n¢ bydli. Od kvétna 1964 byl vsak internovan v Charitnim domé pro feholnice v Radvanové
v okresu Tabor. Charitnimu domu byla zaslana instrukce, aby kazdy rok po dobu sedmi let
posilala informace o biskupové chovani.*®’

Podle zpravy z Radvanova z 15. fijna 1964 byl Zela obcas spatfen na vychazkach, s ni-
kym se vSak nestykal ani nehovofil. Stejné tak dal$i zpravy z Radvanova potvrzovaly, ze na
vychédzky chodil sdm a s nikym nehovofi. Dokonce je zde uveden i cas, kdy se obvykle na
prochazky vydaval — chodil v rozmezi od 12 do 15 hodin.*’® Zkugebni doba po propusténi byla
Stanislavu Zelovi zruSena Krajskym soudem v Praze dne 20. kvétna 1968, protoze bylo pfi-
hlédnuto k amnestii prezidenta republiky z 9. kvétna 1968. Zemiel 6. prosince 1969 v Radva-
nové, kde byl internovan.*’!

Jana Boukala propustili az po odpykéni celého trestu dne 18. Cervence 1964. Po propus-

t&ni uvedl jako misto bydli§té Prahu-Liben.*"?

Véclava Mrtvého propustili na svobodu také az po odpykani trestu, a to 18. biezna 1965.
Po propusténi bydlel u svého synovce Vincence Mrtvého na prazském Zizkove. "

468 NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50. Evidencni karty.

469 Tamtéz.

470 Tamtéz. Zprdva MNV ohledné Stanislava Zely (datovana 10. fijna 1965).

411 Tamtéz. Evidencni karty.

412 NA, f. Statni soud, inv. &. TS I/VII 142/50. Evidencni karty.

473 Tamtéz, f. Sprava Sboru napravné vychovy, Praha — osobni spisy, sign. 0s. v&éz. spis Mrtvy.
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,,Dej, co jsem nedovedla Fici,
napoved’ kusa, mlhava,

at’ za mne povi stopa znici

ticha, jez po mne ziistava. “*’*

Co dodat? Na predchozich tadcich jsme si popsali vyrobu politického procesu od zatceni obvi-
nénych az po jejich odsouzeni. Takovychto procesti se v Ceskoslovensku odehraly desitky, ve
vychodnim bloku pak stovky. V nékterych koutech svéta se obdobné procesy odehravaji dod-
nes.

Jak jsem si jiz v tomto textu povzdechl: Je otdzka, zda se ndm tyto procesy podafi popsat
vSechny. Z ucty ke zni¢enym zivotim, které zpisobily, bychom se o to alespont méli pokusit
a obéti represi si nadale pripominat.

Komunisté se snazili zdiskreditovat a nelegaln¢ bojovat proti své opozici jesté pred pre-
vzetim moci v inoru 1948. Po statnim ptevratu, kdy se stali vedouci politickou silou v zemi, se
vSak pustili do otevieného boje proti vSem svym ideovym oponentiim. Zlikvidovani cirkve bylo
pro komunisty zcela zasadni, protoZe jeji vedeni nesidlilo v Ceskoslovensku, a tak nebylo
mozné ji zcela eliminovat. SnaZili se vSak vypotadat se s cirkevnimi ptfedstaviteli, ktefi byli
vérni Vatikdnu a na jejich misto dosadit kolaborujici knéze. DalSim cilem byla likvidace put-
vodnich katolickych organizaci a vytvaieni vlastnich v ¢ele s kolaborujicimi knézi (napft. vy-
tvoteni statni Katolické akce, pozd¢€ji vytvoteni organizace Pacem in terris).

Prazsky arcibiskup Josef Beran si velmi dobie uvédomoval téZkou pozici cirkve, a proto
zpocatku s komunisty vyjednédval. Nakonec se ale ukazalo, Ze jakykoli kompromis s nimi neni
mozny. Po ukonceni jednani mezi statem a cirkvi v tnoru 1949 pteSel komunisticky rezim do
otevieného boje proti katolické cirkvi. V souvislosti s tzv. Cihodt'skym zdzrakem byl vyhostén
papezsky internuncius Ottavio de Liva a zaroveil byl pfipravovan prvni vykonstruovany mon-
strproces, ve kterém mél byt odsouzen P. Josef Toufar. Ten vSak zemfel v diisledku brutalnich
vyslechil a pozornost komunistii se zaméfila na cirkevni fady. Proces s pfedstaviteli katolickych
fadl probehl v bieznu 1950 pod oznacenim Machalka a spol. Po ném mély nasledovat dalsi
velké procesy zamé&fené proti cirkvi.

V ptvodnich planech komunistické moci se se specialnim procesem se Stanislavem Ze-
lou nepocitalo. Po procesu s predstaviteli knézskych fadii v Cele s Augustinem Machalkou mély
probéhnout dalsi tf1 vykonstruované procesy. Prvni mél zdiskreditovat Knézskou nemocenskou
pokladnu a v &ele tohoto procesu mél stanout jeji posledni jednatel Alois Cap. Druhy ptivodné
planovany proces, ktery mél nést oznaceni Dorner a spol., se mél vyporadat s pomocniky bis-
kupti. Posledni z velké trojice planovanych procest, ktery se mél odehrat na Slovensku, mél
byt veden proti samotnym biskuptim. V ¢ele této skupiny, do niz byl ptivodné zatazen i Stani-
slav Zela, mél stanout presovsky eparcha Pavol Gojdic.

474 RENC, Vaclav. Popelka nazaretskd, s. 92.
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V zéii roku 1950 se vSak zadani zménilo a bylo rozhodnuto, Ze velké procesy probéhnou
,pouze* dva. Prvni vesel ve znamost jako proces Zela a spol. V dokumentech je pak také ozna-
covan jako ,, proces s pomocniky biskupii “ i jako ,, cesky proces . Pivodné byl mezi obvinéné
zatazen 1 mons. Josef Burysek, ktery byl ze skupiny nakonec vynat. Posledni velky cirkevni
proces se pak mél odehrat na Slovensku pod oznacenim Vojtassak a spol. V pramenech pak
zminovany jako ,, slovensky proces “, nebo také jako ,, proces s biskupy ““. Skupinu kolem spis-
ského biskupa Jana Vojtassaka tvofil trnavsky pomocny biskup Michal Buzalka a jiz zminény
eparcha P. Gojdic.

Paklize bychom chtéli porovnat velké procesy, které probehly s piedstaviteli cirkve
v 50. letech, mizeme konstatovat, ze medialn¢ nejsledovanéjsim byl proces s Augustinem Ma-
chalkou a spol. Pavlina Kourova se domniva, ze pii ptipraveé tohoto procesu si méli jeho tviirci
vyzkouSet, jak se planuje velka propagacni akce, aby své zkuSenosti mohli vyuzit pti nejvétsim
politickém procesu v CSR — s JUDr. Miladou Horakovou a spol. Nami sledovany proces se
Stanislavem Zelou a spol. byl v médiich prezentovan s mensi intenzitou. Na rozdil od prvniho
velkého cirkevniho procesu, nemame zadné fotografie ze soudni sing. V novindch nebyly otis-
tény agresivni utoky proti cirkvi ani proti obzalovanym a tisk se spiSe omezoval na informovani
vefejnosti prostfednictvim ,,ptepisi* ze soudniho prelieni. Pii vzdjemném porovnani procest
se Stanislavem Zelou a spol. a Janem Vojtassakem a spol. se z archivnich pramenti dozvidame,
ze 1épe byl hodnocen proces s ¢eskymi biskupy. V obou ptipadech byla sice kritizovana obha-
joba za pasivitu, kterou v pritbéhu procesii projevovala, ale z hlediska samotného pribéhu byl
1épe hodnocen proces Cesky.

Vsechny politické procesy, které se uskute¢nily v komunistickém Ceskoslovensku, byly
vykonstruovany na piimy podnét vladnouci komunistické strany. Procesy byly sledovany a pro-
mySleny do nejmenSich detaild. Od zateni obvinénych az po zacatek samotného procesu pro-
bihaly schiizky na ministerstvu spravedlnosti, kde se projednavaly veSkeré aspekty procesu —
politicka linie, ucast vetfejnosti na soudnim pieli¢eni, propagace procesu atd. Poté, co soudni
prelieni zacalo, schazeli se prokuratofi a soudci u JUDr. Karla Klose na ministerstvu vnitra,
kde se diskutoval pravé probéhnuvsi procesni den a promyslel se den nasledujici.

Politicka linie procesu do zna¢né miry ur¢ovala osazenstvo jednotlivych vykonstruova-
nych ,,protistatnich skupin®. Podle toho, na¢ chtéli striijci procesu ukazat, skladali dohromady
jeho tcastniky. Ti se Casto ani neznali a poprvé se vidéli az pii konfrontacich v ramei vyslechl.

VSichni ucastnici monstrprocesu Zela a spol. byli kn€zi. To bylo vSe, co je spojovalo. Nékteti
se znali z riiznych setkdni, ale jako skupina se pfed procesem nikdy dohromady nesesli.

Piivodni linie procesu se Stanislavem Zelou a spol. méla vychazet z ptisobeni obzalova-
nych za Protektoratu a nasledné ,, odhalit* jejich povalec¢nou ,, velezradnou cinnost . Jelikoz
ale bylo ziskano malo diikazii k ¢innosti obzalovanych knézi v dobé okupace, musela se kon-
cepce zmenit a zaméfit se primarné na Spiondz a velezradnou ¢innost po vélce. V procesu pak
muzeme vidét 1 snahu o zdiskreditovani ptivodni Katolické akce a Knézské nemocenské po-
kladny. Nejvetsi diraz byl vSak kladen na oCernéni Vatikanu a domaéci katolické cirkve, kterad
méla podle Zaloby v Ceskoslovensku vytvaiet §pionazni sit’ a pfipravovat se na dalsi svétovou
valku. Zde je tfeba pfipomenout, ze zddné diikkazy o protistatni ¢innosti téchto knézi neexisto-
valy. Nekteré diikazy byly zcela pfekrouceny (jako v ptipad¢ Stanislava Zely, ktery byl mimo
jiné obvinén z casti na zatCeni knéze Josefa Dosedly, ktery to ale sdm popiel) a dalsi neexis-
tovaly, takze obvinéni byli v tomto procesu odsouzeni vyhradné na zakladé svého vynuceného
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doznani (coz ptiznala komise, kterd ptesSetfovala ptipad odsouzeného Jaroslava Kulace). Od-
souzeni na zaklad¢ vynuceného doznani ale nebylo ni¢im neobvyklym. V zinscenovanych pro-
cesech se totiz Casto jednalo o jediny ditkaz ,,viny* obzalovanych.

Nejdéle zatCenym z obvinénych v procesu Zela a spol. byl Antonin Mandl. Jako po-
sledni byl zatCen opat strahovského klastera Stanislav Jarolimek, ktery byl zadrzen az poté, co
jej vysettovatelé do vykonstruované skupiny S. Zely zaradili. Soucasti vyslecht byl fyzicky
1 psychicky natlak. VE&zni na celach nesméli sedét, museli chodit od rana do vecera, pti spanku
museli mit ruce na dece a pokud nevypovidali dle ptani vysetiovateld, mohli byt vsazeni do
temnice jako se to stalo v pfipadé Otakara Svece. Néktefi vyslychani se snazili odvolavat na
Spatnou pameét’ jako tomu bylo v ptipadé Jana Boukala, aby nemuseli doznavat 1zi vymyslené
vysetiovateli. Ti pii vysleSich pouzivali tzv. otazkové protokoly, jejichz princip spocival v na-
smérovani obvinéného ke spravné odpovédi prostfednictvim polozené otazky. VySetiovatelé
pak odpovédi obvinénych rizné upravovali, aby vyhovovaly koncepci procesu.

Poté, co se obvinéni pii vysleSich doznali, probihaly tzv. udrzovaci vyslechy, kdy se
obvinéni ucili své vypoveédi nazpamét. Podle dokumentl vime, Ze se vySetrovatelé bali vypo-
veédi S. Zely a S. Jarolimka, u kterych hrozilo, ze nebudou vypovidat podle planu. To se sice
nestalo, ale i piesto nebyl proces bez chyby. Jak jsme vidéli na piikladu Josefa Cihaka, nékdy
mélo memorovani vypovedi za nasledek, ze obvinény pred soudcem odpovidal o otazku napied
a soudce jej pak musel opravovat. Otakar Svec se snazil vzdorovat i pfed soudcem, kdyZ nechtél
doznat svou vinu. Jan Anastdz Opasek pak ptistoupil na hru, kterd se odehrévala v soudni sini,
a nebal se své odpoveédi ironizovat.

Siroka vefejnost byla o procesu informovéana priibézné prostiednictvim novin a roz-
hlasu. Je zajimavé, Ze v zadnych nami sledovanych novinach nebyly na rozdil od procesu
s A. Machalkou publikovany fotografie odsouzenych ani jiné zdbéry ze soudni siné. Taktéz ne-
vznikl Zadny propagandisticky film, ktery by zachycoval pribéh preli¢eni, jak tomu bylo
napt. v procesu s JUDr. Miladou Horakovou a spol.

Stejné jako vSe ostatni, 1 vySi trestil ur€ovali striijci procesu. V tomto piipadé existovaly
dvé varianty — jedna mirnéjsi a druhd tvrdsi, pfi¢emz byla zvolena varianta mirngj$i. VSichni
obvinéni, az na Anastdze Opaska, ktery dostal dozivotni trest, byli odsouzeni na vice jak deset
let odnéti svobody. Tresty se pohybovaly od desiti do dvaceti péti let, pficemZ dohromady trest
¢inil sto padesat let a jedno doZivoti.

Surovost komunistické moci zptisobila, Ze ne vSichni odsouzeni se dozili propusténi.
Jeji krutost se projevovala naprostou bezohlednosti vii¢i ¢loveéku a Zivotu, coz doklada napt. od-
souzeni osmdesatiletého Stanislava Jarolimka, ktery mél ve vézeni stravit dvacet let, coz zna-
mena, ze propustén mél byt jako stolety muz. Strahovsky opat zemfel necelé dva mésice po
odsouzeni dne 31. ledna 1951. Pfi¢inou jeho skonu bylo vnitini krvaceni, kvili kterému byl po
skonceni soudniho pieliceni odvezen do pankracké vézenské nemocnice, kde skoncila jeho Zi-
votni pout’. Dal§im z odsouzenych, kteii zemieli ve vézeni, byl P. Josef Cihak. Ten skonal v le-
opoldovské vézenské nemocnici dne 18. tinora 1960 ve svych osmdesati letech. Dal§im smut-
nym dokladem bezohlednosti komunistické moci bylo nevydani Cihdkova téla poziistalym. Ti
jej obdrzeli az sedm let po jeho smrti. Tieti obéti véznéni byl P. Otakar Svec (odsouzeny v $e-
desati dvou letech na dvacet roktll), byt’ nezemiel ptimo ve vézeni. Jeho spoluvézni z koncen-
tracniho tdbora Mauthausen za néj intervenovali u prezidenta republiky Antonina Zapotockého,
ktery mu diky tomu prominul dvé tetiny trestu. V této dob& mons. Svec prodélal mrtvici, kvili
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které ochrnul na jednu ruku. Propustén byl 12. listopadu 1954 na zaklad¢ usneseni Generalni
prokuratury. Po svém propusténi byl téZce nemocny a jiz natrvalo upoutdn na lizko, kvili tu-
berkuldze patete, ktera se u néj projevila v pribéhu véznéni. Dne 29. kvétna 1958 zemiel v mél-
nické nemocnici na infarkt.

Zbytek odsouzenych byl propustén na zakladé amnestii prezidenta republiky. Svétici
biskup Zela byl vsak kratce po propusténi v roce 1963 internovan v Radvanové, kde zemiel
v roce 1969. Poslednim propusténym byl Antonin Mandl, ktery se svobody dockal az 13. unora
1964.

Cilem této prace bylo prohloubit nase poznani vykonstruovanych procest, které probi-
haly v 50. letech minulého stoleti. Na zéklad¢ archivnich prament a literatury jsem se pokusil
co nejptesnéji zrekonstruovat jednani, ktera procesu piredchazela, poté samotné soudni preli¢eni
a sviyj vyzkum ukoncil kratkym popisem propusténi jednotlivych vézii. Doufam proto, ze ale-
spon v tomto ohledu bude prace pfinosna.
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Obr. 30: Rezoluce zaslana Statnimu soudu mladymi uciteli z domazlického okresu.

Obr. 31: Rezoluce zaslana Statnimu soudu zaméstnanci narodniho podniku Topolcany.
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7 Obrazova priloha

7.1 Dokumentu Kk procesu

Obr. 1: Vézenska fotografie Jana Anastaze Opaska (ABS, sbirka Sprava vySetfovani StB — vy-
Setfovact spisy, arch. ¢. V-3881 MV).

Obr. 2: Vézenska fotografie Vaclava Mrtvého (ABS, sbirka Sprava vySetfovani StB — vysetio-
vaci spisy, arch. ¢. V-3881 MV).
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Obr. 3: Vézenska fotografie Antonina Mandla (ABS, sbirka Sprava vySetfovani StB — vySetio-
vaci spisy, arch. ¢. V-3881 MV).
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Obr. 4: Fotografie Bohuslava Stanislava Jarolimka, po jehoz pravém boku stoji general Helio-
dor Pika popraveny komunistickym rezimem dne 21. ¢ervna 1949 (ABS, sbirka Sprava vyset-
fovani StB — vySetfovaci spisy, arch. ¢. V-3881 MV).
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Obr. 5: Nafizeni hlavniho liceni (NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).
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Obr. 6: Prvni strana zaloby statniho prokuratora (NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).




Obr. 7: Druhd strana Zaloby statniho prokuratora (NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).




Obr. 8: Protokol o hlavnim liceni (NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS /VII 142/50).
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Obr. 9: Prvni strana stenografickych zaznamii (NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).
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Obr. 10: Eviden¢ni karta Stanislava Zely (NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).




Obr. 11: Eviden¢ni karta Jana Opaska (NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).




Obr. 12: Eviden¢ni karta Stanislava Jarolimka (NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).




Obr. 13: Evidenéni karta Josefa Cihaka (NA, f. Statni soud, inv. & TS I/VII 142/50).




Obr. 14: Evidenéni karta Otakara Svece (NA, f. Statni soud, inv. &. TS I/VII 142/50).




Obr. 15: Eviden¢ni karta Jaroslava Kulace (NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).




Obr. 16: Eviden¢ni karta Antonina Mandla (NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).




Obr. 17: Eviden¢ni karta Jana Boukala (NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).




Obr. 18: Eviden¢ni karta Vaclava Mrtvého (NA, f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).
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Obr. 19: Propagandisticka brozura Proces proti vatikanskym agentiim v Ceskoslovensku.




7.2 Karikatury z novin

Obr. 20: O dvou slibech vérnosti opata Jarolimka (Mlada fronta, roc. VI, ¢ 285, 5. prosince
1950, s. 14).

Obr. 21: D¢jstvi prvé. Déjstvi druhé. Déjstvi tieti (Dikobraz, ¢. 50, ro€. VI, 12. prosinec 1950,
s. 2).
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Obr. 22: ,Svaté“ rozhoiceni arcibiskupa Berana nad vypovédi jeho sekretare dr. Boukala
(Mlada fronta, ro€. VI, €. 287, 6. prosinec 1950, s. 3).
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Obr. 23: Z procesu proti 9 zradnym cirkevnim hodnostaiim (Dikobraz, ¢. 50, roc. VI, 12. pro-
sinec 1950, s. 4).

ePO PREBU S VATIKAMKYHI SPIONY.
Takovd pohroma — Mbalakkmrtizvypadlo" :
te 19 ‘ ....;L_,A"

Obr. 24: Po procesu s vatikdnskymi Spiony (Dikobraz, €. 51, ro€. VI, 19. prosinec 1950, s. 5).
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7.3 Vybrané rezoluce zaslané Statnimu soudu
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Obr. 25: Rezoluce zasland Statnimu soudu katolickymi véfici
I/VII 142/50).

mi (NA, f. Statni soud, inv.

TS
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Obr. 26: Rezoluce zaslana Statnimu soudu Svazem Ceskoslovensko-sovétského pratelstvi (NA,
f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).
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REDITELSTVI Néchod, 2. prosince 1950.

Titl.
stdtaninm soudu

Praha - Pankrdc.

ZamBstnanci ndrodniho podniku TEPNA, zdvod 1 Klementa
Gottwalda v Ndchod?® sledovali pozorn® prib3h proecesu s devitillen-
nou zriadcovskou skupinou nasi 1idov8 — demokratické republiky.

Rozhoiteni nad jedndnim tdchto pIisluBnikit vysoké
cirkevni hierarchie, kteii z piikazu Vatikénu a ve spojeni se zd —
padnimi imperialisty zrazovali d2lnickou tiidu, chystali rozvrat
v nasi zemi a pFipravovali novou svitovou vdlku, zatim co pracuji-
ci 1id svou usilovnou praci a novymi socialistickymi zdvazky se
snazi piipraviti lep3i Zivot svym détem, olekdvaji a schvaluji to
nejp¥isn?j¥i potrestdni t3chto zrddeli. Zasluhuji si tim vEt31
trest, jelikoZ oni, jako hlasatelé ldsky a kiesltanského uteni, se
propijdili k t3mto Zintm, které znamenaji pi'ipravu novych utrpeni,

nového vraiddni bezbrannfch obyvatel , Zen a d3t1 .

Za zamdstnance vSech sloZek NF
nér.podniku TEPNA 1 ,.zdvod
Klementa Gottwalda , Nédchod :
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Obr. 27: Rezoluce zaslana Statnimu soudu zaméstnanci statniho podniku TEPNA (NA, f. Statni
soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).
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1926,
Organisace Zactva 1. & II. st¥edni Zkoly v Su&ici.

L S e e -

V Susici 30. listopadu 1950.

-

Jactvo obou st¥ednfch Zkol v Sufici dennZ pozorn& sleduje
proces s € Cleny vysoké cirkevni hierarchie u stdtniho soudu
v Praze, pfi némZ se dovidé o jejich hnusné spoluprédci s némeckjm
gestapem v dobZ nesvobody & o vlastizrédné &innosti po osvobozeni
na8f milované republiky Kudou armédou v r. 1945 a zvl43t& po Vit&z-

= ném unoru v r. 1948, jeZ byle namifena proti lidové demokratickému

z¥izeni v naSem stété.

Zectvo s odporem odmitd tuto jejich &innost, jejimZ cilem
bylo svrzeni lidové demokratického stétu a ndvrat Fddu kapitalisti=-
ckého a 74dé4, eby v3ichni obvinénf byli

spravedliss ; ele &0 neipriontii
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Obr. 28: Rezoluce zaslana Statnimu soudu zaky 1. a II. stfedni Skoly v SuSici (NA, f. Statni
soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).
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Obr. 29: Rezoluce zaslana Statnimu soudu zéky zékladni Skoly v Jestfabicich (NA, f. Statni
soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).
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V Babyloné& dne %0.11l. 1950.

Stétnimu soudu

My , mladi uitelé ndrodnich 3kol doma¥lického okresu, shro-
méZd&ni 30.listopadu 1950 na pracovni poradd v Babylong&, odsuzujeme
rozhodné hanebné &iny vysokych cirkevnich hodnostdd, ktefl stoji v tdch-
to dnech tvdari v tvdf tvrdé spravedlnosti a rozhordeni vieho pracujici-
ho lidu.

Jsme si pln¥ v¥omi toho, s kym se tito &kidei nadf{ republiky
3poléili v dobé& okupace, s kym byli ve styku i v dob& po osvobozeni Ru-
armidou a kone3né i v radostném obdobi budovatelském.

Proteskujeme ostie proti jejich bezcharaskternimu Jedndni, kte-
ré m&lo piisp&t americkému imperialiamu k poruseni miru a pokojné vj-
stavby i v nadfi vlasti.

Nechceme, aby d&ti, z nichZ vychovévdme nadZené budovatele
socialismu, musely zakouset vdledné hrizy jako mlddei korejeké.

Zéddme proto, aby zrddce, kte¥fi byli dfk bdSlosti a ostra-
Zitosti pracujicich odhaleni, stihl spravedlivy a pfisny trest.

Za mladé uéitele
Jaroslav Hd jek, v.r.

- 0
5 &/\AﬂL
okresni skol! inspektor.

Obr. 30: Rezoluce zaslana Statnimu soudu mladymi uciteli z domazlického okresu (NA,
f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).
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Titl.
sldavny Stéatny sud,

P R A H A-Pankrdc.

liy,zazestnanci Ceskoslovensiych $tétnych majetkow,
nér,podniku majetok T o p ‘o: 1l &xa n y,v snahe vybudovat socia-
¢ lismus v naSej Pudovodemokratickej republike,ostre odsudzujeme
: podpaladev novej vojny,zradcow cirkevne j hierarchie,ktori sa
polieili rozvrétit pokejmi a budovatelskni précu ndShe Tudu,
Ziadame pre nich ¢o najprisnejs{ trest aby v budidcnosti
vedeli si ‘vééi’d vydobytky vietkyeh pracujdcich a aby odiSla chut’
vietkym novym podpalafom a napoméhadonm,zadat nowi vojnu,ktorou by
cheeli znidit a rozvrdtit Stastie ns3ho pracujdiceho Iudu,
Ako odpoved na ich zradu zaviizujeme sa pracovat edte

statocnejSie &im upevnine svetovy mier,

Obr. 31: Rezoluce zaslana Statnimu soudu zaméstnanci narodniho podniku Topol¢any (NA,
f. Statni soud, inv. ¢. TS I/VII 142/50).
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