POSUDEK K RIGOROZNI PRACI

Jméno rigorozanta/rigorozantky:

Mgr. et Mgr. Jozef Andras

Téma prace:

Ochrana oznamovatelov

Rozsah prace:

225.054 znaku véetné mezer

Datum odevzdani prace:

19. 4. 2024

1.

Aktualnost (novost) tématu

Téma povazuji za velmi aktualni. K piijeti zdkona o ochrané oznamovatela v CR doslo teprve

nedavno, a i kdyz se jednalo 0 vyvrcholeni mnohaleté legislativni snahy, ptipada mi, ze v aplika¢ni

praxi stale neni potencial této pravni upravy plné znam a vyuzivan.

2.

Téma je mozno hodnotit jako spiSe naro¢né, a to zejména s ohledem na jeho relativni novost a
stim souvisejici nedostatek literatury a judikatury. Autor shromazdil dostatetné mnozstvi

metody

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité

vstupnich udajt, s nimiz korektné pracuje pomoci analytické a popisné metody.

3.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je logicky a piehledné ¢lenéna do kapitol.

4.  Vyjadfeni k praci

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace byl dle ndzoru vedouciho splnén.

tématu  vdéetné

Samostatnost pii zpracovani
zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Prace uspésné prosla kontrolou na plagiaty. Text
prace sice vykazuje jistou miru podobnosti s jinymi
jiz publikovanymi texty, po pfezkoumani pfisluSnych
protokoll je vSak zjevné, Ze jde toliko o ustdlena
slovni spojeni, citace textu pravnich piedpisii apod.

Logicka stavba prace

Text je strukturovan logicky a prehledné.

Prace se zdroji

citaci

(vyuziti
cizojazyénych zdroji) vcetné

Autorovi se vramci jeho reSerSe podafilo dobie
zmapovat bohatou paletu literatury, ktera k tématu
vCR existuje, a seznamil se i s vybranymi
zahrani¢nimi tituly. Citace jsou korektni.

(ve vztahu k tématu)

Hloubka provedené analyzy

Hloubku provedené analyzy hodnotim jako
dostate¢nou. Zajimavé jsou zejména pasaze, v nichz
autor porovnava a hodnoti jednotlivé legislativni
pokusy, a v nichz rozebira konkrétni aspekty pravni
Upravy, ktera byla nakonec pfijata.

Uprava prace (text,
tabulky)

Uprava préce je standardni.




Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova uroven je dobrd. Piestoze ma znalost
slovenstiny je pouze na pasivni arovni, prace byla i
pro mne psana ¢tivé a srozumitelné a rozsitil jsem si
diky ni slovni zasobu.

5.  Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Praci hodnotim jako zdafilou a doporucuji ji
k obhajob¢.

V ramci Gstni obhajoby navrhuji, aby se autor
blize vyjadiil k institutu odvetnych opatieni.
Jakym zplsobem se podle jeho ndzoru muizZe
oznamovatel  brénit, dojde-li u  ng
k neprodlouzeni pracovniho poméru na dobu
urcitou? (srov. § 4 odst. 1 pism. a) zakona).
V praci se na str. 63 zminujete o tom, Ze by bylo
vhodné mit k dispozici rychlejsi a efektivngjsi
nastroje nez je soudni vymahani. Jaké konkrétni
nastroje mate na mysli?

V Praze dne 29. 4. 2024

JUDr. Jakub Tomsej, Ph.D., povéteny
akademicky pracovnik




