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Bakalaiska praci Anny Tomaskové jsem od jejiho vytisténi Cetl dvakrat, vzdy

s vdékem, potéSenim a lehkych dojetim. Vysledny text je totiz ve vSech svych ¢astech
mimotadné kvalitni. Usadil se 1 jako celek, ktery je akademicky vyzraly a ptitom Ctivy
pro rizné skupiny ctenatii. Mohu chvalit, ponévadz jsem sice projekt narativnich
rozhovort s knézem Pavlem KuneSem inicioval, v roli vedouciho prace vSak byl spise
zrazovatelem slepych cest nezZ ur€ovatelem spravnych. Anna si témét sama proslapala
cestu od konstruktivistického k fenomenologickému ptistupu, zvazovala obé
paradigmata vzhledem ke sbiranym datiim, terénu, cilim své prace. Umoznilo ji to
sepsat poutavy prib¢h zivota knéze, ktery mize/ mél by byt inspirativni pro chapani
kné&zské sluzby, ale i role ndboZenstvi/duchovnosti ve spolecnosti.

Hned v tvodu autorka reflektuje svoji situovanost k tématu. Otevienost az intimnost
zpovédi (zkuSenost se sektou), struény ale velmi presny popis rodinného zazemi a
nabozenské vychovy (v€etné nezatajeni rozepie mezi Pavlem KuneSem a rodici)
vypovida o opravdovosti autorCina ptistupu. Dlkladna dvouleta ptiprava na bifmovani
pod vedenim patera Halika byla zarukou dobré orientace v teologické problematice 1
naboZenskée praxi. Pfi vedeni rozhovorl i v analyze dat byla tato vzdélanost

v ndboZenstvi velmi diilezita, stejné jako ndboZenské hledani autorky.

V reflexi uz ale z pochopitelnych diivodl neni tematizovano, ze vedle antropologické
profilace studia humanitni vzdé€lanosti hrala diilezitou roli v jejim curriculum filosofie.
V metodologické rozvaze je popsana zména teoreticko/metodologického ukotveni
projektu, ktera byla pro autorku velmi narocna. Znamenalo to ¢astecné se vzdat
pomérné dobie popsanych postupt (Hamar, Atkinson, Ricoeur) a hledat potfebnou
metodologickou oporu mezi rozmanitymi pracemi antropologii, resp. dalSich
sociadlnich védct inspirovanych fenomenologii. Vysledkem dikladné cizojazycné
reSerSe bylo osvojit si texty reflektujici fenomenologicky ptistup (Desjarlaise, Knibe,
Versteeg, Throop), ale zarovei je 1 pochopit a promyslet ve vztahu k textiim klasické
fenomenologie.

Jakkoliv se v epistemologicko-teoretické rozvaze zd4, ze se Anna vraci k zakladim
fenomenologie, povazuji tyto pasaze pro bakalaiské studium za nadstandartni.



Umoziuji nejen ji samotné, ale 1 ¢tenafi porozumét, co fenomenologie znamenala a
znamend pro soucasné mysleni. Nejde pfitom jen o zalozeni fenomenologie v
uchopeni krize véd a rehabilitaci zitého svéta, ale i o zptsob filosofovani, ktery
Edmund Husserl ptinesl a ktery rozvijeli dals$i (Heidegger, Merleau-Ponty).
Zptistupnéni fenomenologie diky textim Ladislava Benyovszkého a Jana Sokola pak
umoziuje tento nesmirné bohaty myslenkovy svét zvladnout a smysluplné propojit

s antropologickymi pfistupy, které byly fenomenologii ovlivnény.

Skute¢nost, ze se rozhovory uskutecnily pred téméf dvéma lety v zdsadné odlisSném
paradigmatickém nastaveni, chapu zpétné jako velkou pftilezitost, které se autorka s
peclivosti a pracovitosti sob¢ vlastni chopila. Citlivost ke sbiranym datiim a terénu, na
konkrétnim materidlu vadzené pochybnosti ji pfimély hloubégji pfemyslet i o
teoretickych ramcich, v nichz se pohybuje. Dllezita ptitom paradoxné byla skutecnost
soubézného studia restauratorstvi a studijni pobyt ve Valencii, které ji umoznily
prodlouzeni studia na FHS a daly potifebny ¢as komparovat vyhody obou
metodologickych ptistupti.

Stru¢ny prehled antropologie ndboZenstvi dava autorce (i ¢tenaii) nahlédnout do
dilemat antropologického zkoumani nabozenstvi, v némz se odrazi déjiny
antropologického mysleni. Tato kapitola ukazuje nejen obecny piehled autorky, ale
zaroven piinasi t¢éma METANOI (obréceni), které nakonec dadva vypravénému
zivotnimu ptibéhu Pavla KuneSe pevny svornik 1 pointu.

Znam transkripty rozhovort (u nékterych jsem byl i piitomny), a tak dokazu posoudit
jak dlouha je cesta od zajimavého vypraveéni/ rozhovort k textu, ktery ma tvar a
ptibéh. Autorka v empirické ¢asti nechava Pavla Kunese pfiméfené ,,mluvit®. Citace
jsou tak akorat dlouhé, aby ilustrovaly urcitou situaci, vystihly dobu, zachytily
anekdotu. Prepis a redigovani feci velmi presné vystihuje Pavliv zpisob mluvy,
nepusobi vSak rusSiveé. Text je zivy. Autorka zde ustupuje do pozadi, pfitom z pevné
struktury textu, ptesnych vykladi a interpretaci, poctivé udélanych poznamek pod
Carou je ziejmé, jak ma text pevné v rukou, jak je vypraveéni ji utvateno.

Piehlednosti a Ctivosti prispivaji vedle vysoké kultury jazyka (s minimem piekleptt) 1
pekné pojmenované kapitoly a vlastni nazev prace. Jednostrankovy zivotopis a pékna
obrazova piiloha vypadaji jako samoziejmost, jsou vSak rovnéz dokladem seri6znosti
zpracovani a stalé snahy o ¢tenare. Dilezitd péce je vénovana typografii véetné ivodni
vlastni perokresby zachycujici momentku z farni zahrady.

Prace spliiuje vSechny formalni pozadavky, doporucuji ji k obhajob¢ a hodnotim ji
jako vybornou s doporuc¢enim k publikaci.
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