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AKktualnost (novost) tématu
Téma dizertacnej prace je aktualna.

Niarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Problematika spracovana v dizerta¢nej praci je naro¢na z dovodu prekryvu verejnopravnej a
sukromnopravnej Upravy, hmotnopravnej a procesnopravnej Gpravy, vnutrostatnej upravy a
uniového prava. V praci sa nevyuzivali Gdaje $tatistického chrarakteru, ¢o byva obvyklé pri
spracovavani tejto problematiky.

Formalni a systematické ¢lenéni prace
Clenenie prace zodpoveda zvolenému ciel’'u spracovania problematiky.

Vyjadreni k praci

Cielom spracovania problematiky bola komplexna analyza inStitatu spravcu
Vv insolvenénom konani. Praca ma odborny a analyticky charakter, snavrhmi na upravu
pravnej upravy. Spracovana problematika poskytovala priestor na tvahy SirSicho
teoretického, doktrindlneho charakteru tak, aby jej zavery vedeli byt uplatnené v sidne;j
praxi. Autorka prevazne hodnoti rozhodnutia sudov, s viacerymi polemizuje, uvadza
argumenty na podporu ich zaverov, resp. na ich oponovanie, avSak napr. Vv otazke
predpojatosti (,,podjatosti*) by sa ziadalo uviest’ aj vlastny doktrinalny zaver do budtacnosti
vyuzitel'ny v rozhodovani sudov, ¢o by malo byt jednym z taziskovych prinosov dizertaéne;j
prace. Naopak, uvedena poziadavka bola naplnena pri analyze samotného pravneho
postavenia spravcu V insolvenénom konani s vyargumentovanym zaverom postavenia
spravcu ako hybridného subjektu insolvenéného konania (podkapitola 2.4.). Taziskovou
kapitolovou je druha kapitola, ktora spina poziadavky kladené na dizertaéné préace, s vyssie
uvedenymi vyhradami. Tretia a $tvrta kapitola dotvaraju obsah spracovanej problematiky.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Ano, ciel’ bol splneny v ramci vymedzenianas. 2: ...
ucelen¢ analyzovat postaveni insolven¢niho spravce
jako subjektu insolven¢niho tizeni de lege lata, odhalit
nejasna nebo neuspokojiva mista platné pravni upravy
a na zakladé analyzy navrhnout mozné legislativni
zmeny de lege ferenda.

Samostatnost pii zpracovani | Autorka spracovala problematiku s preciznym
tématu vcéetné¢ zhodnoceni | odkazovanim na vyuZzivané zdroje.

préce z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace Systematika prace zodpovedd stanovenému ciel’u.
Prace se zdroji  (vyuziti | Autorka pracovala prevazne s domacimi zdrojmi,
cizojazyénych zdrojii) vcetné | cudzojazy¢né zdroje vyuzivala pri  spracovani
citaci problematiky cezhrani¢ného charakteru.




Hloubka provedené analyzy | Analyza vykondvana v praci mala dostatocnil
(ve vztahu k tématu) odborni troven, preukazujucu hlboka znalost
problematiky v pravnej praxi. Ciatoéne absentuje
prvok teoretického rozpracovania analyzovanych
institatov.

Uprava prace (text, grafy, | Praca ma $tandardnu Gpravu.

tabulky)

Jazykova a stylistickd trovent | Na primeranej Girovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Sumarizujte premietnutie principu kontrolovanej univerzality v platnej pravnej Gprave
insolven¢ného konania v CR.

Doporuceni prace k obhajobé Praci doporucuji K obhajobé pted piislusnou
komisi pro obhajobu diserta¢ni prace.
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