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Predlozena disertacni prace Mgr. Miroslava Herolda piedstavuje rozséhlé dilo, které
se naprosto vymyka béznym pracim, predkladanym k obhajob¢ na konci doktorského studia.
stranky normované by Sel nad tfi tisice). Soucasné se od standardnich disertaci lisi 1 vnitfnim
zpracovanim, nespornym diirazem na heuristiku a obrovskym soustfedénim faktografickych
informaci. Ale prace je specifickd jest¢ v dalsSim sméru — jeji autor ovladl studované téma
natolik, Ze pro svij snad az pfili§ struény vyklad zvolil ty problémy, které mu asi vychéazely
jako klicové — a vynechal ty, jez zfejm¢e povazoval za obecné znamé.

Obsah prace

Z casového hlediska je prace vymezena predev§im terminem ante quam, ten je pevné
stanoven datem kanonizace sv. Jana Nepomuckého. Pocatecni meznik tak jednoznacné vytycen
neni a vzhledem k rozsahu vyzkumu ani byt nemiize. V Uvodu autor pouze pise, Ze k beatifikaci
wvedla cesta od prvnich pokusii o oficialni schvaleni svatojanské ucty v 17. stoleti, pres prvni
a druhy beatifikacni proces (1715-1721) a nakonec pres proces kanonizacni (1722—1729)% (s. 8).
Pocatky ¢asového rozsahu prace ovSem nejsou omezeny na 17. stoleti, je tieba je obecné hledat
v dobé, kdy se nepomucensky kult utvarel a zacal rozvijet, proto n¢které informace autor cerpa
1 ze sttedoveku (i kdyz hlavni jadro prace v onom 17. a na pocatku 18. stoleti skutecné lezi).
Z hlediska uzemniho vychazi prace pochopitelné¢ z izemi historickych ceskych zemi, ale
ptekracuje.

Prace se skladé ze dvou casti. Prvni s nazvem Vybrana témata ze svatojanského kultu
pred kanonizaci zprostiedkovava nekolik pohledi na rozvoj kultu sv. Jana Nepomuckého
zejména v 17. a na pocatku 18. stoleti. Po stru¢ném uvedeni do barokni ucty ke svatym na
zaklad¢ dekretu Tridentina nasleduje rekapitulace osudl historického Jana (Johanka) z Pomuku
a vyklad o rozdéleni této osobnosti na dvé osoby v hagiografii a historiografii. Dale autor
vénoval pozornost vzniku svatojanské legendy a dale se vénuje nepomucenské literature od
Balbinovy legendy az do Nepomukovy kanonizace, a to zejména z kvantifikacniho hlediska.
Jeho zajimavé vycisleni autort podle jejich feholnich pfislusnosti by ovSem stalo za obséhlejsi
komentai. Nasledujicim tématem v této prvni cCasti disertace je problematika svétcova
vyobrazeni, tedy jeji vyvoj, v némz klicové postaveni zaujima Brokofova socha na prazském
mosté. Soucasti této pasaze, ktera je rozvrzena do nékolika kapitol, jsou také dva exkursy do
nepomucenskych vyobrazeni — svétec jako ochrance dobrého jména a jako vitéz nad herezi.
Dalsi tematicky okruh prvni ¢asti disertace tvoii periodizace kultu sv. Jana Nepomuckého do
jeho svatoteceni — zde autor vymezil pét hlavnich obdobi, pfi¢emz se podrobnéji vénoval pouze
tomu prvnimu, od smrti Jana z Pomuku v roce 1393 do porazky stavovského povstani v roce
1620. V této etapé autor piedstavil prvni stopy Nepomukova kultu, ktery se pak rozvinul v dobé
baroka v nasledujicich periodach. Dalsi okruh témat z prvni ¢asti disertacni prace se vztahuje
k nadpfirozenym jevim, k z4zraklim a trestiim, které figuruji v pisemnych pramenech. Prvni
¢ast prace uzavira zajimavy piehled nositelt této tucty ve sledovaném obdobi. Ve vSech pasazich
této Casti disertace se autor opiral o bohatou faktografii, kterou zachytil v ¢asti druhé.

Druhé cast disertace je nesrovnatelné rozsahlejsi a nese nazev Podrobny popis kultu
sv. Jana Nepomuckého do kanonizacniho roku 1729. Obsahuje celkem 16 katalogli informaci
o tomto kultu sefazenych do Ctyt tematickych oblasti. Autor tuto druhou ¢ast oznacuje jako
»encyklopedii nepomucenského predkanonizacniho kultu® (s. 10) a soudim, Ze to je charakteristika
celkem pfesna. V prvnim oddilu (A) se zabyva svatojanskymi pamatkami, které rozc¢lenil do
sedmi katalogli — prvnich pét je stavéno z tzemniho hlediska (pamatky v Ceské republice,



Rakousku, Némecku, Polsku a v dal$ich statech Evropy), dale podava chronologicky piehled
téchto pamatek od 14. stoleti do kanonizace a posledni katalog eviduje drobné pamatky (mince,
medailky, prsteny, fady, odznaky a peceti s nepomucenskym motivem.

Dalsim oddilem (B) druhé ¢asti jsou svatojanské motivy v rukopisnych a tisténych
pramenech a v hudb¢ (chronologicky ptehled rukopist a tiskl, jejich alfabeticky katalog,
pohled na tyto pamatky z hlediska provenience a graficka nepomucena). Ve tietim oddilu (C)
autor shromazdil dal$i projevy svatojanské tcty pred kanonizaci — duchovni projevy (rtizna
svédectvi o kultu, kdzani a rozlicné informace zachycené v nejriznéjsich relacich, Gfednich
1 polotfednich textech. Tato ¢ast obsahuje 1 abecedné fazeny katalog zminek o nepomucenské
ucté podle lokalit, v nichz byly podchyceny), souhrn informaci o téchto motivech v dramatu
a hudb¢ apasaz vénovana predevSim ndabozenskym bratrstvim s timto patrociniem ¢i
spolupatrociniem. Posledni oddil (D) zpracovava tematiku neobvyklych, nadpfirozenych
a zazracnych jevil spojenych se sv. Janem Nepomuckym a eviduje a shrnuje dary, kterymi mu
vétici ve studované dobé projevovali svou nédklonnost a vdék. V fadé témat tvoticich druhou
cast disertace autor piekracuje prostor Ceskych zemi a zachycuje projevy predkanonizacni
svatojanské ucty v dalSich zemich.

Za podstatnou a pro uzivatele uzitecnou soucast disertani prace povazuji dva rejstiiky
(mist a osob), jejichz hesla nejsou vazana na stranky textu, nybrz na oddily a hesla jednotlivych
katalogti druh¢ ¢asti prace.

Védecky vyznam disertacniho pojednani:

Samoziejm& u préce, jejiz znacnou Cast tvoii shrnuti faktografie prostfednictvim
cetnych katalogli, se musime ptat, zda krom¢ nesporného dokumenta¢niho pfinosu ma toto
zpracovani také piinos védecky, coz je hlavni smysl disertacnich praci a také zakladni
pozadavek na né kladeny. Soudim, ze takovy pfinos posuzovand prace ma. Nejde jen o jeji
prvni ¢ast, kterd ma nejblize ke standardnimu odbornému pojednani, ale také o onu druhou ¢ast,
jez piinasi obrovské mnozstvi faktografie.

Metoda, kterou zde Miroslav Herold pouzil, vytvaii z nahromadénych informaci celky
s velkou vypovédni hodnotou. Jejich vyuziti ostatné ukazuje v jednotlivych kapitolach prvni
Cisti své disertace. Védecky piinos vidim jiz v promysleném systému, s nimz své katalogy
strukturoval. Autor tim odpovidd na (bohuZzel verbis expressis nevyicené) otazky: v jakych
oblastech nabozenstvi a kultury sehral vznikajici nepomucensky kult vyznamnéjsi roli, jaké
hodnoty z néj spolecnost ptijimala, jak jej ovliviiovala barokni spiritualita a soucasné i jak on
pusobil na rozvoj této zboznosti, apod.

Ke shromazdénému materidlu autor navic ptistupuje tvir¢im zpiisobem. Zasazuje jej do
SirSich souvislosti, vysvétluje redlie. Komentate v uvodech i v textech katalogl jsou casto
malymi mikrohistorickymi studiemi, které zpracovavaji uvadéna fakta. Napiiklad velmi
zajimavé jsou jeho postiechy v casti D, kde se zabyvéa nadpfirozenymi jevy. Zde najdeme
originalni synteticka pojednani, v nichz autor prokazuje hluboké porozuméni pro utvaieni
nabozenské mentality barokniho ¢lovéka. Ale i v ostatnich pasazich druhé ¢asti prace nalézame
autortiv velky intelektualni vklad.

Problémy a nedostatky prace

Na souhrnu velkého mnozstvi informaci, které prace ptindsi, by ziejmé bylo mozné najit
dil¢i nedostatky, moznd 1 ojedin€le chybé&jici redlie. Témito zalezitostmi se vSak nebudu
zabyvat, jsem piesvédCen, ze autor vyvinul velké usili, aby podchytil vSe, co viibec bylo v silach
jedince shromazdit tam, kde by bylo mozné zaméstnat cely tym pracovnikli. Musim vSak
poukazat na n¢kolik pfipadi, které vétSinou naprosto zbytecné tiroven piedlozené prace snizuji.

Ptedevsim je tfeba konstatovat, Ze prvni ¢ast prace podavajici vybrand témata je velmi
struénd. Autor to vysvétluje tim, Ze se jedna o ukazku vét§siho zamysleného celku. Tento piistup



by bylo mozné povazovat za legitimni, ale pak by mé¢la byt v praci soucasné vytycena kritéria,
na jejichz zéklad¢ autor témata pro tuto ¢ast vybral. Dal§i vyhradu mam ke skutecnosti, Ze
M. Herold rezignoval na bliz§i pohled na dosavadni zpracovani uvedené problematiky.
Nepovazuji za chybu, Ze se vyhnul obligatni pasazi ,,prameny a literatura®, kterd je pfitomna ve
vétsing Skolnich kvalifikacnich praci. Ovsem vysvétleni, do jakého stupné poznani dosavadni
autofi dosli a ¢im zacinad pifinos hodnocené prace, zde chybi. Navic sam autor si potiebu
takového pojednani uvédomil, kdyz do textu o dé€jinadch vyobrazeni sv. Jana Nepomuckého
zahrnul 1 stru¢nou informaci o uméleckohistorickém vyzkumu Nepomukovy ikonografie
(s. 25-26).

V préci mi také chybi vysvétleni metodologického ptistupu. Autor tam o metod¢ strué¢né
pojednal (s. 9), ale nejde o metodologie pouzité pro vyzkum a vyklad, nybrz o postupy
heuristické. Za velky nedostatek prace pak povazuji chybéjici zavér — to, co je na s. 1737
oznaceno jako Zavér, je naprosto nedostacujici nékolikaradkovy komentat autora k tomu, co
v praci ptedlozil. Neni zde zadné shrnuti poznatkti, Zddné nastinéni jejich dalsiho vyuziti apod.
Ptitom alespoil na tomto misté by bylo velmi vhodné ptiblizit podobu oné syntézy, kterou na
pocatku prace (s. 10) i ve svém zavérecném odstavci proponuje. Posledni pfipominku mém
k obsahu disertace, jenz je umistén pred jejim pocatkem. Zatimco druha ¢ast prace ma vnitiné
Clenény obsah tak, jak je u odbornych praci obvyklé, jeji prvni ¢ast zadné kapitoly ani
podkapitoly neuvadi. To uzivateli pomérné komplikuje orientaci a nezohlednuje skutecnost, ze
text této prvni ¢asti je také vniting ¢lenény.

Dotazy k obhajobé:

1. Prosim blize vysvétlit obecné konstatovani z Uvodu (s. 9): ,,podle platnych cirkevnich pravidel
leckteré projevy svatojanské ucty pred kanonizaci mély byt de iure zapovezeny, de facto byly
uskutecnovany®. Autor by tedy mél ukazat divody rozdilnych postoji katolické cirkve v ceskych
zemich k projeviim svatojanské ucty v dobé¢ pied beatifikaci (oltafe s timto zasvécenim,
nepomucenska patrocinia kapli ¢i kostelt).

2. Jaké témata, jez nebyla v prvni ¢asti disertace pojednana, povazuje autor za nejvyznamnéjsi?

Zavérem:

Jak jiz bylo tvodem fteceno, piedlozena prace Mgr. Miroslava Herolda predstavuje
znatn¢ atypickou disertaci, nicmén¢ lze na ni aplikovat pozadavky kladené na tento typ
kvalifikacnich praci. I kdyz jsem vySe konstatoval nékteré nedostatky a nedokonalosti tohoto
pojednani, celkové soudim, Ze prace pies svou vyjimecnost a pomérné nestandardni pfistup
autora uvedené pozadavky napliuje. M. Herold jednoznacné projevil schopnost a piipravenost
k samostatné ¢innosti v oblasti vyzkumu dé&jin. Konkrétné prokazal rozsahly ptehled ve
zpracovavaném tématu, vynikajici znalost pramenn¢ zakladny a zna¢né heuristické schopnosti.
Provedl metodologicky promyslenou heuristiku, k ni pak pfistupoval velmi systematicky.
V analytickych pasazich (ptredev§im v uvodech jednotlivych katalogii) projevil smysl pro
minuciozni rozbor studovanych jevii. A soucasné jeho prace obsahuje syntetické ¢asti, v nichz
dokazal podat sviij celkovy pohled na studovanou tematiku a jeji témata zasadit do SirSich
kontextli. Jeho zpracovani barokni nepomucenské tucty z doby pted svétcovou kanonizaci
vysoce pirekonadva vSechny dosavadni vyzkumy této problematiky a ptindsi obrovské mnozstvi
novych poznatkii. Ze vSech téchto diivodi doporucuji ptredlozenou praci k obhajobé
s hodnocenim ,,prospél“. To, Ze by tato cennd prace méla (po dopracovani prvni Casti) vyjit
tiskem, jist€ nemusim zdaraziiovat.

V Praze 4. Ginora 2024 Prof. PhDr. Jifi Mikulec, CSc.



