Posudek vedouci bakalarské prace

Jana KONOPIKOVA: ,,Po prdci na pivo a pak viakem domi.” Etnografie nadrazky. Praha: FHS UK 2024,
70s.

Jana Konopikova si pro svou bakalarskou praci zvolila namnoze zajimavé téma. Rozhodla se prozkoumat,
¢im je soucasna ,,nadrazka“, tedy pohostinstvi v budové vlakového nadrazi. Vyzkumné otazky (explicitné
formulované v textu chybéji) zamérovala na specifickou povahu (,,nddraZkovitost”, s. 8) nadrazek ve
vztahu k jejich , historii, materialité, prostoru a socialnim vztahm*“ (ibid.). Jinymi slovy, téma je terénem
a terén tématem. CoZ by samo o sobé nemuselo byt Spatné. Vedle reSerSe odborné, popularizacni i
popularni literatury ktématu realizovala Jana empiricky vyzkum prostfednictvim opakovanych
pozorovani tfi vybranych nadrazek a rozhovor( s jejich rdznymi aktéry. Vysledkem je bakalarska prace,
kterd se snaZzi uchopit svét nddrazek v jeho celistvosti. Dafi se ji to tu vice, tu méné.

Mozna klicovym problémem predloZzené bakalarské prace je jeji ne zcela funkéni teoretické ukotveni.
Kapitola vénovana teoriim (kap. 2, str. 7-8) je spiSe vyétem poufZité literatury, nez vykladem koncept(,
které by umoznily téma a terén pevné uchopit a zacilit (tedy formulovat vyzkumné otazky). Ostatné
autorka sama (sympaticky oteviené) piSe: ,,z divodu nedostate¢ného teoretického ukotveni jsem pred
prvnim vstupem do terénu hodné tapala“ (s. 14). Vybrané koncepty pak blize osvétluje v empirickych
kapitolach prace, ale i zde je pouziva spiS pro podporu toho, co v terénu vypozorovala a sama intuitivné
interpretovala, nezZ Ze by koncepty (mentalnich map, mista a prostoru, hospody jako socialni instituce,
mobility, ¢asoprostorové rytmizace atp.) odkryvaly hlubsi vrstvy tématu/terénu.

Vyslednou podobu prace také nezbytné ovlivnil vybér nadrazek, v nichz byl realizovan vyzkum, stejné

jako ¢asovy rozsah vlastniho vyzkumu a hloubka ponofeni se do terénu. Vybrané nadrazky jsou dle

popisti pomérné odlisné, zaroven je kazda z nich jinde a Jané tedy nezbyvalo, nez do kazdé z nich obcas

»zajet”. Zaroven ale implicitné pracovala se svou zkusenosti. Tak se tfeba stalo, Ze jedna z podkapitol,

vénovana tramplm v nadrazkach, je nasycena predevsim predpokladem, Ze trampové do nadrazek

patfi, a vypovédmi persondlu a Stamgastl o tom, Ze tam byvaji (v datech se ,tramp“ objevuje v jedné
"

terénni poznamce). Podobné je to tfeba i se ,Sotousi” atp. Vlastné opakované nejvétsi prostor,
rozprostfeny mezi rlizné kapitoly, dostavaji v praci ,,Stamgasti“.

To je samo o sobé hodné zajimavé. Z autorfina empirického vyzkumu se jevi, Ze pohostinstvi na
vlakovém nadrazi je predevsim mistem, které plni funkci hospody pro lokalni (pésky, pfipadné viakem
dostupnou) komunitu. Z tohoto rdmce podle vseho paradoxné vystupuje nadrazka Zlatd reka, ktera
dosud (resp. mozna naopak znovu) pfizplUsobuje otviraci dobu i svou materiadlni podobu (vydejové
okénko, sortiment atp.) primarné soucasnym cestujicim. Misto piva kdva, misto guldse zakusky...
Zaroven vsechny sledované nadrazky a jejich provozovatelé rlzné odkazuji k minulosti nadrazek.
Socioekonomické a technologické zmény se mj. propsaly i do zmén v prostorovém usporadani
pracovniho trhu — zmizela fada profesi dfive nezbytné spjatych s fungovanim Zeleznice, stejné jako
tovaren a vyroben, které Zeleznici potfebovaly, zménil se i asovy rytmus spole¢nosti... Na to vSe v praci
Jana upozoriuje, ale spis jen tak mimochodem.

Ve vysledku je tedy predloZend bakaldrska prace predevsim deskripci. Zachycuje nejednoznacnost
soucasnych nadrazek, které se zmitaji mezi barvitou minulosti a nejasnou soucasnosti. Ukazuje jejich
identitni nejistotu ve vztahu k lokalnim vztahim na strané jedné a translokalnim pohyblm na strané
druhé. Upozornuje na jejich polyrytmicky Zivot, pojmenovava napéti, které vznikd mezi nadrazkou jakou



uzlem pro staticky svét jistot a fadu a zaroven uzlem pro dynamicky svét v pohybu. Obcasné jsou tyto
svéty v textu syceny i zvuky, hluky, pachy a viinémi vlakd... Ve vSech téchto aspektech skyta dle mého
soudu téma i terén velky potencidl a tyto moznosti autorka otvira.

Z formadlniho hlediska je dle mého soudu prace v poradku, ocenu;ji i zdvérecnou korekturu textu. Jako
vedouci prace pak oceniuji, Ze se Jana pustila do tématu/terénu, které je narocné predevsim ve své
zddanlivé samozrejmosti, ale pfitom v ném nelze explicitné navdzat na jiZ realizované zacilené studie.
Mrzi mé, Ze nebylo v ¢asovych kapacitach autorky se viech ohledech do tématu/terénu ponofit vice.
Doporucuji tedy bakalafskou praci Jany Konopikové k obhajobé a navrhuiji ji hodnotit jako velmi dobrou.
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