Posudek vedouciho prace na bakalarskou praci Vanesy Daniely Huruglicové
»O0d § 257 aZ na galerijni zdi. Aneb graffiti umélci v bodé zlomu ilegality. “. Praha,
Fakulta humanitnich studii UK 2024, 37 s. + 3 s. priloh

Vanesa Daniela Huruglicova si ve své bakalaiské praci klade za cil porozumét tomu, ,,jakym
zpusobem vybrani graffiti umélci propojuji svou subkulturni kariéru s kariérou ,.konvencni* a
jakym zptisobem pfitom legitimizuji svou autenticitu®. Prace je teoreticky ukotvena v diskurzu
subkulturnich studii a své zavéry cCerpa zempirického vyzkumu realizovaného formou
polostrukturovanych interview.

Teoreticky prace vychazi zejména z klasické studie Nancy Macdonaldové o americkém a
britském graffiti, dale ze subkulturnich teorii autenticity Rosse Haenflera a Sarah Thornton a z
konceptu subkulturni kariéry (ktery ovSem chybné ptipisuje také Sarah Thornton). Vedle nich
pojednava otazku i/legality graffiti a jejtho vyznamu pro graffiti subkulturu a s nim spojeny
problém jeho komodifikace. V souhrnu poskytuje teoreticka ¢ast naslednému empirickému Setieni
dostacujici teoreticky ramec, nicméné¢ ne vzdy se ji dafi jednotlivé koncepty propojit, aby
predstavovaly uceleny vyklad (napi. podkapitola Subkultura na s. 6 ¢i podkapitola Tagy ke slaveé
nas. 9 trochu ,,visi ve vzduchu®). V textu naopak chybi vymezeni konceptu subkulturni ideologie,
s nimz operuje v ramci vyzkumnych otazek (s. 13). Zaroven by také bylo vhodné neopirat praci
témef vyhradné o studii Macdonaldové, ale vice vyuzit i dal§i odkazovanou literaturu (Ross,
Avramidis a Tsilimpounidi, Lachman).

Po strance metodologické je prace zaloZend na 10 polostrukturovanych rozhovorech
s prazskymi writery, kterym se skrze subkulturni kapital nabyty v graffiti subkultufe podatfilo
ustanovit ,.konven¢ni* kariéru v ramci dominantni spolecnosti. Velikost vzorku je na bakalafskou
praci dostaCujici, pfiCemz ocenuji, Ze se autorce podafilo ziskat pfistup k aktérim, kteti mohli
reflektovat vlastni zkuSenost s komodifikaci graffiti. Popis metodologie vyzkumu je v podstaté
standardni, snad jen s vyjimkou analytickych postupt, které jsou zpracovany spiSe minimalisticky.
Skoda také absence vétsi reflexivity tykajici se diisledkii metodologickych voleb a celého procesu
vyzkumu.

Jadro prace predstavuji vysledky empirického Setfeni rozdélené do dvou podkapitol, které
zrcadli polozené vyzkumné otazky. V prvni z nich autorka aspésné identifikuje faktory, které aktéfi
reflektuji jako vyznamné pro rozhodnuti propojit subkulturni a , konven¢ni* kariéru. V této ¢asti
také vhodné uziva vyroky informéatort k dolozeni svych vlastnich tvrzeni. BohuZzel stejné se jiz
praci nedafilo v druhé podkapitole vénované strategiim legitimizace autenticity, kterd namisto
snahy o interpretaci a nalezeni potencialnich priiniki spiSe jen opakuje tvrzeni informatora. Nedaii
se ji ani vyznamnéji propojit empiricka zjisténi s teorii, ackoliv i nelze upfit jistou snahu. Tyto
nedostatky ¢astecné vyvazuje zaveér, ve kterém se autorce podafilo trefné shrnout sva zjisténi nad
ramec vypovedi jednotlivych informatord, ovSem ani zde neni teorie vice vyuzita.

Problémy se praci nevyhnuly ani po strance formalni. Pieklepy, které nalezneme zejména
ve jménech (napft. ,, Thortntonova®, s. 10; ,,Macconaldové®, s. 3; ¢i ,,Bansky®, s. 8), se nastésti
objevuji v unosné mife. Vice problémi je s poznamkovym apardtem. Krom¢ jiz zminovaného
chybné ptipsaného konceptu subkulturni kariéry nalezneme v textu i pasaze, které zdroj postradaji
(napf. vyrok naméstka generalniho feditele CD na s. 4), odkazovanou praci, ktera chybi
Vv bibliografii (Adamcova 2023, s. 5), i praci uvedenou v bibliografii, na niz text neodkazuje
(Kurlansky, Naar a Mailer 1974, s. 36). Ackoliv Ize tyto nedostatky piicist nepozornosti a miizeme
pro n¢ mit pochopeni, vyznamné snizuji ,,femeslnou* kvalitu prace. Formalni nedostatky se



nevyhnuly ani obrazové ptiloze, ktera je sice skrze poznamkovy aparat propojena s vykladem a
neni tudiz pouhym piivéskem, ale zcela postrada popisky véetné zdroja.

Jak je patrné z vyse uvedeného, prace neni bez nedostatkii, at’ jiz obsahového ¢i formalniho
charakteru. Pfesto se domnivam, Ze spliiuje pozadavky kladené na bakaldiskou praci a pfinési
nektera zajimava zjisténi. Doporucuji ji proto k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni dobre.
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