OPONENTSKY POSUDEK

Jméno diplomanta/diplomantky:

Bc. Katetfina Sustova

Téma prace:

Pravni aspekty reorganizace ¢eskoslovenského

divadelnictvi po druhé svétové valce

Rozsah prace:

184 912 znaku véetné mezer

Datum odevzdani prace:

20.2.2024

Vedouci diplomové prace:

Prof. JUDr. Jan Kuklik, DrSc.

Oponent diplomové prace:

Mgr. Tereza Blazkova, Ph.D.

AKtualnost (novost) tématu

Diplomantka si v posuzované diplomové praci zvolila za téma problematiku pravni Gpravy
divadelnictvi v obdobi po druhé svétové valce. Jak diplomantka sama uvadi, pravni Gprava
divadelnictvi v historii neni tématem doposud uspokojivé zpracovanym. Z tohoto pohledu
se jevi téma jako aktuélni a velmi vhodné pro ptispéni k osvétlovani dalSich aspektii obdobi
tieti Ceskoslovenské republiky a navazujiciho pravniho vyvoje. V neposledni fadé také
mize prispét k obecnéjSim uvaham o uloze kultury v navaznosti na piipadné zmény

politického uspotadani.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Diplomantka si vybrala téma doposud zpracovavané pouze okrajové. Z toho diivodu se jevi
jako logické, Ze byla zvolena forma piehledu platné a G¢inné pravni upravy pred vydadnim
pouzitych metodologickych postupii je prace zaméfena zejména na metody deskripce a
komparace. Vymezeni tématu se z hlediska jeho Siie jevi jako splnitelné, drobné odchyleni
od ptivodniho vymezeni diplomantka v tvodu prace osvétluje. Rovnéz by se ptipadné
nabizelo i pfipadné uziti archivnich materiali. Diplomantka s nimi v praci nepracuje, ovSem

vzhledem k cilim prace a dostupnosti digitalnich zdroji nelze tento fakt povazovat za chybu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Formalni uroven diplomové prace Ize hodnotit jako na velmi dobré urovni. Az na drobnosti
v podobé pieklepti nelze textu vytknout zdsadnéjSich nedostatkli. Prace ma logickou
systematiku. Je Clenéna na devét kapitol. V tivodni kapitole diplomantka seznamuje

s pouzitou metodologii, v nasledujicich kapitolach nejprve vymezuje predchozi historicky



vyvoj a nasledné se zamétuje na rozbor divadelniho zakona z roku 1948, ktery komparuje

s predchézejici pravni upravou.

Vyjadreni k praci

Predkladana diplomova prace je bezpochyby hodnotnym a dlistojnym pokusem o zpracovani
zvoleného tématu. Sife tématu, zvolené metody i samotné zpracovani textu lze oznaéit za
uspokojivé. Deskriptivni charakter prvni ¢asti diplomové prace vychazi z potieby uttidit a
sumarizovat historickopravni aspekty obdobi, kterd pirechazela dob¢ vytycené v praci jako
sledované obdobi. V tomto bodé 1ze jisté kladn€ hodnotit peclivé mapovani ptipravy reformy
pravni Upravy divadelnictvi béhem prvni svétové valky i nasledné¢ béhem tzv. Prvni
republiky. Velmi zajimava je ¢ast prace vénovana komparativni roviné, kde se diplomatka
vyrovnava s vykladem jednotlivych ustanoveni divadelniho zakona v historickopravni a

teleologické roving.

Diplomatka ¢erpa z dostatecné pramenné zakladny. Jsou opomenuty jiz zminéné archivni
zdroje nebo 1 zahranic¢ni literatura. Vzhledem k zaméteni prace vSak toto nelze oznacit za

chybu, navic je pfipadné mozné tento potencial vyuzit v dal§im rozsifeni predkladané prace.

Celkov¢ by se tedy prace dala oznacit za velmi zdatilé zpracovani zkoumané problematiky,
které nepostrada originalitu a odbornou uroven. Proklamované cile se zdaji byt naplnény, 1
kdyz by bylo jisté zajimavé nekteré dil¢i zavéry vice rozvést. Diplomantka tedy bezpochyby
prokézala schopnost zpracovat zvolené téma vlastnim tviir¢im zptisobem a naplnila tak vice

nez dostatecn¢ pozadavky na kvalifikacni praci.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cile v podobé¢ zpracovani a utfidéni préavni roviny
reorganizace cCeskoslovenského divadelnictvi po

druh¢ svétové valce byly splnény.

Samostatnost pfi zpracovani | Prdce je zpracovana bezpochyby samostatné a
tématu vcéetné zhodnoceni | tviréim zplisobem.

prace z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace Predlozena prace ma logickou stavbu.




Prace se zdroji (vyuziti | Diplomantka osvédcila schopnost pracovat se zdroji.
cizojazyénych zdroji) vcetné | Zahrani¢nich zdroji vyuzito nebylo, vzhledem
citaci k vymezeni tématu se to ale nejevi problematicky.

Citace odpovidaji predepsanym citaénim normam.

Hloubka provedené analyzy | Piistup diplomatky k analytickému zpracovani prace
(ve vztahu k tématu) sveéd¢i o vyrazné pozitivnim zaujeti tématem
samotnym. Hloubka analytickych rovin prace se,
vzhledem k tom, Ze se jedna o praci diplomovou, jevi

vice nez dostate¢né.

Uprava prace (text, grafy, | Prace z hlediska formalnich naleZitosti spliiuje

tabulky) predepsana kriteria.

Jazykova a stylistickd trovenn | Prdce je psand Ctivym stylem, analyzovana
problematika je prezentovana srozumitelné a jasné.
Z hlediska jazykového a stylistického nelze textu nic
vytknout.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Jak byste zhodnotila mozny vliv Vami zpracovavané pravni upravy divadelnictvi na dneSni
podobu soucasného divadelnictvi?
Uvazovala jste o mozné komparaci Vami zpracovavané problematiky se zahrani¢im —

napiiklad s n€jakym statem s podobnou pravni minulosti?

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji
k obhajobé
NavrzZeny klasifika¢ni stupen Vyborné

V Praze dne 26. 3. 2024

Mgr. Tereza Blazkova, Ph.D.

oponent



