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1.  Aktualnost (novost) tématu
Téma neni nové, je vsak stale aktudlni, a pfedev§im doposud neni na odborné trovni dostate¢né
zpracovano

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma v dané $ifi by pro komplexni odborné zpracovani vyzadovalo nejen hluboké teoretické

znalosti a praktické zkuSenosti, ale rovnéZz nasobny strankovy rozsah, ktery piesahuje poméry

vysokoskolskych kvalifika¢nich praci. Vzhledem k autorkou zvolené koncepci, ktera zdaleka neni

tak ambicidzni, vSak 1ze naroky povazovat za adekvatni diplomové praci.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Prace je ¢lenéna smysluplné a ptehledné.

4.  Vyjadreni k praci

Autorka zvolila ptistup k diplomové praci predstavujici jakysi jednoduchy standard a urcitou
,»sazku na jistotu“. Vymezila si Siroké téma, a navic K tomu jej pojala zeSiroka: zacina tedy
uvodnim vymezenim pojmu moralka, etika, pravo a profesni etika, nasledné rozebird historii
notafstvi, postaveni notéfe, pravni Gpravu notafstvi, zdkladni zasady, postaveni notarské komory,
etické kodexy a kéarna fizeni. Dany pfistup neni u kvalifika¢nich praci vzacnosti, avSak trpi
zfetelnymi limity: svadi ke zna¢né popisnosti, opakovani jiz jinde napsaného a zpravidla brani
Vv detailnéjSimu rozebrani néjakého konkrétniho problému, zodpovézeni néjaké konkrétni otazky,
obhajobé¢ silné teze, provedeni hlubsi analyzy, ¢i objeveni zajimavych vztaht ¢i fakti. Ve zkratce
feCeno, uvedeny ptistup nedovoluje praci byt zasadnim védeckym piinosem. Na druhou stranu,
prace daného typu miiZze ¢tendiim, kteti se chtéji seznamit se zaklady problematiky notafstvi a
notaiské etiky — ktera je odborn¢ stale relativné malo probadanou — poskytnout vhodny zakladni
ptehled. Rozhodné se tedy nejednd o praci zbytecnou. Autorka si ostatné klade tomu odpovidajici,
nikoliv zcela ambiciozni cile: vysvétleni zakladnich pojmi a souvislosti v oblasti profesni etiky,
podrobny rozbor zasad profesni etiky notafi, popis aktualniho stavu profesni etiky notait s odkazem
na jeji historicky vyvoj, ilustrace aktualni pravni Gpravy notaiské etiky, porovnani situace v oblasti
etickych kodext notaiti Ceské republice se situaci ve Slovenské republice a v Polské republice.

Pti védomi zminénych limiti zvoleného pojeti 1ze konstatovat, ze autorka své cile zvladla velmi
dobfe naplnit. Usp&sné shromazdila, piehledné systematizovala a ¢tendfi srozumitelné podala
velké mnozstvi vécné spravnych informaci, a jeji prace tak ve vysledku ptedstavuje kvalitni
odborny text, ktery by se snadno mohl stat u¢ebni pomtckou. Pfesto je ovsem skoda, Ze se autorka
0 néco vice nesoustiedila na vlastni t¢éma profesni etiky notafi. K nému se totiZ prace poprvé véené
dostava az na s. 28, tj. cca v poloving textu. Pfitom naptiklad srovnani se slovenskou a polskou
upravou nebo rozbor karné praxe ukazuji urcity potencial a jisté by si zaslouzily vétsi hloubku i
rozsah. Nekteré pasaze prace naproti tomu pisobi preci jen spiSe zbytné — neni napt. ziejmé, co
zasadniho étenafi, ktery se zajima o téma profesni etiky notafd, prinasi rozbor zakladnich
charakteristik profesi advokata, soudce a soudniho exekutora na s. 10-13 ¢i pomérné podrobny
popis d&jin notafstvi na s. 13-20, v némz autorka navzdory piislibu v tivodu dané kapitoly na s.
13 prilis nevysvétluje vazbu rozebiranych déjinnych procest k problémtim profesni etiky notari.



Zasadni informace nepodava ani text na s. 24-26, ktery v podstaté piedstavuje stru¢né anotace
jednotlivych ¢asti notarského radu.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Vyse zminéné cile prace lze povazovat za splnéné.

Samostatnost pii zpracovani
tématu  véetn¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Text prace ani obsah automatické kontroly nezavdavaji
pochybnosti o samostatnosti autorky pii zpracovani.
V druhém odstavci na s. 18 a v tfetim odstavci na s. 38
prace protokol o kontrole odhaluje, ze zdroj
odkazovany v pozndmce pod carou (kterd navic
nedopatienim na s. 38 chybi) je v rozsahu nékolika
radki citovan témét doslovné, citace je vSak uvedena
pouze jako citace nepiima (nikoliv jako piima citace v
uvozovkach). Shodu s necitovanym zdrojem vykazuje
téz tfeti odstavec na s. 40. Tyto drobné nedostatky vSak
sohledem na jejich maly rozsah lze povazovat za
pouhou dil¢i nedtslednost.

Logicka stavba prace

Bez vyhrad

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazy¢nych zdroji) vcetné
citaci

Prace vyuziva adekvatni mnozstvi zdroja, vétSinou
Vv ¢eském jazyce. Je ovSem tfeba ocenit rovnéz praci
S polskymi zdroji.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu K tématu)

Téma je Vdusledku své Sife zpracovano
povrchnim zpiisobem.

spise

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Bez vyhrad.

Jazykova a stylistickd troven

Prace je mnapsdna odbornym, a pfitom Ctenafi
srozumitelnym a pfistupnym jazykem na velmi solidni
urovni. Bylo by pouze mozno doporucit rozdélit obcas
zbytec¢né dlouh¢ véty a odstavce. Chyby ¢i pieklepy se
objevuji jen zcela ojedinéle.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

1.

Z jakého dtivodu je za soucast pravidel notarské etiky nadale povazovan zakaz inzerce,
ktery byl v advokacii naopak jiz pfed lety opustén? Je pficinou néjaka relevantni
odli$nost mezi advokacii a notaistvim?

Pro¢ by mél byt v Ceské republice piijat notaisky eticky kodex — je autorkou
zminovana dustojnost notarského povolani dostate¢nym diivodem? Jaké vyhody (a
popf. jaka rizika) by s jeho pfijetim byly spojeny?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Préci doporucuji k obhajobé.

NavrzZeny klasifikacni stupen

Velmi dobfte
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