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ABSTRAKT

Tato prace se zabyva predikéni validitou spolecné ¢éasti maturitni zkousky a piijimaci
zkousky na Pedagogickou fakultu UK. Jejim cilem je zjistit, jaky vliv maji tyto zkouSky na
studijni uspesnost, jejimiz kritérii jsou zde studijni primeéry v jednotlivych roc¢nicich
bakalarského programu, celkovy studijni primér a zndmka ze statni zavérecné zkousky.
Datovy soubor je tvofen studenty pfijatymi ke studiu pro akademické roky 2016/2017 a
2017/2018, a to na obory ¢esky jazyk, anglicky jazyk a specidlni pedagogika. Soucasti prace
je také prehledova studie mapujici vyzkum predikéni validity v Ceské republice i
v zahrani¢i. V ramci empirické ¢asti jsou popsany a porovnany jednotlivé datové soubory
véetné vysledkii z maturitni a pfijimaci zkousky a znamek béhem studia na VS. Celkové
obort, nejlepsich zndmek dosahuji studenti oboru anglicky jazyk, nejhorSich studenti
specialni pedagogiky. Ti ale naopak dosahuji nejlepSich vysledki u pfijimaci zkousky a jsou
tak o primérné znamky béhem studia. Maturitni a pfijimaci zkouska dokazi nejlépe
predpovedét studijni Gspésnost v 1.ro¢niku a dale primérnou zndmku za celou dobu studia,

pfi¢emz korela¢ni koeficient dosahuje 1 hodnoty r = 0,53.

KLiCOVA SLOVA
maturitni zkouska, pfijimaci zkouska, predikéni validita, studijni uspéSnost, studijni

primé&ry



ABSTRACT

This dissertation deals with the predictive validity of the state part of the school-leaving
exam and the entrance exam to the Faculty of Education, Charles University. Its purpose is
to find what influence these exams have on academic performance, with the criteria being
the grade point average for each year of the bachelor program, cumulative grade point
average and the state final examination grade. The data set consists of students admitted for
academic years 2016/2017 and 2017/2018 in the following fields: Czech language, English
language and Special education. The dissertation includes also a review study giving an
overview of the research on the predictive validity conducted in the Czech republic and other
countries. The empirical part provides the description and comparison of the individual data
sets, including results from school-leaving exam and the entrance exam, as well as university
grades. As for the school-leaving exams, students pass most succesfully the English exam.
When focusing on the field of study, the most successful students are those of the English
language, while students of Special education have the worst grades. However, these
students achieve the best results in the entrance exam and they also perform best during their
university studies, which can be seen in the number of graduates or the grade point average.
The school-leaving exam and the entrance exam can both predict best the academic
performance in the first year and the cumulative grade point average, with the correlation

coefficient reaching the value of 0,53.

KEYWORDS
school-leaving exam, entrance exam, predictive validity, academic performance, grade

point average
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Uvod

Pocet studentt, ktefi maji zajem o studium na vysoké skole, stale pfevysuje moznosti nabidky
téchto $kol. Podle statistiky Ministerstva $kolstvi a télovychovy (MSMT, 2023) piekracoval
v akademickém roce 2021/2022 pocet uchazecii pocet prijatych o pfiblizné¢ 22 800 a
v akademickém roce 2010/2011, kdy pocet pfihlasek na vysoké Skoly dosdhl maxima od roku
1999 az do roku 2022, byl rozdil mezi ptihlaSenymi a pfijatymi studenty dokonce 44 200.
Procentualné byl pocet ptijatych studenti 70,7 % v roce 2011 a 77,7 % v roce 2022. Pomér
ptrihlaSenych a pfijatych studenti kolisa v zavislosti na oboru, ale také samoziejmé na
jednotlivych vysokych skolach. Zamétime-li se na Univerzitu Karlovu, zde bylo za poslednich
12 let ptijato pouze 37,2 — 47,4 % piihlaSenych studentl, na Pedagogické fakulté se pocet
piijatych pohyboval jesté nize, a to v rozmezi 25,0 — 34,5 %. Vybér studentil 1ze zaloZit na
riznych kritériich, jakymi jsou napf. testy studijnich ptedpokladil, znalostni ptijimaci testy ¢i
vysledky ze stfedni Skoly. Tato prace ma za cil ukazat, zda a jak tato kritéria dokazi predpoveédét
studijni GspeSnost studentl a zda studenti své studium zdarn€ ukonc¢i. Pro vysoké skoly je vybér
studentll zdsadni 1 z toho diivodu, Ze studium i samotné piijimaci fizeni je finanéné naro¢né.
Skoly potiebuji vybirat takové studenty, u nichZ je pravdépodobnost ispé&ného absolvovani
studia co nejvyssi. Pro tento ucel vznikaji validizacni studie, jejichz cilem je prave zjisténi,
nakolik dokazi vybrana kritéria predikovat studijni uspeésnost a poskytuji tak vysokym skolam
neocenitelnou informaci o funkcnosti a spravném nastaveni jejich piijimaciho fizeni. Nejvice
validiza¢nich studii pochazi z USA, kde se provadgji jiz od 60.let minulého stoleti. V Ceské
republice validizacni studie také vznikaji, ale v menSim métitku. Soucasti této prace je tedy 1
piehledova studie, publikovana v Pedagogice v roce 2018, mapujici tuto situaci s cilem ukazat,

ze 1 v mnoha jinych zemich se tyto studie provadéji a i zde si tedy uvédomuji jejich vyznamnost.

Jednim z kritérii predik¢ni validity jsou také znamky z maturitni zkousky, jejiZ véha se v rdmci
pfijimaciho fizeni 1i$i v zavislosti na dané vysoké Skole ¢i fakulté. Jiz od roku 2011 studenti
sttednich Skol skladaji maturitni zkousku skladajici se ze spolecné a profilové Casti, pricemz
v této praci jsem se zaméfila prave na spolecnou Cast. Ta prosla za dobu své existence mnoha
zménami v riznych oblastech a jeji soucasnd podoba se tedy lisi od té ptivodni v nékolika
aspektech. Mym zajmem bylo zjistit, nakolik tato zkouSka dokéaze predikovat uspésné studium,
a to 1 z toho divodu, ze vyucuji na gymndaziu anglicky jazyk a validita této zkousky mé tedy
zajima 1 osobné. Obecné lze fici, Ze maturitni zkouska pfedstavuje dilezity meznik v Zivoté
studenttl, jedna se o komplexni zkousku a jeji uspé$né slozeni jim poskytuje moznost studia na

vysoké Skole €1 jim otevira cestu na pracovni trh. Podoba zkousky zakoncujici vyssi sekundarni



vzdélavani se v raznych zemich 1isi a pro porovnani jsem v této praci predstavila podobu
takovéto zkousky v Anglii a Francii, kde také doslo k modifikaci jeji podoby, a zaroven na
prikladu Svédska jsem ukazala, ze ukonéeni vyssiho sekundarniho studia mtiZe probihat i jinou

formou.

Jelikoz se v mé praci zaméiuji také na predikéni validitu ptijimaci zkousky, a to konkrétné na
Pedagogickou fakultu, piedstavila jsem tu pozadavky fakulty na ptijiméani studentl na vybrané

obory, kterymi jsou ¢esky jazyk, anglicky jazyk a specidlni pedagogika.

Hlavnim cilem této prace je posoudit, zda lze studijni uspéSnost na vysoké Skole
prredpovédét na zakladé dvou vybranych prediktori, kterymi jsou spole¢na ¢ast maturitni
zkousky a prijimaci zkousSka na Pedagogickou fakultu UK, pFi¢emz jako Kkritéria studijni
uspésnosti jsou zde pouzity studijni priméry v jednotlivych rocnicich, celkovy studijni
priumér a znamka ze statni zavéreéné zkousky. Vysledky vypocth predikéni validity a jejich
analyzy nésledné slouzi k zhodnoceni, zda maturitni a pfijimaci zkouska dokazi predikovat
studijni vysledky na vysoké Skole, ktera ztéchto zkousek vykazuje vétsi vliv a zda je
vyznamngéjsi jejich spole¢ny vliv. Dil¢im cilem je téz zhodnotit, zda tato zjisténi odpovidaji ¢i
se lisi od zavéra ostatnich validiza¢nich studii, provadénych v Ceské republice i zahraniéi,
prezentovanych v jedné z kapitol. JelikoZ se jedna o predikéni validitu maturitni zkousky, bylo
druhym dil¢im cilem také ptedstavit podobu této zkousky, kterd prosla zdsadni zménou v roce
2011, a ukazat vyvoj zmén, kterymi za dobu své existence prosla. Nebot’ se jedna o zkousku
pro porovnani predstavena také podoba obdobnych zkousek ve vybranych zemich, ¢i v ptipadé
Svédska jiny mozny zpiisob zakonéeni daného stupné vzdélavani. Tietim dilé¢im cilem bylo
zanalyzovat vysledky maturitni 1 pfijimaci zkousky u student ptijatych ke studiu na PedF UK

a jejich nasledné studijni vysledky v ramci bakalaiského programu.

Diserta¢ni prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a empirickou. V ramci teoretické ¢asti se prvni
kapitola vénuje maturitni zkouSce, dale pfimo spolecné c¢asti maturitni zkouSky a jejim
predmétiim, jez jsou popsany v samostatnych podkapitolach (feSeni druhého dil¢iho cile). Dalsi
podkapitola tykajici se maturitni zkousky se zabyva hodnocenim spole¢né casti maturitni
zkousky, a to jak kritérii hodnoceni pisemné, tak i Gstni ¢asti této zkousky. V nasledujici Casti
jsou predstaveny zmeény podoby spolecné Casti maturitni zkousky, a to ve tfech oblastech,
kterymi jsou hodnoceni, zkuSebni predméty a didaktické testy a pisemné prace. Druha kapitola
predstavuje zkousky zakoncujici vysSsi sekundarni vzdélavani ve vybranych zemich, tfeti

kapitola se zabyva piijimanim studentii ke studiu na vysoké §kole v Ceské republice, v rAmci



jejiz podkapitol se seznamime s piijimanim studenti na Pedagogickou fakultu Univerzity
Karlovy obecné¢ a poté na tii vybrané obory. V ramci ¢tvrté kapitoly je pfedstavena piehledova
studie problematiky predikéni validity zkouSek zakoncujicich stiedoskolské vzdélavani a
piijimacich testd na vysoké Skoly. Prvni Cast této kapitoly se zabyva metodologii této
piehledové studie, dale predik¢ni validitou zkousek zakoncujicich vyssi sekundarni vzdélavani,
predikéni validitou piijimacich testi v USA, vybranych anglosaskych a evropskych zemich a
také v Ceské republice, dale predikéni validitou piijimacich testd do navazujiciho studia a
predik¢ni validitou stfedoskolského prospéchu. V paté kapitole se piistupuje jiz k designu a
metodologii vlastniho vyzkumu, jeho ciliim, je zde pfedstaven vyzkumny vzorek a také metoda
sbéru dat a zakoncen je etickou otdzkou vyzkumu. V Sesté kapitole jsou prezentovany vysledky
vyzkumného Setfeni v rdmci deskriptivni analyzy a analyzy korelacnich koeficienti (feSeni
tretiho dilciho cile). Zavérecnd kapitola shrnuje vyzkumnd Setfeni véetné limith vyzkumu a

aplikace vysledkl vyzkumu.

Cile vyzkumu

Po ptedstaveni konceptu spole¢né ¢asti maturitni zkousky a piijimaci zkousky je cilem této
disertacni prace za vyuziti ziskanych a vypocitanych dat ukézat, zda jsou tyto zkouSky schopny
piedpovidat studijni tspeSnost na vysoke skole, konkrétné na Pedagogické fakult¢ UK. Hlavni
otazkou tedy je, zda a poptipad¢ jak velky vliv maji tyto zkousky na studijni vysledky studentti
od l.ro¢niku aZ ke statni zavérecné zkousSce a z jak velké ¢asti dokéazi vysvétlit variabilitu
primérnych znamek b&hem studia. Déle je cilem zjistit a porovnat, zda je jejich vliv konstantni
¢i se méni v priabé¢hu studia. Dalsi otazkou je, zda je jejich vliv stejny, podobny, ¢i se lisi.
V neposledni tad¢ je cilem také zjistit, zda zjiSténi odpovidaji vysledkim ostatnich

validizaénich studii.

V piipadé této disertatni prace se jedna o kvantitativni vyzkum zaloZeny na cileném a
systematickém sbéru dat, kterd byla zaznamenavana a nasledné statisticky zpracovavana.
Predikéni validita byla zjiStovana pomoci vypoctl korelacnich koeficientii a mnohonasobné
linedrni regrese, které byly provadény za pouziti statistického softwaru Jamovi. Jako prediktory
byly pouzity znamky ze spolecné Casti maturitni zkouSky, konkrétné primér ze dvou
maturitnich pfedmétt, kdy jeden je vzdy Cesky jazyk a druhy cizi jazyk nebo matematika.
V ptipadé¢ ceského jazyka byla vypocitana také korelace samotné maturitni zkousky z ceského

jazyka. Druhym prediktorem byla pfijimaci zkouska, pficemz na oborech cesky jazyk a



anglicky jazyk byly korelace zjistovany jak za celkovou pfijimaci zkousku, tak za pfijimaci
zkousku oborovou. Mezi kritéria studijniho Gspéchu byly zatazeny studijni priméry z kazdych
tii jednotlivych ro¢nikii, souhrnny studijni primér za celou dobu studia a znamka ze statni

zaverecné zkousky.

Predik¢ni validita maturitni a pfijimaci zkousky byla zjistovana také pomoci mnohonasobné
linearni regrese, kdy se pracuje s obéma prediktory najednou. Vypocet nasledné ukaze, zda maji
oba prediktory vliv a zda znalost druhého prediktoru dokéaze ptedpovéd’ studijniho tspéchu
zlepsit. Toto analyzujeme na zaklad¢ koeficientu determinace, ktery nam fika, kolik procent

variability priméru zavislosti na kombinaci obou prediktorti dokazeme vysvétlit.
Shrnuti vyzkumnych zjisténi

Co se tyce typu stfedni Skoly, z které studenti ptichazeji na Pedagogickou fakultu Univerzity
Karlovy, ve vSech oborech jde ve vétsin€ pripada o studenty gymnazii, pfi¢emz mezi studenty
v datovém souboru 2017 najdeme ve vétsi mife 1 absolventy jinych $kol. Podil absolventl
stfednich Skol pedagogického zaméfeni se zde pohybuje na oborech Cesky jazyk i anglicky
jazyk okolo 5 %, vétsi podil tvoti nepiekvapivé na oboru specialni pedagogika, kde dosahuje
11 %. Zbylé spektrum stfednich Skol je docela Siroké, objevuji se zde obchodni akademie,

ekonomicka lycea, stfedni odborné skoly ¢i konzervatote.

Zamg¢time-li se na maturitni zkousku, pro oba datové soubory plati, Ze studenti si nej€astéji voli
jako druhy predmét spolecné ¢asti maturitni zkousky anglicky jazyk. Podil téchto studenti se
pohybuje v rozmezi 66-96 %, pfi¢emZ nejmensi podil nalezneme piekvapivé v kohorté
studentl oboru anglicky jazyk v roce 2016. Nejcastéji se ale jejich podil pohybuje ptiblizné
kolem 76 %, coz je o néco vice nez celkovy udaj za tyto roky, kdy v roce 2016 si angli¢tinu
zvolilo 67 % zakl a vroce 2017 to bylo 69 %. (CERMAT, 2021). Pocet maturanti ale
kontinuélné roste od jejiho zavedeni a v jarnim terminu 2023 si ji dle tiskové zpravy CERMAT
vybralo jiz 80 % zakl. Naprosto opacny trend sledujeme u matematiky, kdy v roce 2016 si ji
celkové vybralo 27 % zakd a v roce nésledujicim 26 % (CERMAT, 2021). A¢ se v obou
datovych souborech jedna vétSinou o zaky gymnazii, kde bychom mohli ¢ekat vétsi podil
maturantll z matematiky, jejich pocet je naopak mensi nez celkovy priimér. Na oborech ¢esky
jazyk a anglicky jazyk se pohybuje v rozmezi 14,6 — 17,1 %, specificky je obor specialni
pedagogika, kde pro rok 2016 neni zddny maturant z matematiky, oproti tomu v roce 2017 jich
bylo pfiblizné€ 23 %. V obou letech tedy maturovalo z matematiky celkem 15,1 % zakl. Kromé

téchto dvou nejcastéji volenych maturitnich predmétii si zaci mohou vybrat také dalsi cizi



jazyky, pfi¢emz v obou datovych souborech napiic¢ obory prevlada némecky jazyk, a to nejvice
u studentd oboru ¢esky jazyk. V kohorté 2016 si jiny cizi jazyk zvolilo ptiblizné 10 % zaku,
v nasledujicim roce to bylo o 2 % méné a celkové si 5,2 % studenti vybralo némdinu.
Porovname-li tato ¢isla opét s udaji za rok 2023, lze fici, ze v obou datovych souborech
nalezneme podstatn¢ vice maturujicich z jinych cizich jazyki, jejichz podil byl v roce 2023
celkove 2,2 %, a i zde si vétSina vybrala jazyk némecky. Pocet maturujicich z tohoto predmétu
ma ale pfti celkovém pohledu klesajici tendenci, kdy oproti roku 2016, kdy si ho vybralo 3,7 %

zaki, v letoSnim roce se jednalo jiZ jen o 1,2 %.

Co se tyce uspeésnosti studentlt u spolecné Casti maturitni zkousky, lepSiho priméru dosahli
studenti v kohort¢ 2016, jejichz primérné znamky se pohybovaly v rozmezi 1,40 — 1,70 oproti
kohort¢ 2017, kde byly priméry znamek 1,61 — 1,89. Srovname-li jednotlivé studijni obory,
v obou letech maji nejhorsi znamky studenti specidlni pedagogiky, naopak nejlepsi primérné
znamky maji v roce 2016 studenti oboru anglicky jazyk a v roce 2017 jsou na tom studenti
obort ¢esky jazyk a anglicky jazyk téméf shodné. U vSech sledovanych skupin ziskali studenti
nejhorsi primérnou zndmku z matematiky, pohybujici se v rozmezi 2,14 — 2,88. Naopak
pramérné znamky se pohybuji v rozmezi jen 1,04 — 1,59 a studenti oboru anglicky jazyk maji
témét vyhradné znamku 1. Tyto udaje o uspésnosti studentd u maturitni zkousky odpovidaji i

souhrnnym udajim.

Primérny pocet dosazenych bodl u ptijimaci zkousky se v roce 2016 a 2017 nijak zasadné
nelisi, ve vSech pfipadech se jedna jen o rozdil pfiblizné 2 bodi. V obou letech je oviem
smerodatna odchylka podstatné mensi na oboru specidlni pedagogika, kde nabyva hodnot 1,53
a 1,51, tudiz u téchto studentd shleddvame mnohem mensi variabilitu dosazenych bodl nez na
zbylych oborech, kde se pohybuje v rozmezi 5,25 — 8,72. I oborové piijimaci zkousky na
oborech Cesky jazyk a anglicky jazyk maji smérodatnou odchylku vyssi, a to 3,50 — 4,96.
Obdobné se nijak zasadné nelisi ani pocet nejcastéji dosazenych bodl a dosahuje ho i podobny
pocet studentd, pfi€emZ nejvice jsou to v obou letech studenti specialni pedagogiky. Jediny
rozdil je v poc€tu bodi ze samostatné piijimaci zkousky z anglického jazyka, ve které v roce
2016 studenti dosahli nejcastéji 25 bodl, zatimco v roce nasledujicim to bylo 32 bodu.
Porovname-li pocet minimalnich bodd, se kterymi byli studenti ptijati ke studiu, rozdily Ize
spatfit na oborové piijimaci zkouSce z Ceského jazyka, kdy v roce 2016 studovali 1 ti, ktefi
ziskali z této zkousky jen 15 bodd, neboli v ni uspéli na hranici 37,6 %. V kohorté 2017 to bylo

ovSem 20 bodd, tudiz tito studenti uspéli alespont z 50 %. Déle se dosazeny minimalni pocet



bodii 1i$1 na oboru anglicky jazyk, a to jak na celkové pfijimaci zkousce, tak jeji oborové ¢asti.
Zatimco v roce 2016 dosahli alespon 50, respektive 45 %, v roce 2017 to bylo jen 33,8 % z celé
zkousky a 37,5 % z oborové Casti. Nejvyssi pocet minimalnich bodi dosahli v obou letech
studenti specialni pedagogiky a v obou kohortach tedy studovali studenti, ktefi u pfijimaci

zkousky uspéli z alespoit 70,5 % pro rok 2016, a 72,5 % pro rok 2017.

Co se velmi lisi a je zaroven dano pravdépodobné z velké Casti rozdilnou velikosti datovych
soubort pro jednotlivé roky, jsou podily studentl v kategoriich rozdélenych dle stavu studia.
Cekov¢ lze tici, ze studenti, ktefi jsou ke studiu piijati a zapsani, ovSem se ho netcastni, jsou
zastoupeni ve velké mife na oborech ¢esky jazyk a anglicky jazyk, kde se podil téchto studentti
pohybuje v rozmezi 24 % az dokonce témér 36 %. Obdobna Cisla spatfujeme i1 v kategorii
studenttl, ktefi studia zanechali, zde se dostavame uz i na témét padesatiprocentni hranici, a to
v piipad¢ oboru anglicky jazyk. Zde navic odesla vice jak tfetina studentli uz po 1l.roce studia.
Tento trend spatfujeme i na oboru specialni pedagogika, ovSem v mnohem mensi mite, kde
studia zanechalo jen 11,3 % studentt a studia se viibec netcastnilo jen piiblizné 13 % studentt.
Co se tyce poctu absolventt, ve sledovanych souborech je nejnizsi na oboru anglicky jazyk. Ze
studentli nastoupivsich ke studiu v roce 2017 jich absolvovalo dokonce jen 26,3 %. Na oboru
cesky jazyk se podil absolventii pohybuje v rozmezi 46,8 — 60,0 %, nejvice uspésnych studenti
je v obou letech mezi studenty specialni pedagogiky, kde v kohorté 2016 absolvovalo az témét

87 % studentt.

Pti pohledu na studijni vysledky napfi¢ roky az ke statni zavére¢ni zkouSce Ize konstatovat, Ze
hodnotu 1,87 a 1 smérodatné odchylky jsou v porovnani se zbylymi dvéma obory nizsi.
Primérnou znamku pod hodnotou dva nalezneme uz jen u studentti oboru ¢esky jazyk, ale vzdy
jen ve 3.ro¢niku. Fakt, Ze nejvétsi odliv student po l.ro¢niku byl na oboru anglicky jazyk
v kohort€¢ 2017, mlize z¢4asti vysvétlovat i skutecnost, ze primérnd znamka zde byla 3,08, coz
je nejhorsi primérna znamka ze vSech sledovanych. Primérna znamka za celé studium, spolu
se vSemi prumérnymi zndmkami za jednotlivé roc¢niky, tak zde dosahuje nejvysSich hodnot a
v kohorté¢ 2017 je 2,91. Celkové lIze ale fici, Ze primérné zndmky se vétSinou zlepsuji béhem
studia, coz se posléze projevuje i u statni zaveéreéné zkousky, kde studenti dosahuji lepSich
specialni pedagogiky, ovSem studenti oboru anglicky jazyk zde dosahuji lepSich znamek nez

studenti oboru Cesky jazyk.



Co se ty¢e schopnosti maturitni a pfijimaci zkousky predikovat studijni aspésnost, v 1.rocniku
dosahuji hodnoty jejich korelac¢nich koeficientli ¢asto stiednich az vysokych hodnot, v
2.ro¢niku jejich vliv klesa a poté opé€t nartista v 3.ro¢niku. Vyssi korelace v 1.ro¢niku byla
napfiklad shledana také u testu Scio. Nejvyssi hodnoty a tedy nejlepsi schopnost predpoveédét
studijni uspéchy nalezneme u primérné zndmky za celé studium. Naopak v pfipadé statni
zavérecni zkousky shleddvame mensi vliv a az na jednu vyjimku, kterou je soubor studentt
specialni pedagogiky za rok 2017, dokaze tuto uspésnost 1épe predpoveédet prijimaci zkouska.
Porovname-li vliv maturitni a ptijimaci zkousky, ten se 1i$i v zavislosti na oboru. Na oborech
cesky jazyk a specialni pedagogika ptevlada vliv maturitni zkousky, a¢ v rozdilné mifte, zatimco

studijni GspéSnost na oboru anglicky jazyk dokaze 1épe predpovédét prijimaci zkouska.

Na oboru ¢esky jazyk pro kohortu 2016 dosahuji korela¢ni koeficienty maturitni zkousky
vysokych hodnot jak pro l.ro¢nik (r=0,51), 2ro¢nik (r=0,52), tak i celkovy studijni primér
(r=0,53) a v Zadném jiném ptipad¢ jiz nedokdze ani jedna ze zkousek takto dobie predikovat
tolik kritérii najednou. V tomto roce se navic ukazuje mit vliv i samotnd maturitni zkouska
z ¢eského jazyka. A€ je zde vliv pfijimaci zkouSky mensi, stale se pohybuje kromé 3.ro¢niku
na hodnotdch odpovidajicich sttedni zavislosti, kdy korela¢ni koeficienty nabyvaji hodnot
v rozmezi -0,35 — -0,46. U kohorty student 2017 je vliv maturitni zkousky o néco mensi, ale
stdle zde mluvime o stfedni zdvislosti v pfipadé¢ priméru znamek v 1.ro¢niku (r=0,39) a

celkovém studijnim praméru (r=0,40).

Jak jiz bylo feceno, studijni tsp&Snost studentit oboru anglicky jazyk dokaze celkové v obou
letech 1épe predikovat piijimaci zkouska, u kohorty 2016 ma ovSem na primérnou znamku
v l.ro¢niku o néco vétsi vliv maturitni zkouska. Jeji vliv je obdobny i v nésledujicim roce,
ovSem vyssi shleddvame u piijimaci zkousky, jejiz korelacni koeficient zde dosahuje hodnoty
-0,53 a v ptipad¢ celkového studijniho priméru dokonce -0,55. I samotné zkouska z anglického
jazyka dosahuje ¢asto stfednich hodnot, stejné€ jako maturitni zkouska, tudiZ vliv obou zkousek

je zde nezastupitelny.

Na oboru specialni pedagogika vykazuje vyssi hodnoty korelacnich koeficientli téméf vyhradné
maturitni zkouska. Koeficienty se pro kohortu 2016 pohybuji v rozmezi odpovidajicimu stfedni
zavislosti po celou dobu studia, v pfipad¢ kohorty 2017 mlizeme mluvit jen o malé zavislosti,
vyjma statni zdvérecné zkousky. Nizsi hodnoty korelacnich koeficientl piijimaci zkousky lze
vysvétlit mnohem mensi variabilitou bodového rozpéti, které bylo v priiméru jen 28,17-31,23

v roce 2016, v roce nasledujicim 29,69-32,71.



Porovname-li vliv maturitni a pfijimaci zkousky na jednotlivé studijni primeéry, zda se, ze
nejlépe dokazi predikovat celkovy studijni primér, kde hodnoty korela¢nich koeficientii
dosahuji ve vétsin¢ piipadu stiednich hodnot a ve tfech ptipadech i hodnot odpovidajicich
vysoké zavislosti. Déle se jejich vliv projevuje u studijniho priiméru za 1.ro¢nik, piic¢emz ac¢
korela¢ni koeficienty obou zkousSek dosahuji stfednich hodnot, vétsi vliv zde vykazuje zkouska
maturitni. Studijni vysledky v 2.ro¢niku az na vyjimky maturitni a pfijimaci zkouSkou
ovlivnény pfili§ nejsou, to se ale méni u studijniho priiméru v 3.ro¢niku, kde se jejich vliv opét

navysuje.

Pti pohledu na vysledky linearni regrese a hodnoty koeficienti determinace 1ze dojit ke stejnym
zavérum a lze tak konstatovat, Ze maturitni a pfijimaci zkouSka dokazi spolecné vysvétlit az
38 % variability celkovych primérnych znamek a koeficient determinace se v tomto piipadé
pohybuje v rozmezi 0,21 — 0,38. Taktéz variabilitu primérnych zndmek v 1.ro¢niku dokazi
vysvétlit z az 37 %, hodnoty koeficientli determinace zde ale dosahuji o néco niz§ich hodnot a
pohybuji se vrozmezi 0,12 — 0,37. VysSich hodnot dosahuji také pro studijni pramér
v 3.ro¢niku, v piipad¢ znamek v 2.ro¢niku a u statni zdvérecni zkousky je jejich vliv ze vSech
sledovanych kritérii nejmensi. Tyto zjisténé vysledky odpovidaji i vysledkiim jinych autort

validizacnich studii a potvrzuji tak vliv obou zkousek na studijni uspéSnost.

Zavér

Z vyzkumu vyplyva, Ze maturitni 1 pfijimaci zkousky jsou schopny predpoveédét studijni
uspéch, zejména v 1. ro¢niku studia. Jejich vliv znaéné€ klesa napfic obory v 2. ro¢niku, ale pro
piedpovéd’ celkového studijniho primeéru Ize tyto prediktory opét vyuzit. Lze tedy konstatovat,
ze tyto vysledky odpovidaji zjisténim 1 ostatnich validizacnich studii, coz bylo jednim z dil¢ich
cili této prace. Tento vliv na studijni vysledky v jednotlivych ro¢nicich miZe byt ovlivnén
skladbou ptredméti v jednotlivych ro¢nicich a jejich provédzanosti s obsahem maturitni a
piijimaci zkousky. Stale musime mit ale na paméti fakt, ze ackoliv dokazi predikovat studijni
uspéchy, €ini tak z maximalné 38 % (anglicky jazyk). Stale tak tedy zlistavd nejméné 62 %
variability studijnich vysledkd nevysvétlenych. K podobnym zavérim dochdzi i autofi jinych
validiza¢nich studii, napiiklad dle Atkinson a Geiser (2009) ziistava takto nevysvétlenych
piiblizné¢ 70 % studijnich vysledka. Studijni GspéSnost je totiz ovlivnéna 1 mnoha dalSimi

faktory, jako jsou motivace, studijni navyky, dale potom i finan¢ni, rodinn4 situace apod.



Pokud se zaméfime na studijni netispéSnost v podobé ukonceni studia, jeji mira je nejvyssi
v prvnich dvou letech bakalaiskych programit (Matgjii, Simonova a Strakova, 2004, V1k, Svec
a Stiburek, 2016), pfi¢emz za jednu zhlavnich pfi¢in byva povazovan nesoulad mezi
studovanym oborem a skute¢nym pifanim (Matéjti, Simonova a Strakova, 2004). Z dat Setieni
Eurostudent VI (2016) vyplyva, Ze v porovnani s ostatnimi fakultami si Pedagogickou fakultu
jako prvni volbu vybird méné studentd. Prestoze je Pedagogicka fakulta pro nékteré studenty
Skolou az druhé volby a polovina studentii se pro ni rozhodla kvili Sanci na pfijeti, je zde
spousta studentt, kteii také berou v potaz nasledné uplatnéni na trhu prace a hodnoti velmi
kladné Sance na ziskani prace po dokonceni studia. Navic jsou tu samoziejmeé 1 ti, ktefi jevi o
obor opravdovy zajem a ucitelskou profesi chtéji v budoucnu vykonavat. Bohuzel z piijatych
studentti velké procento at’ uz hned na pocatku, ¢i béhem studia, Skolu opousti a u nekterych se
jevi byt jednim z diivodi také nezvladani studia. Maturitni 1 pfijimaci zkouska slouzi tedy jako
nastroje, které mohou Skole poskytnout alesponi Castecné predpovéd’, jak budou studenti
prospivat. Z toho divodu je dulezité provadét standardni validizacni studie téchto zkousek
nejlépe na pravidelné bazi s vyuzitim dobie dostupnych dat, ¢emuz by dozajista napomohla i
nasledné zkousky modifikovany tak, aby Skolam napoméhaly vybirat takové studenty, u nichz

bude co nejvetsi pravdépodobnost, ze vysokoskolské studium absolvuji.

Vlastni publikace v recenzovanych ¢asopisech:

Bartakova, 1., Chval, M., & Martinkova, P. (2018). Predikcni validita zkousek zakoncujicich
stredosSkolské vzdeélavani a prijimacich testu na vysoké skoly. Pedagogika, ro€. 68, C.1, s. 66—

85

Bartakova, 1. (2024). Predikcni validita prijimaciho ¥izeni na vysoké Skoly. Prehledove a
s prikladem z Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy. AULA.






