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Aktudlnost (novost) tématu

Pro zpracovani rigor6zni prace bylo zvoleno téma, které je pomérné€ originalni, vénujici se
predbéznym opatienim ve vécech primyslovych prav. Dana problematika piedstavuje
z procesniho hlediska vyznamnou oblast, zejména s ohledem na prava a povinnosti
ucastniku fizeni v rdmci jiz nafizeného piedbéZného opatieni, stejné jako z pohledu ucinné
pravni ochrany prumyslovych prav, a to jak z mezinarodni a evropské perspektivy, tak na
vnitrostatni drovni.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma fadim mezi ty naro¢néjsi. Narocnost se odviji zejména s ohledem na §ifi zkoumané
oblasti, kdyz se predpoklada patii¢na znalost pravni upravy predbéznych opatieni, s tim, ze
se akcentuji specifika primyslovych prav. Rigordzantka vysla z Sirokého okruhu zdroja
(srov. Seznam pouzitych zdroji na str. 86 a nasl.), pficemz pozitivn¢ hodnotim praci
s tuzemskou judikaturou, kterd ptresvédc¢uje o hloubce zpracovani vytyéeného tématu (srov.
str. 91 az 96). V praci byla pouzita metoda deskriptivni a metoda analyticka. Jak z pohledu
teoretickych znalosti, vstupnich idaji veetné jejich zpracovéani a pouzitych metod jde o
zvladnuty rigorozni ukol.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Predlozena prace po formalni strance vyhovuje pozadavkim, které jsou kladeny na tento
druh kvalifika¢nich praci. Po strance literarni jde o text zpracovany na odpovidajici urovni.
Gramaticky chyby se nevyskytuji. Citaéni norma byla dodrzena. Co se tyce systematiky, je
text rozdélen celkem do Sesti (6) kapitol, nepoéitaje v to Uvod (str. 1 az 3) ani Zavér (str.
79 az 82), Seznam zkratek, Seznam pouzitych zdroji a oba Abstrakty vcetné klicovych
slov (vSe od str. 83 a nasl.). Pfi skladani textu bylo postupovano od obecného (kap. 1, 2 a
3) k dil¢im otdzkam predbéznych opatieni v oblasti prumyslovych prav (kap. 4 a 5) az po
problematiku nahrady Skody nebo jiné ijmy (kap. 6).

Vyjadrieni k praci, zda byl zamySleny zamér rigorézni prace odpovidajicim zptisobem
Zpracovan



Zamysleny cil rigordzni préace, pregnantné stanoveny na str. 1 (cit.: ,, Cilem této prace je
tak poskytnuti uceleného prehledu a zhodnocen:i soucasné pravni upravy predbéznych
opatreni se zameérenim na oblast prizmyslovych prav ), byl rigorézantkou odpovidajicim
zptusobem naplnén.

Prace se postupné vénuje zejména analyze soucasné pravni upravy, specifikim fizeni o
piedbézném opatieni ve vécech pramyslovych prav a zabyva se vybranymi nedostatky
pravni upravy. Rigordzantka nejprve popsala vyvoj pravni upravy predbéznych opatieni
(kap. 1, str. 4 a nasl.), kde neopomnéla zminit ani pfipravované navrhy budouci pravni
upravy, které se od souc¢asné pravni upravy lisi (podkap. 1.4). Déle bylo obecné vymezeno
predbézné opatieni, jeho druhy, podstata a pojem, stejn¢ jako ucel (kap. 2, str. 8 a nasl.),
rovnéz tak primyslova prava v kap. 3, str. 14 a nasl. Od str. 21 pak nésleduji steZejni partie
rigorézni prace, nejprve se vénujici samotnému zahdjeni fizeni v predmétné oblasti
zkoumani (kap. 4, str. 21 a néasl.), kde se rigor6zantka viceméné zabyvala obecnymi
souvislostmi ndvrhu na nafizeni pfedbézného opatieni, kde ovSem spravné odkazuje na
pouzité zdroje, které fadné uvadi a cituje, aby se nasledné detailngji zamétila na pribeh
tizeni (kap. 5, str. 43 a nasl.). Zde vyzdvihuji ¢ast vénovanou obsahu pfedbézného opatieni
ve vécech pramyslovych prav (podkap. 5.2), zasadnim je zde v konkrétnim p¥ipadé napi.
usneseni Vrchnzho soudu v Praze ze dne 23. 5. 2019, sp. zn. 3 Cmo 43/2019, které
rigorézantka na str. 50 uvedla jako pfipad doméhané povinnosti ze strany navrhovatele.
Jelikoz se s nafizenim pfedbéZného opatieni poji riziko vzniku $kody nebo jiné Gjmy,
kvituji zpracovani samostatné kapitoly k této dil¢i problematice v kap. 6, na str. 73 a nasl.
Rigordzantka uvadéla konkrétni ptipady vzniku $kody srov. napf. na str. 77, coz praci
obohatilo. Jednotlivé kapitoly jsou systematicky provdzané a v praci se vyskytuji také
uvahy de lege ferenda (tim potvrzuji to rigorozantkou uvedené na str. 3). Zavér na str. 79 a
nasl. je presvédcivy, pii¢emz ziskané poznatky srozumitelné shrnuje.

Na zakladé uvedeného proto rigor6zni praci doporuéuji k obhajobé pied prislusnou
komisi pro obhajobu rigorézni préace.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Rigorozni préace naplnila cil, ktery si rigordzantka
vyty¢ila v Uvodu (str. 1) i v Zavéru (str. 79).
Samostatnost pti zpracovani | Rigorozantka pii zpracovani zvolené problematiky
tématu  véetné zhodnoceni | prokdzala samostatnost pii tviréi ¢innosti, ke
prace z hlediska plagiatorstvi | které vyuzil dostupné zdroje. Pti tvorbé textu bylo
postupovano lege artis.

Dle protokolu o kontrole na plagiaty bylo zjisténo:

pocet podobnych dokumenti - 99, nejvyssi
dosazend mira podobnosti: 8%.
Logicka stavba prace Prace je vhodné strukturovana a tvori sourody

celek. Zvolena systematika prace je adekvatni.
Prace se zdroji  (vyuziti | Rigordzantka vysla z pfiméteného poctu zdroju
cizojazyénych zdroji) véetné | (srov. Seznam pouzitych zdroju na str. 86 a nasl.),
citaci véetné cizojazy¢nych. Cita¢ni norma byla dodrZena.
Préce se zdroji je adekvatni.

Hloubka provedené analyzy | Rigor6zantka téma zpracovala zdarile a vylerpala
(ve vztahu k tématu) jej zpusobem, Kktery odpovida pozadavkim
kladenym na tento druh kvalifika¢nich praci.




Uprava prace (text, grafy, | Graficka wuprava prace je vhodna (prace
tabulky) neobsahuje grafy ani tabulky, to vSak samo o sobé
kvalitu prace nijak nesniZuje).

Jazykova a stylisticka rovenn | Jazykovd a stylisticka stranka prace je na
patiiéné arovni.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Necht’ se rigordzantka v ramci své obhajoby vénuje:

- Ustavnim limitim pfedbé&znych opatieni.

- Hlavnim problémiam soucasné pravni upravy piedbéznych opatieni ve vécech
primyslovych prav.

- Nahradé skody podle §77a OSR ve sporech z prav dusevniho vlastnictvi s ohledem
na aktualni stav judikatury.

V Praze dne 11. 03. 2024

JUDr. Miroslav Sedlacek, Ph.D., LL.M.
povéteny akademicky pracovnik



