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Odborny kontext Orientace v pojednavané problematice, odborné zazemi a §irsi prehled o discipling,
znalost a uplatnéni odborné terminologie, reprezentativnost a aktualnost pouzité 2
odborné literatury, variabilita odbornych zdroji a schopnost jejich syntézy

Vyzkum Stanoveni a splnéni cilii, formulace hypotéz, vhodnost a relevance metod a
zvolenych postupii, jasnost formulace a interpretace zaveéra prace 4

Struktura a forma | Prehlednost struktury, ¢lenéni, fazeni a proporcnost kapitol a oddilti, navaznost a
provazanost textu, konzistentnost upravy prace, odpovidajici rozsah prace, 2
poznamkovy aparat, adekvatnost a provedeni pfiloh, odpovidajici uroven cita¢ni

Jazykova trovein Celkova trovei jazykového projevu, piesnost, rozmanitost a ctivost formulaci,
absence gramatickych, lexikalnich a pravopisnych nedostatkt, tirovent odborného 3
stylu

Vécna spravnost a Hloubka a kvalita provedenych analyz, fakticka, vécna a obsahova spravnost,

piesvédcivost podlozenost,’ alft.u:alnost pristup, schopnost arg.gvmvegtace a kritického mysleni, 2
schopnost nalezité¢ formulovat a interpretovat zjisténi

Originalita Prinos prace, samostatnost zpracovani, ptivodnost myslenek, kreativita a zaujeti
danou problematikou, moznosti dal§iho rozvijeni, celkova naro¢nost a pracnost, 3

potencial prace (navazani na vyzkum ¢&i aplikace jeho vystupl v praxi)

Celkové zhodnoceni prace (v€etné kritickych vyhrad):

PredloZena prace se zabyva vyuZitim mentalniho mapovani (mind mapping) k rozsiteni slovni zasoby u zZaka zakladnich skol.
Prace je rozdélend na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoretickd ¢ast se zaméruje na vybrané kognitivni a biologické aspekty
ucebniho procesu, vyuku slovni zasoby, tvorbu myslenkovych map a popis citoslovci. Bohuzel celou tuto ¢ast musim hodnotit
jako velmi slabou. Obsahuje mnoho redundantnich odstavcl a detail(l, které nijak zdsadné nesouvisi se zamérenim prace
(napftiklad odstavec o mozkovych burikach). Obecné se da fici, Ze jednotlivé kapitoly v teoretické ¢asti netvoti jednotny celek a
myslenky na sebe plynule nenavazuji. Razeni kapitol vyznivd nékdy aZ velmi ndhodné. Nejprve se dozvidame o myslenkovych
mapach (mind maps) jako nastroji k uceni, pozdéji je zarazena kapitola o myslenkovych mapach v souvislosti s vyukou cizich
jazyk(, aby se autorka nasledné opét vratila k obecnému popisu myslenkovych map jako nastroji mysleni a rozhodovani.
Kapitola The Process of Vocabulary Mind mapping navic nefika nic zvlastniho o tom, jak by se myslenkové mapy mohly vyuzit ve
vyuce slovni zasoby a je spiSe neZ na slovni zasobu zamérena na vizualni stranku myslenkové mapy. Nejvétsim prekvapenim je
vsak pro ¢tenare nahlé zarazeni kapitoly o citoslovcich (ani v nazvu, ani v ivodu se nedozvidame, Ze by mély byt tématem
prace, zjistime to aZ po precteni této kapitoly). Nékteré informace v teoretické ¢asti se daji povazovat za ponékud zastaralé a
praci by pomohlo, kdyby byla podporena relevantnimi prameny kognitivni psychologie. Kapitola tykajici se paméti se opira
pouze o jeden model a chybi v ni jakakoliv zminka o pracovni paméti (working memory).

* Bodové hodnoceni na skale 0-5 (5 bodl maximum).




Celkové zhodnoceni prace (v€etné Kkritickych vyhrad):

Toto zjednoduseni nevystihuje sloZitou realitu procesu zapamatovani a zapominani. Za zasadni problém celé teoretické prace
povaZzuji to, ze je postavena na nékolika malo pramenech. Kniha od. T. Buzana se dd jisté povaZovat za zajimavou a inspirativni,
bohuzel se zd3, Ze autorka byla inspirovana az pfilis a nékteré pasaze jsou spiSe dlouhymi citacemi z této jedné knihy.
Diplomova prace by méla klast vétsi naroky na schopnost pracovat s odbornymi prameny.

Prakticka ¢ast je vyrazné lepsi ne? ¢ast teoretickd. Je postavena na vyukové intervenci na dvou Z8. V ramci jedné vyucovaci
hodiny byla zZakiim predstavena metoda myslenkovych map a probéhla vyuka zamérena na téma superpowers a citoslovce. Byl
proveden pre-test, post-test a odloZeny post-test. Popis celého vyzkumného Setfeni a vysledk( je velmi detailni a celé je to
peclivé zpracovano.

Po formalni strance prace vykazuje nékteré nedostatky. Obsahuje neformalni a vagni vyrazy (have fun, feel good, positive
things) a velmi kratké véty. V praci se opakuji jazykové vyrazy a struktury (napt. at the same time, str. 18) a vyskytuji se
gramatické chyby (napf. As was mentioned, str. 16). Ani naduZivani osobnich zajmen (napf. our brain, we remember), nepUlsobi
prilis profesionalnim dojmem. Na kvalité nepridavaji ani chyby v citacni normé (napf. zdvojené odkazy na literaturu), chybéjici
popis, legenda Ci vysvétleni k tabulce v ptiloze. Jako zasadni problém vSak povaZzuji nedlslednost pfi pouZiti primé citace.

V teoretické Casti jsou celé odstavce, které jsou jasnymi citacemi z pramend, ale neni to oznacené jako citace, pouze jako
parafraze. Jedna se napfiklad o rGzné klasifikace a vypisovani informaci v bodech, ale také nap¥. zacatek kapitoly o citoslovcich,
kterd je témér doslovnym prekladem z knihy L. Duskové.

Celkové lze ¥ici, Ze si autorka vybrala zajimavé téma. Nicméné je velkd Skoda, Ze z Gvodu ani ze zavéru prace se nedozvidame
nic o autorc¢iné motivaci tématem se zabyvat. Mohlo byt vice zdlraznéno, proc je téma relevantni a proc je zasadni i pro ni.
Zaveér by mohl byt Iépe formulovan a namisto opétovného popisovani hypotéz, by mohl nabidnout shrnuti vysledk a jejich
dlsledkd pro praxi. Je patrné, Ze autorka vénovala velkou péci samotnému vyzkumného Setreni - pfiprava materidld, vyuka a
zpracovani vysledkd. To je vhodné ocenit. Pfes veskeré vytky uvedené vyse proto doporucuji praci k obhajobé.

Témata a naméty k diskusi pri obhajobé:

Z prace neni jasné, jakd byla autorcina motivace tématem se zabyvat. Proto bych se rada zeptala, jakou vlastni
zkuSenost autorka ma s myslenkovymi mapami. Bylo by dobré, kdyby lépe vysvétlila pfinos zafazeni myslenkovych
map do vyuky cizich jazykd.

Jaké zplsoby poufziti (kromé priddvani asociaci, obrazk(, synonym a celkového zaméreni na vyznam slova)
myslenkové mapy nabizeji pfi vyuce slovni zasoby? V ¢em spocivaji limity pouzivani seznamu slov a jak tyto limity
feSi mentalni mapovani?

Jak mGzeme vysvétlit vyhody myslenkovych map tém studentim, ktefi jsou zvykli na seznamy slov s prekladem a
nemaji radi zmény? Co mlzZeme nabidnout misto myslenkové mapy studentlim, kterym myslenkové mapy
nevyhovuji, ale rozumi nevyhoddm a limitdm seznamu slov a "slovnick("?

Praci timto @ doporucuji O nedoporucuji k obhajobé.2

Datum: 19.5.2023

Podpis:

2 Vysledna znamka zahrnuje hodnoceni posudku vedouciho prace, hodnoceni posudku oponenta a hodnoceni vykonu
studenta v priibéhu obhajoby.
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