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1. Aktualnost (novost) tématu

Mravnostni delikty a pfedev§im znasilnéni, sexualni natlak, ptipadné zamysleny trestny Cin
sexualniho atoku, jsou v posledni dobé hojnym tématem odbornych i laickych diskuzi. Jde tak
o oblast trestnych ¢int,, u nichz dochéazi k dynamickému vyvoji nahledu spole¢nosti a ve
spojitosti s tim i k reakci zakonodarce. Staci jen k dokresleni uvést prvné uvedeny trestny ¢in
znasilnéni, jehoz dikce, a tim 1 dosah, se vyznamné v poslednim Ctvrtstoleti zmeénil, jesté
vyrazné€j$i zmeény jsou navic nyni planovany. Proto je jakakoliv prace na dané téma nepochybné
piinosem, nebot’ jde o nosné téma. Tak je tomu nepochybné piedev§im v soucasné dobé, kdy
se hovoii o potfebé zmény piistupu pii postihu této zavazné trestné Cinnosti, pfi¢emz se
pozaduje rozsitfeni trestnosti 1 o dal$i jevy podle nékterych doposud nepostihované, podle jinych
postizitelné 1 podle stavajici pravni upravy. Béhem psani prace diplomantky probihaly
legislativni prace na redefinici znasilnéni, které doposud nejsou ukonceny, pii¢emz mozna
budouci pravni uprava byla béhem nich ne€kolikrat zméneéna. V tomto sméru je prace na dané
téma nadmiru Zadouci a aktualni, byt zdroven nesnadnd, protoze stdle neni zndma konecna
podoba budouci pravni upravy.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody
- teoretické znalosti — byly potieba znalosti pfedevsim z oboru trestniho prava hmotného i



procesniho, ale téz ustavniho, Sohledem na zpracovani prace pak podle volby 1
Z doprovodnych véd kriminalnich, zejména pak kriminologie a kriminalni politiky,

- vstupni udaje a jejich zpracovani — autorka se chtéla zabyvat sou¢asnou pravni tpravou a
jejimi moznymi zménami, musela proto vychazet z jejiho vykladu v odborné literatuie a
judikatuie, mohla zohlednit téz zkusenosti zahrani¢ni ¢i historické,

- pouzité metody — Vv zasadé odpovidaji tématu, autorka zvolila metodu spiSe deskriptivni,
analyzy a nasledné syntézy je spiSe ptistup mensinovy.

3. Formadlni a systematické ¢lenéni prace

Autorka roz€lenila svou praci do 8 Cislovanych kapitol, k nimz ptidala necislovany tivod a
zavér. Nejprve se vénovala pojmu mravnostni kriminality, dale nastinila ¢eskou pravni upravu,
mezinarodni a evropskou upravu, zvlastni pozornost vénovala tzv. Istanbulské tmluve. Dalsi
ti1 kapitoly jsou vénovany jednotlivym trestnym ¢iniim zarazenym autorkou do mravnostni
kriminality (celkem jde o 10 trestnych ¢inti) a rozdélenym jiz v prvni kapitole do tii skupin —
proti svobodé rozhodovani v pohlavnich vztazich, ohrozujicich zdravy vyvoj ditéte (v tomto
sméru by bylo mozno vytknout, Ze ndzev je mnohem S$irsi, nez je Gzky vycet trestnych ¢ind
zasahujicich jen mravni vyvoj v sexualni oblasti) a kone¢né sméfujici proti zasadam moralky
Vv pohlavnich vztazich. Na to navazuji kapitoly vénované pachateli a obéti (kap. 7.) a prevenci
(kap. 8). Struktura prace (jakkoliv si Ize pfedstavit i jinou) se zda logicka, jednotlivé kapitoly
na sebe navazuji, jsou téZ vhodné vnitin¢ ¢lenény (uvazovat by bylo mozno o slouceni kapitol
4-6 a provedeni vnitfniho ¢lenéni druhého a tietiho fadu). V tomto ohledu nelze mit zddnych
zéasadnich vytek.

4. Vyjadreni k praci

Autorka se vybrala aktualni a nyni velmi hojné diskutované téma, tedy mozné zmény pravni
upravy znasilnéni a dal$ich trestnych ¢int proti lidské distojnosti v sexualni oblasti, pfipadné i
dalsich trestnych ¢ind proti mravnosti. Z prace je patrna jista zaujatost autorky pro dané téma,
¢imz se autorka na vice mistech prace netajila a pfiznavala ji. ZamySlené zmény veskrze vita,
stejné tak je zastdncem ratifikace Istanbulské umluvy. V tomto ohledu Ize jeji vyjadieni chapat,
stejné tak lze chépat tendenci vyvracet nékteré vyhrady odpircii, stejné jako myty a
dezinterpretace ustanoveni zminéné imluvy.

Na skodu je vSak podle nazoru oponenta pfilis Siroky zabér diplomové prace, v niZ na pomérné
uzce vymezeném prostoru se autorka chtéla vénovat piili§ mnoha (tfebaze Souvisejicim)
tématlim. V tomto sméru je tak na povazenou, Ze ve vlastnim jadru prace v kapitolach 4. — 6.
se chtéla z hledisek pravné-dogmatickych vénovat celkem 10 trestnym ¢intim, kdyz by dany
prostor sotva vystacil na podrobny rozbor jediného z nich, a to znasilnéni (ktery zfejme byl pro
autorku divodem zvolit si dané téma). Takto tfiStila svou pozornost i na dalsi trestné Ciny, 0
nichZ ovSem nemohla zevrubné pojednat, stejné¢ tak ale nemohla rozvést veskeré dosavadni
poznatky zminované v odborné literatufe i judikatufe k trestnému ¢inu znasilnéni. Pak puisobi
ponékud neptesvédcivé odbyti pfipominek k navrhim nové legislativni upravy (je tfeba
upozornit, Ze fada namitek 1 autorkou zmiflovaného Nejvyssiho soudu byla vyslySena, znéni
skutkové podstaty znasilnéni se v pribéhu legislativnich praci opakovan¢ meénilo, vladé byl
ptelozen pitvodné jiny text, nez ktery byl vladou po projednéni predloZen Poslanecké snémovné
Parlamentu Ceské republiky). Nepresvéd&ivost vyplyva v tomto sméru i z toho, Ze v ramci
urcitého povrchnéjsiho rozboru nezahrnujiciho fadu rozhodnuti zejména NejvySsiho soudu se
autorka dopustila jednoho lapsu pii vykladu pojmu ,,pohlavni Styk provedeny zpisobem
srovnatelnym se souloZi, pod néjz podiadila i osahavani intimnich partii téla pies obleceni (viz
str. 27), coz i rozhodnutim, na néz sama odkazuje bylo posouzeno jen jako pohlavni styk, nikoli
jako pohlavni styk srovnatelny se souloZi.



Z diavodu S$ife zabéru a omezeného rozsahu prace pak autorce zbyvalo jen malo prostoru pro
vlastni iivahy a rozvedeni zamysleni nad disledky jednotlivych zmén v dikci zamyslené pravni
upravy, se kterou autorka pracovala a kterou vita. Naptiklad by mé zajimalo, pro¢ vita stanoveni
hranice 12 let pro vyjadfeni pojmu beztrestnosti, zda se v tomto sméru zabyvala pfisluSnou
odbornou literaturou, pfedevsim z oblasti détské psychologie a pedagogiky, zda si je védoma,
kdy dochazi u déti k pohlavni iniciaci, kdy se jiz zabyvaji vlastni sexualitou, kdy a jak jsou o
tom okolim poucovany, jak je to s masturbaci, kdy k ni dochazi, pod jakym vlivem, jak se to
shoduje s tim, ze v ustanoveni o sexualnim utoku je téz prvek ,,zneuzije k tomu bezbrannosti*,
jak se to zde ma vykladat apod. BohuZel na tyto otazky (snad i z nedostatku prostoru) autorka
odpovédi nedava. K tomu by se pfipadné mohla vyjadiit pti obhajobg.

Zatimco kapitoly 4.-6. jsou pojaté trestnépravné-dogmaticky, kapitoly 7. a 8. jsou prevazné
kriminologické, u nichz autorka pracovala i se statistikou. | v tomto ohledu je mozno spatfovat
jistou neujasnénost konceptu a urcité tfisténi sil, na druhou stranu autorka tim dokreslovala
potfebnost navrhovanych legislativnich zmén, které vita.

Autorka vyuzivala pfedevS§im metody deskriptivni, mnohé pasaze jsou spiSe kompilaci citace
judikatury, textu pravnich piedpist a pfipadné poznatkd z nauky. Jadrem prace se zdaji byt
kapitoly 4.-6., predmétem zajmu autorky je pfedevsim pravni Gprava nékterych trestnych ¢int
(fazenych do mravnostni kriminality), podpora Istanbulské umluvé a zamySlenym zménam
pravniho fadu, které by mohly pfispét k lepSimu postaveni obéti, pfedevsim pak Zen (ale i
muzl).

| pfes nékteré zminéné vytky lze celkové praci povazovat za dobré zpracovani zvoleného
tématu.

5. Kiritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cil prace byl splnén, autorka piedstavila soucasnou pravni upravu
tykajici se mravnostni kriminality, zminila nékteré legislativni

pociny, zaujala k nim své stanovisko.

Samostatnost pfi

zpracovani tématu
véetné zhodnoceni
prace z hlediska

Diplomantka zpracovala praci samostatné, vyuzité zdroje poznani
fadné oznacovala. Nejde o plagiat, vyssi mira shody je dana
predevsim citaci pravnich norem a judikatury.

plagiatorstvi
Logicka stavba K tomu je mozno odkazat na pasaze uvedené shora, K usporadani
prace kapitol nema oponent vyhrady.

Préce se zdroji
(vyuziti
cizojazycnych
zdrojii) v€etné citaci

Autorka cituje z cizich praci standardnim zpusobem. Pichled
pouzité literatury je na prvni pohled pomémné utly, chybi fada
zdrojl pfi pojednani na dané téma obvykle uvadénych (at’ uz jde
o alternativni ucebnice a komentaie, odborné Clanky, tak i o
monografie). Pii citaci cizich dél autorka dodrzovala jednotny
format, ktery v zasadé odpovida CSN ISO 690.

Hloubka provedené
analyzy (ve vztahu
k tématu)

Hloubka analyzy je dostate¢na.




Uprava préce (text,
grafy, tabulky)

Uprava prace je piikladna, jednotlivé kapitoly a podkapitoly jsou
dobfe vyznaceny, stejn¢ tak je text vhodné ¢lenén do odstavci.
Autorka v praci vyuzivala také tabulky ani grafy, coz se u
kriminologického pojednani nabizelo.

Jazykova a
stylisticka uroven

Z hlediska jazykového a stylistického je prace na dobré urovni,
préace je psand pcknou cestinou, gramatické ani stylistické chyby
se az na vyjimky neobjevuji.

6. Pripominky a otiazky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedop | Praci doporucuji k obhajobé.

oruceni prace Autorka by se mohla pii obhajobé zaméfit na otazky shora v textu

k obhajobé posudku nastinéné (bezbrannost u ditéte mladsiho 12 let). Mohla
by se vyjadrit téz k ptipadné alternativé postihu zneuZiti postaveni
manzela vic¢i druhému (na ném zavislému) pii pozadavku
pohlavniho styku.

NavrZeny 1-2 (podle ustni obhajoby)

klasifikacni stupen

V Praze dne 11.3.2024

JUDr. Be. Jifi Riha, Ph.D.
oponent




