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Béhem kratké doby vznikla na FHS druhd bakalafska prace zalozena na terénnim vyzkumu ve
sttedoamerické Panamé¢. Na rozdil od Bronislavy Gabrysové, ktera sviij vyzkum provadéla na
ostrovech Bocas del Toro v Karibském moti mezi Indiany Ngibe, KryStofa Krutského jeho
vyzkumny zamér zavedl do nejvychodnéjsi panamské provincie Darién za malo znamou
etnickou skupinou Embera.

Bakalarska prace K. Krutského zacdind ,,autoetnografickym® citatem socialniho antropologa
Dimitria Theodossopoulose, ktery mezi Emberd provadél rozsdhly etnograficky vyzkum,
vV némz se zabyval primarné etnografickou nostalgii a autenticitou v kontextu zmény uzivani
domorodého odévu. Krutsky upozoriiuje na opacnou motivaci vstupu do emberskych komunit,
nez mé&l Theodossopoulos. Oblast Choc6 jak na kolumbijské, tak na panamské strané€, nejprve
navstévoval jako ,,bé&Zny* cestovatel bez jakychkoli ambici napsat v budoucnu jakoukoli
odborngjsi praci, o antropologii m¢l jen zbéZznou povédomost. Teprve v okamziku, kdy se
zamyslel nad tématem své bakalafské prace, se rozhodl do Dariénu vratit, aby svou nékde;jsi
praktickou zkusenost v terénu porovnal se svou nové nabytou teoretickou pripravou, zasadil ji
do analyti¢téjSich rdmct socialni antropologie a provedl stru¢nou komparaci vlastni a emické
perspektivy. Tolik autorovo vychodisko.

Samotna bakalafska prace je pak rozdélena do patnacti kratSich neoc¢islovanych kapitol, coz
vede K znacné roztfisténosti jednotlivych vyzkumnych segmentl, jez propojuje spole¢ny
jmenovatel: vychodopanamsti Embera a jejich reakce a odpovédi na procesy globalizace, které
se jiz dostaly 1 do téch nejvzdalenéjSich komunit kdysi ztracenych v dzungli a dokonce stale
nezapsanych 1 do téch nejpodrobnéjSich map oblasti, jak autor prace béhem svych cest zjistil.

Na zacatku Krutsky zminuje klicové autory pro svou praci a vyzkum a nutno fici, Ze jejich
vybér je kvalitni a reprezentativni: Dimitrios Theodossopoulos, Julie Velasquez Runk, Sven
Erik Isacson, Reina Torres de Aralz ad., ti vSichni svymi vyzkumy pfispéli a pfispivaji k
poznani Zivota domorodych obyvatel vychodni Panamy, etnickych skupin Embera, Wounaan,
Kuna, ale také Afro-Panamci, kteii zacali pred n€kolika desitkami let osidlovat pralesni ¢ast
Dariénu a dalSich. Nekterych autorti v dalsi Casti textu vyuzivd Krutsky vice, jinych méné,
k dals$im se vztahuje pouze kratky odkaz. Ve vysledku pak vyuziti skvélych emberskych
etnografii a dalSich zdroju (Taussig, Herzfeld, Rosaldo aj.) vyzniva do zna¢né miry naprazdno.
Posledni tfi jmenovani autofi jsou dokonce zminéni prakticky jen v bibliografickém ptehledu,
nikoli v hlavnim téle textu apod. Jak by se tedy dalo pracovat v emberském terénu kupiikladu
s Herzfeldovym konceptem kulturni intimity nebo Rosaldovou imperialistickou nostalgii atd.?

Kratic¢ka kapitolka v€novana demografii, geografickému zatazeni a jinym zakladnim faktim o
dariénskych etnickych skupinach obsahuje stru¢nou zminku o velkych jazykovych rozdilech
mezi Embera a Wounaan (Waunana), kteti patii do téze jazykové rodiny chocd a ze
sociokulturniho hlediska maji k sobé velmi blizko. Jazyky obou téchto sousednich skupin se
ovSem, jak jsem mél sam moznost kdysi zjistovat, od sebe diametralné odliSuji na rozdil tfeba
od jejich kostarickych sousedi Bribri a Cabecar, jejichz jazyky jsou si dost podobné. M4 autor
této prace néjakou hypotézu, pro¢ tomu tak je? Jak je mozné, Ze se jazyky dvou skupin Zijicich
po staleti vedle sebe a odborniky fazenych do téZe jazykové rodiny tak velmi odliSuji?



Nasleduje série kratkych az kratickych kapitol, které nicméné na sebe navazuji, resp. nejsou
v né¢jaké silngjsi epistemologické kolizi. Tak naptiklad na kapitolku Emberd v Dariénu (tedy ty
domorodce Zijici ve ,,svém* prostiedi) navazuje kapitolka Emberd ve mésté, kde jsou naznaceny
silici migracni procesy predevsim za vzdélanim do univerzitnich center v Panama City, coz se
castecn¢ odrazi v nartstu lokalniho vzdélani poté, co se ¢ast vysokoskolsky vzdélané emberské
populace vraci zpét do svych dariénskych komunit. VétSina ale, domnivam se, po absolutoriu
univerzity, zlustdvd ve mést€ a sdomovinou udrzuje kontakt na bazi vnitiniho
transnacionalismu. V dalsich kratkych oddilech (promény organizace nuklearnich komunit a
vyzvy spojené s fizenim autonomnich oblasti) se autor snazi zachytit a vysvétlit nékteré
endogenni a exogenni faktory, které zpravidla negativné ovliviluji organizacni schopnosti
Embert.

Krutsky se nevyhyba ani genderové problematice, v jedné z poslednich kapitolek se vénuje
postaveni emberské Zeny v ramci nativni socialni struktury, kterou turismus, odchody do
méstskych center a dal$i vn&jsi vlivy velmi proméfiuji. Zeny jako producentky lokalnich
umeéleckych pfedméth ur¢enych na export nebo k prodeji turistiim na lokalnich trzistich posiluji
své postaveni v ramci rodiny i celého vesnického spolecenstvi, stavaji se hlavnimi zivitelkami
na ukor muzd, ktefi maji na starosti nekomercni subsisten¢ni aktivity, pokud neodchazeji za
praci do mést, nebo pokud nepracuji pro néjaké dievarské a jiné spolecnosti pronikajici do nitra
dariénského uzemi. Piesto je otdzkou, zda tato socioekonomickd zména uvniti rodinnych
emberskych jednotek nevede, alesponn Castecné, k jesté vysSim, tfebaze na prvni pohled
nepostiehnutelnym, formam maskulinity, resp. hypermaskulinity, jak to nazvala na zakladé
svého vyzkumu genderové problematiky tamatavské mladeze na vychodnim pobiezi
Madagaskaru chicagska antropolozka Jennifer Cole.

Posledni tii kapitolky 1ze v perspektivé celkového charakteru prace povazovat za klicové pro
vytvoreni si dil¢iho obrazu emberské rezistence viuci globaliza¢nim tlakiim. Autor se v nich,
bohuzel opét jen velmi struén€, zabyva nahlizenim turistd na Embery a naopak a rozebira
¢tvrtou fazi sociokulturni zmény (ptedchozi tfi faze navrzené autorem jsou strucné€ popsany
v zacatcich prace). Turisticky postoj oznacuje jako nevédomou ,,primitivizaci‘ nebo v souladu
s Johannesem Fabianem (ocenuji, Ze odkazuje na tuto antropologickou autoritu) jako ,,popirani
souvekosti“ V narazce na predstavu (nikoli vSech soucasnych turistli bazicich po ,,exotice®)
paralelni, ale netotozné doby zivota domorodcti a zapadniho pozorovatele. Konecné
Vv piedposledni kapitole se dostavaji ke slovu také domorodci (teprve zde je mozné hovofit o
jakémstakéms emickém ptistupu) pracujici v turistickém ruchu. Tak naptiklad Daniel (vSechna
jména autor zmenil) ma obavy z ¢inského vlivu na embersky obchod, Casin se zamysli nad tim,
co pro ného znamena rozvoj, Yaselia je smutna z Gibytku turistti (nejspi$ pod vlivem zruSeni
leteckého spojeni mezi Panama City a Dariénem), ale snad nejptiznacnéjsi je vypoveéd
Belisaria, v niz rezonuje odpovédnost nativnich etnik Nového svéta o zachovani svéta, k cemuz
je pry povolal Buh. Tato ptedstava je mimochodem etnograficky studovana i na mnoha jinych
mistech Latinské Ameriky 1 na dalSich kontinentech jako lokalni ekologické védéni
v konfrontaci s neoliberalnim kapitalismem atd.

V samotném zavéru prace se pak autor zamysli nad tim, jak v blizké budoucnosti dopadne stiet
téch Emberti, kteti hledaji alternativni moZznosti pfi urcitém pfizpisobeni se zapadnimu
zpiisobu Zivota a témi, ktefi integraci a jakykoli vliv zdpadni civilizace prozatim odmitaji. Prace
v tomto sméru pochopitelné zlistava oteviena, ale minimalné ta skutecnost, Ze nativni populace



Panamy roste mnohem rychleji nez populace ,,cholska®, dava pfinejmensim tusit, ze stiet
,modernity a ,,tradice* bude jesté n¢jakou dobu pokracovat.

Zavérem: bakalarska prace Krystofa Krutského je zalozena na velmi dobré znalosti terénu,
opira se o kvalitni teoretickou literaturu, ale celkovy dojem je ponékud rozpacity (roztfisténost,
problémy jen naznaleny, interpretace stru¢né bez hlubsi analyzy atd.). Navzdory témto
piipominkam a nedostatkiim, ale povazuji bakalarskou praci za obhajitelnou s navrhovanym
hodnocenim mezi velmi dobie a dobie v zavislosti na prib¢hu obhajoby.

V Kvétnici, 31. 1. 2024. PhDr. Marek Halbich, Ph.D.



