POSUDEK OPONENTA RIGOROZNI PRACE

Jméno uchazecky:

Mgr. Leonina SvatoSova

Téma prace:

Odstupné

Rozsah prace:

Dle prohlaseni autorky ma prace 215.966 znaku.

Datum odevzdani prace:

V elektronické  podobé  byla  prace  odevzdéana

dne 8. ledna 2024. V tisténé formé byla prace odevzdana
dne 8. ledna 2024.

AKktualnost (novost) tématu
Byt neni problematika odstupného v posledni dob¢ intenzivnéji diskutovana, Ize ji obecné
povaZzovat za trvale aktudlni, nebot’ stavajici stav pravni Gpravy neni povazovan teorii ani

praxi za uspokojivy a konecny.

Novy impulz v této souvislosti pravdépodobné muze ptinést aktudln¢ diskutovany novy
vypovédni ditvod.

Jedna se o problematiku praktickou. Z hlediska aplika¢ni praxe se jedna o téma piinosné.
Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Pokud je materie analyzovéana do hloubky, vcetné napiiklad komparace se zahrani¢ni pravni
upravou, a jsou-li formulovany komplexni zavéry, které jsou odpovidajicim zplsobem
argumentacné podpofeny, jde o téma naro¢né jak z hlediska pfedpokladanych teoretickych
znalosti a vstupnich informaci, tak z hlediska jeho zpracovani a pouzitych metod.
Nabizeného potencialu autorka s ohledem na typ kvalifika¢ni prace v pfiméfeném rozsahu
vyuzila.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Systematika ¢lenéni prace je v zakladu dobra.

Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér prace odpovidajicim zpiisobem zpracovan

Autorce se vyty€eny zamér podatilo naplnit.



5.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Uchazecka vytycené cile naplnila.

Samostatnost pii zpracovani
tématu vcetn€ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Uchazecka s oponentem praci a ani zddnou jeji ¢ast nikdy
nekonzultovala.

K praci byly vyhotoveny protokoly o shodnosti prace
s jinymi dokumenty. Nejvétsi shoda v rozsahu 10% je
vykazana s diplomovou praci uchazecky, vniz se
vénovala problematice rozvazéani pracovniho poméru ze
zdravotnich duvodt; tato shoda je sohledem na
provazani materie pochopitelna.

V dal$im je vykazovana prevazné shoda se zdroji, S nimiz
autorka pracuje a odkazuje se na n¢, piip. shoda
s pravnimi predpisy a jejich textaci dostupnou v ramci
internetu.

Oponentovi je znamo nékolik kvalifika¢nich praci a
odbornych  publikaci, kter¢é se vénuji shodné
problematice. Zadna viak neni shodna nebo vyznamné
podobna s predlozenou praci.

Z uvedenych duavodd oponent protokoly o shodnosti
prace dale nezkoumal.

Logicka stavba prace

Logicka stavba prace je dobra.

Prace se zdroji (vyuZziti
cizojazyCnych zdroji) vcetné
citaci

S ohledem na typ kvalifika¢ni prace, zkoumanou materii
a k ni se vztahujici prameny, 1ze konstatovat, ze autorka
pracoval s dostate¢nym okruhem pramend.

S prameny autorka nepracuje spravn¢.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Prace je zpracovana primarné deskriptivni a analytickou
metodou. Caste¢né je také vyuzita metoda komparativni.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Graficka uprava prace je dobra.

Jazykova a stylisticka aroven

Stylisticka a gramaticka troven prace je na dobré Grovni.




6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Autorka predklada relativné komplexni a plynuly vyklad ke zkoumané problematice. Praci by
nicméné prospélo, pokud by autorka pominula vyklad vztahujici se k okrajovym otazkam materie,
resp. vyklad se zkoumanou materii pfimo nesouvisejici a vice se zaméfila na argumenta¢ni
podporu svych zavéra.

I pfes uvedené a dale pfes to, Ze se nelze se vSemi zavéry autorky ztotoznit (viz astecné otazky
nize), Ize praci hodnotit jako zdatilou.

Praci Ize doporucit k obhajob¢, nebot’ splituje naroky kladené na tento typ kvalifika¢nich praci
Pravnickou fakultou Univerzity Karlovy.

Pfi Gstni obhajob¢ se autorka vyjadii k témto otazkam:

1) Autorka zdtvodni zda a v jaké pozici se ve vztahu k odstupnému (bod 2.1.4.) pouzije ust.
§ 331 ZPr.

2) Autorka se z hlediska principu proporcionality vyjadii k ji zmifiovanému zaméru vyplacet
odstupné obecné v piipad¢ zdravotni nezptsobilosti k praci.

3) Jaky je a jaky by dle autorky mél byt a pro¢ odvodovy rezim (dané a pojistné) v piipadé
odstupného u dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér pii vypovézeni dohody
z divodu podle ust. § 52 pism. a) az ¢) ZPr?

4) Autorka rozvede své zavéry K ust. § 56 odst. 2 ZPr.

5) Autorka se vyjadii k zaméru zavést odstupné pii vypovézeni pracovniho poméru ,,.bez
uvedeni divod*.

V Praze dne 24. imora 2023
Doc. JUDr. Jakub Moravek, Ph. D.
oponent



