UNIVERZITA KARLOVA

Fakulta socidlnich véd

Institut politologickych studii

POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vypliujte pouze do sedivych poli¢ek! Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou
zndmku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/-KA PRACE:

Pfijmeni: Horak

Jméno: F|||p

NAzev PRACE: Prazdné skorapky. Tri pribéhy o relativizaci axiologického
jadra demokracie.

AUTOR/KA POSUDKU:

Ptijmeni: Franék
Pracovisté: KP IPS

Jméno: Jakub

Posudek vedouciho diplomové prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida Odchyluje se od Odchyluje se od tezi a Neodpovida
schvalenym | tezi, odchylenije ale | odchyleni neni vhodné a schvalenym
tezim vhodné a v praci zdavodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. | Cil prace X [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda préace [ ] X [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace [] [] [] []

") Oznacte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni zndmkou”

2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu A

2.2 | PGvodnost prace a prinos oboru A

2.3 | Relativni Uplnost zpracované literatury a informacnich zdroji vhodnych A
pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu A

2.5 | Uroven zpracovani pouzitych zdrojl A

2.6 | PouZité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a A

sledované cile




Y- vytecné (vynikajici vykon pouze s drobnymi chybami), B — velmi dobfe (nadprimérny vykon avsak s uréitymi chybami), C — dobte
(celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb), D — uspokojivé (pFijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky), E — dostatecné (vykon splriuje
minimalni poZadavky), F — nedostatec¢né, neprospél

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”
3.1 | Logi¢nost struktury prace A
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu A
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy A
3.5 | Uroveri pozndmkového aparatu A
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovdna platnd A
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném F!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a A
pouzitou argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu A

Y- vytecné (vynikajici vykon pouze s drobnymi chybami), B — velmi dobfe (nadprimérny vykon avsak s uréitymi chybami), C — dobte
(celkové dobry vykon s fadou vyraznych chyb), D — uspokojivé (pFijatelny vykon, ale se znaénymi nedostatky), E — dostatecné (vykon splriuje
minimalni poZadavky), F — nedostatec¢né, neprospél

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni E a F musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody; max. 2000 znakd)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé stranky, pluvodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znakii)

PfedloZzena diplomova prace lezi tematicky na pomezi politické a pravni teorie. Autor v ni
zkouma axiologické jadro, repsektive Ustfedni hodnoty demokracie, které spatfuje ve
svobodé, rovnosti, spravedlnosti a konec¢né lidské dlstojnosti. Autor nejdfive nacrtava
historicky vyvoj téchto klicovyuch pojm{ a jejich vyznam pro demokracii. Nasledné pak
zkouma, jak jsou tyto hodnoty ukotveny v Ustavnich systémemch Sesti vybranych
demokratickych zemi. Jedna se o originalni a argumentacné presvédcivou diplomovou
praci, které nemam co vytknout.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

Diplomovou praci k obhajobé doporucuiji.

Navrhované hodnoceni: A - vytecné



Komentar k nejednoznacnému hodnoceni:

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znak):

Datum: 15.6.2020 Podpis:




