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Abstrakt

Tato bakalarska prace se zabyva prekladem eseje z ¢asopisu The Guardian z online rubriky The
long read s ndzvem The clockwork universe: is free will an illusion? Teoreticka Cast v sob¢
obsahuje analyzu vychoziho textu podle Christiane Nordové, analyzu piekladatelskych

problémt vetné jejich feseni a v neposledni fadé také popis prekladatelské metody.
Kli¢ova slova

komentovany preklad, prekladatelska analyza, metoda piekladu, ptrekladatelsky problém,
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Abstract

The main goal of this bachelor thesis is a translation of an essay from The Guardian from their
online column The long read called The clockwork universe: is free will an illusion?
The theoretical part includes an analysis of the source text according to Christiane Nord,
an analysis of the translation problems including their solutions and, last but not least,

a description of the translation method.
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1.

2. Uvod

Tato bakalatska prace se vénuje v praktické ¢asti ptekladu textu The clockwork universe: is free
will an illusion? a v teoretické Casti komentafi tohoto piekladu, ktery v sobé zahrnuje

piekladatelskou analyzu a popis prekladatelskych problémt a posund.

V ramci teoretické ¢asti se vénuji prvné analyze vychoziho textu, ktera text rozebira z hlediska

vnitrotextovych a vnétextovych faktorit podle modelu Christiane Nordové a z hlediska
jazykovych funkci podle Romana Jakobsona. Poté uvadim ptekladatelskou metodu, kterou
jsem vybrala pro tuto praci, a nasledn¢ rozebiram ptekladatelské problémy, na které jsem ve
vychozim textu narazila, a piekladatelské posuny, kterych jsem si u sebe v§imla v rdmci procesu
prekladu. V této ¢asti vychazim hlavné z J. Levého (2012), M. Cechové (2008), L. Duskové
(2009), E. Gromové (2009), D. Knittlové (2010), Ch. Nordové (1991), R. Jakobsona (1995)
a A. Popovice (1975).

Vybrala jsem si tuto esej primarné z toho divodu, ze mé zajima filozofie a uz néjakou dobu
pred zvolenim textu pro pieklad jsem uvazovala nad tim, ze bych chtéla prekladat bud’ néjaky
filozoficky text, nebo text, ktery se veénuje filozofickému tématu. Ackoliv jsem se
s problematikou svobodné viile nesetkavala nijak Casto, zajimala mé, a zaujal mé pravé tento
text z The Guardian. Ve vysledku mi pfislo, Ze text je zajimavy po obsahové strance a zaroven

piedstavuje hezkou vyzvu pro preklad kvili své informacni hustoté a jazyku.



1. Preklad

Mechanicky vesmir aneb je svobodna viile iluzi?

Stale vice védct a filozoft tvrdi, Ze svobodna vile neexistuje. Mlize se v tom skryvat zrnko

pravdy?

KdyZ se mij rozhovor o nejhlubsich metafyzickych zahadach lidské existence s filozofem
Galenem Strawsonem chylil ke konci, na chvili se odmlcel a zeptal se mé: ,,Mluvil jste uz
s nékym jinym, komu pfiSel divny e-mail?*“ Na svém pocitaCi oteviel soubor a zacal Cist
alarmujici zpravy, které on a nékolik dal§ich védct obdrzeli za poslednich n€kolik let. Nékteré
byly zalostné, jiné urazlivé, ale vSechny jejich pifijemce zutivé obvinovaly. ,,Vy vSichni jste
vloni pfispéli k tomu, Ze mam zniceny zivot,” napsal odesilatel. ,,Kvili vam jsem piiSel
o vSechno. Svého syna, partnerku, praci, domov a duSevni zdravi. To vSe kvili vam, tvrdili jste
mi, ze nad ni¢im nemam kontrolu, Ze nejsem za své ¢iny zodpoveédny, ze miij nadherny Sestilety
syn nemuze za to, co ud¢lal ... Na shledanou a hodné¢ $tésti do zbyvajicich let té tvoji prohnilé,
kruté a ubohé existence.,,Shnij ve vlastnich srackéach, Galene,* stalo v jiné zpravé z roku 2015.
»Ivoje Zena, déti, pratelé, zni€il jsi vSe, ¢eho dosédhli, ty skurvenej [sic] zmrde.” Zprava
pokracovala varovanim: ,,Vyjebu s tebou.” Nékolik dni na to dorazila dalsi, v pfedmétu stalo
»Zdravim* a text zné€l: ,,Jdu si pro tebe.* ,,U téhle jsme uz museli zapojit policii, fekl Strawson.

Poté nésilné vyhruzky ustaly.

Filozofové se s vyhruzkami smrti setkavaji pomérné Casto. Australsky etik Peter Singer jich
obdrzel spoustu poté, co pfisel stvrzenim, Ze ve zcela vyjimeénych ptipadech muize byt
ospravedlnitelné usmrtit novorozenata se silnym zdravotnim postiZenim. OvSem Strawson,
spolu s ostatnimi piijemci této viny vyhruzek, pouze vyjadiil dlouholeté stanovisko v davné
debaté, ktera se mnohym jevi jako to nejpodstatnéjsi ve ,,filozofii provozované z kiesla®.
Filozofii, ktera je pln¢ abstrahovand od emocnich souvislosti skute¢ného zivota. VSichni
popiraji, ze by ¢lovek disponoval svobodnou vuli. Tvrdi, Ze nase rozhodnuti jsou piedurcena
silami zcela mimo nas$i kontrolu, mozna dokonce pfedurcéena uz od samého velkého tresku.
Pravé proto nikdo nemuze byt nikdy pln€ zodpoveédny za své Ciny. Pfi zpétném cCteni e-maili
Strawson, ptisobici dojmem, Ze spiSe promine chyby jinym nez sobé¢, soucitil s utrpenim svého
obtézovatele. ,,Myslim si, ze pro takové lidi je to prosté existencialni katastrofa,” tekl.

,»A myslim, Ze chépu, pro¢ tomu tak je.



Vysvétlit zdhadu svobodné viile tém, ktefi o tom nic nevi, neni tézké proto, ze by se jednalo
o néco slozitého ¢i obskurniho. Je to proto, Ze mit svobodnou viili — pocit toho, Ze jsme autory
svych rozhodnuti — je nasi existenci natolik vlastni, ze mize byt t¢Zké si od tématu zachovat
dostate¢ny odstup. Pfedstavte si, ze jednoho odpoledne mate mensi hlad, a tak jdete do kuchyné
k misce s ovocem, ve které jsou jedno jablko a jeden banan. Rozhodnete se pro banan. To, ze
jste si mohli vzit misto toho jablko, nebo oboje, nebo nic, se zda byt naprosto banalni. A to je
svobodna vile: kdybyste pretoc€ili rucicky hodin a vratili se do Gpln¢ stejného okamziku tésné

predtim, nez jste se rozhodli, mé¢li byste moznost ucinit jinou volbu.

Je to naprosto samoziejmé. Presto to prosté neni mozné, alespon podle stale pocetnéjsi skupiny
filozofl a védct, ktetfi maji pro své nazory rizné divody. ,,Takova verze svobodné vile je
jednoduse a rozhodné vyloucena zékony fyziky,* uvadi evolucni biolog Jerry Coyne, jeden
z nejostiejSich kritiki svobodné vile. Tuto myslenku patrné zastdval 1 zesnuly Stephen
Hawking a souhlasi s ni i pfedni psychologové jako Steven Pinker a Paul Bloom spolecné
s fadou vyznamnych neurovédeti, véetné V. S. Ramachandrana. Ten pfi propagovani bestseleru
Sama Harrise z roku 2012, nazvaného Svobodna viile, oznacil svobodnou vuli za ,,ve své
podstaté chybny a nesouvisly koncept®. Podle vefejného intelektuala Yuvala Noaha Harariho
je svobodna viile anachronistickym mytem, ktery byl uzite¢ny v minulosti, aby motivoval lidi
bojovat proti tyranim a opresivnim ideologiim. Tento mytus jsme ovSem piekonali diky sile

moderni datové védy, kterd nas zna 1épe nez my sami, a dokaZze tak predvidat nase rozhodnuti

a manipulovat s nimi.

Nézory proti svobodné vili se tdhnou napfi¢ tisiciletimi, ale souCasna vlna skepticismu je
podpoiena objevy v neurovédé, které se odehraly béhem poslednich nékolika desitek let.
Naptiklad neurozobrazovani ndm dnes umoznuje pozorovat fyzické projevy mozkové aktivity
spojené s nasimi rozhodnutimi a je pro nas jednoduché je vnimat pouze jako dalsi slozku
procesu fungovani hmotného vesmiru, kde ,,svobodna vile* nehraje zadnou roli. Uz od 80. let
minulého stoleti ndm rizné neurovédecké poznatky odhaluji znepokojujici indicie o tom, ze
naSe tak zvana svobodna rozhodnuti se ve skutecnosti v mozku objevi n¢kolik milisekund ¢i

mnohem déle piedtim, nez si viibec uvédomime, ze nad nimi uvazujeme.

Ani kritika, Ze jde pouze o ,,filozofii provozovanou z kiesla®, nezastini fakt, Ze je toho v sazce
opravdu hodné. Pokud by se ukézalo, Ze svobodna viile neexistuje, a pokud bychom tento fakt
skutec¢né pfijali, ,,vedlo by to ke kulturni valce, ktera by byla agresivnéjsi nez ta, kterd se udala

ohledné tématu evoluce®, napsal Harris. Pravdépodobné¢ bychom museli uznat, Ze bylo
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nesmyslné nékoho za jeho ¢iny chvalit ¢i odsuzovat, protoze doty¢ny nikdy nebyl za rozhodnuti
je provést skutecné zodpovédny. Bylo by nesmyslné citit vinu za svoje prohiesky, byt hrdy na
své uspéchy nebo byt vdény za laskavost jinych. Dokonce bychom dosli k ndzoru, ze by
nebylo moraln¢ ospravedlnitelné vymeétovat retributivni tresty zlo¢inciim, protoze si nemohli
vybrat, zda zlo¢in spachaji. Nekteti se obavaji, ze na to siln¢ doplati mezilidské vztahy, protoze
romantickd laska, ptatelstvi a sousedska zdvorilost, to vS§echno zavisi na predpokladu volby.

Aby se jakykoliv ¢in z lasky nebo ucty pocital, musi byt dobrovolny.

Nahlédnéte na chvili do propasti debaty o svobodné viili a uvédomite si, ze pro psychicky labilni
osobu je to posledni kapka, kterd povede ke zhrouceni, coz byl zjevné piipad korespondentti
z e-maill Strawsona. Harris zacal oznacovat své podcasty na téma svobodné viile upozornénimi
varujici posluchace, pro které je toto téma citlivé, aby se jim rad¢ji vyhnuli. Profesor filozofie
na Haifské univerzité¢ v Izraeli Saul Smilansky také véfi, ze oblibené pojeti svobodné vile je
chyba. Svéfil se mi, ze kdyby za nim pfisel postgradualni student nachylny k depresim a cht¢l
se zabyvat timto tématem, pokusil by se ho od toho odradit. ,,Podivejte se, jsem od ptirody
optimistou, fekl. ,,Mam mentalitu vesnického hlupdka: snadno mi udélate radost. Jenze
problematika svobodné viile je opravdu depresivni, tedy pokud ji berete vazné. Moc radosti mi
nepiinesla, a kdyz se na to divam zpétné€, kdybych mél moznost znovu studovat na vysoké

Skole, dal bych asi pfednost jinému tématu.*

Smilansky je zastancem toho, ¢emu ftika ,,iluzionismus®, tedy mySlenky, kterd souhlasi
s konvencni definici, Ze svobodna viile neexistuje, ale bere v potaz, ze je pro lidi zdsadni si
myslet opak. Z toho vyplyva, Ze ¢lanek jako tento mlize byt realné nebezpecny. (Pred dvaceti
lety by odmitl se mnou mluvit, ale v soucasnosti je skepticismus vici svobodné vili Casto
diskutované téma a ,,vlak uz tedy ujel.) ,,Pokud by lidé v plné §iti pochopili, o co jde, pak by
to bylo prosté moc strasidelné a tézké. Myslim si, Ze 1 ja jsem se po tolika letech jeSté plné
nesmifil s disledky toho vSeho,” uvedl Smilansky. ,,Pro kohokoliv, kdo neni lhostejny a ma
silné¢ mordlni citéni, je to depresivni a znicujici. Té€Zce by to ohrozilo nase védomi sebe sama,

1 nasi vlastni hodnoty. Pravda je v tomto ptipad¢ ptili§ hrozna.

Piedstava, Ze si nikdo skute¢né nevoli svobodné, co bude délat, Ze jsme loutkami sil mimo nasi
kontrolu, zasdhne stoupence tohoto ptesvédceni na pocatku jejich intelektudlni kariéry jako
nahly zablesk. ,,V roce 1975 jsem sedél v knihovné ve Wolfson College na Oxfordské
univerzité¢ a vibec jsem netuSil, o ¢em bych mél psat svoji diserta¢ni praci,” vzpominal
Strawson. ,,Cetl jsem néco o Kantové interpretaci svobodné viile a Zasl jsem. To bylo ono.“ Ta
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logika, do které ¢lovék jednou nahlédne, je mrazivé neliprosna. Zacnéte s tim, co se zda jako
zjevné pravdivé: cokoliv, co se kdykoliv stane ve svété, musi byt zalozeno na tom, co
predchazelo. A to musi zase byt podlozeno né¢im, co piedchazelo, a tak déle, az se dostanete
k pocatku cCasu. PriCina, kterd nasleduje pii¢inu za pfi¢inou, a vSechny se podiizuji
predvidatelnym zakoniim ptirody i presto, ze jsme dosud neobjevili vSechny. D4 se to
jednoduse pochopit v ptipadé ptimocarého fyzického svéta kamenil, fek a spalovacich motor.
Ale ,,jedna véc vede ke druhé* prece plati 1 ve svété rozhodnuti a zdmért. Nase rozhodnuti
a zamery podléhaji neuronové aktivité. Tak pro¢ by neuron na rozdil od kamene nepodléhal

zakonum fyziky?

Kdyz jste se vydali do kuchyné pro ovoce misto toho, abyste si vzali pytlik chipst, vedlo vas
k tomu mnoho pfi¢in — vase geny, vychova, prostfedi, ve kterém jste se zrovna nachdazeli a to,
ze jste méli hlad. I to, ze jste se rozhodli pro bandn misto jablka, muselo byt zptisobeno tim, co
ptedchazelo. Zahrnuje to i neuronovou aktivitu ve vasem mozku, kterou také néco zpusobilo,
atak to pokracuje zpét az k vasemu narozeni, setkani vaSich rodic¢l, jejich narozeni, az

k samotnému zrozeni vesmiru.

Ale pokud je tohle vSechno pravda, pak jednoduse nezbyva zadny prostor pro svobodnou viili,
kterou si predstavujete, Ze mate ve chvili, kdy vidite jablko a banan a premyslite nad tim, co si
vyberete. Abyste méli to, co se v akademickém Zargonu nazyva svobodna vile ,,contra-causa®,
tedy abyste mohli pfetocit nazpét pasku historie az k okamziku volby a rozhodnout se jinak,
museli byste néjakym zptisobem opustit fyzickou realitu. Abyste ucinili volbu, kterd by nebyla
pouze dal$im ¢lankem nepieruSovaného fetézce pticin, museli byste stat mimo celou véc. Jako
ptizra¢na bytost oddélena od materidlniho svéta, a presto schopna ho zdhadnym zpisobem
ovlivilovat. Samoziejmée se ale nemiizete dostat do tohoto pfedpokladané¢ho mista za hranicemi
vesmiru oddélené¢ho od atom, které ho tvofi, a zakond, kter¢ je tidi. Vy jste pouze uskupeni

atomu ve vesmiru, které se fidi stejnymi pfedvidatelnymi zdkony jako vSe ostatni.

otazkou: Jak miiZe existovat svobodna vile ve vesmiru, kde udélosti neustéle Slapou vpied jako
hodinky? Jeho myslenkovy experiment, znamy jako Laplacetv démon, tikd, Ze pokud by néjaka
hypotetickd extrémné inteligentni bytost nebo démon mohla néjakym zpisobem znat pozici
kazdého atomu ve vesmiru v jeden dany okamzik spolu se zakony, které tidi jejich interakei,
pak by mohla ptredvidat budoucnost v celém jejim rozsahu. Védéla by o sveté naprosto vSechno

stovky ¢i tisicovky let napied, dokonce i nepatrné zachvéni vrabciho kiidla. Miizete si myslet,
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ze jste se rozhodli vzit si svého partnera nebo si jako piilohu zvolit salat misto hranolek, ale ve
skute¢nosti by to Laplacetiv démon dokézal vypocitat z nekonecného fetézce ptic¢in dlouho pred
vasi volbou. ,,Pro takovy intelekt, fekl Laplace, ,,by nebylo nic nejisté a budoucnost i minulost

by lezely pted jeho o¢ima.*

Jiz od dob Laplace naznacuji poznatky v kvantové fyzice to, ze nekteré udalosti na Grovni
atomu a elektroni jsou skutecné nahodné, coz znamena, Ze ani pomoci n¢jakého hypotetického
megamozku by je nebylo mozné predpovédét. OvSem jen malo lidi, ktefi jsou zapojeni do
debaty o svobodné vili, si mysli, Ze to md zasadni vyznam. Tyto drobné vykyvy maji
pravdépodobné jen maly vliv na zivot v takovém méfitku, v jakém ho jako lidé zijeme.
A v kazdém ptipad€ neni o nic vic svobody v tom, Ze podléhame ndhodnému chovani elektront,
nez kdyz jsme otroky piredem danych kauzéalnich zdkond. At tak, ¢i onak, zd4 se, ze za nitky

taha néco jiného nez vase vlastni svobodna viile.

Pro vétsinu lidi, ktefi se s argumentaci proti svobodné vile setkaji, je nejvice znepokojujici to,
co vypovida o moralce: skute¢né si nikdo a nikdy nezaslouzi ani odménu, ani trest za to, co
udélal, protoZze jejich Ciny jsou vysledkem slepych deterministickych sil (a navic mozna i trochy
kvantové nahodilosti). ,,Pro skeptika svobodné vile, piSe Gregg Caruso ve své noveé knize Just
Deserts, sborniku dialogti s kolegou a filozofem Danielem Dennettem, ,,nikdy neni spravedlivé
povazovat kohokoliv za moralné¢ odpovédného.” Kdybychom plné piijali disledky této
myslenky, pak by se nase chovani vii¢i jinym — a hlavné to, jak pfistupujeme ke zlo¢incim —

mohlo zménit k nepoznani.

Podivejme se na ptipad Charlese Whitmana. Tésn¢ po ptilnoci 1. srpna 1966 ptijel Whitman —
spolecensky a zjevné psychicky vyrovnany 25lety byvaly ptislusnik americké ndmoini péchoty
— do bytu své matky v texaském mésté Austin, kde ji ubodal k smrti. Pak se vratil domt, kde
stejnym zptisobem zabil svoji manzelku. Pozdé&ji téhoz dne se vydal s riznymi zbranémi na
sttechu nejvys$si budovy aredlu Texaské univerzity v Austinu, kde pfiblizné¢ hodinu a ptl
nahodné stiilel. Nez Whitmana zabila policie, zemielo 12 lidi a jeden dalsi o nékolik let pozdéji

podlehl nasledkim zranéni. Toto fadéni ziistava desatou nejhorsi masovou stielbou v USA.

Ani ne par hodin po masakru vySetfovatelé naSli vzkaz, ktery Whitman sepsal noc predtim.
»Moc nerozumim tomu, pro¢ pisu tento dopis,” uvedl Whitman. ,,Mozna je to proto, abych
zanechal néjaké vagni vysvétleni ¢intl, které jsem nedavno spachal. Posledni dobou vlastné sam

sebe nechapu. Mé&l bych byt primérné rozumnym, inteligentnim mladym muzem. OvSem,
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v posledni dobé (uz si nevzpomindm, kdy to zacalo), jsem podlehl mnoha neobvyklym
a iracionalnim myslenkam, které se neustale vraceji, a abych se mohl soustiedit na uzite¢né
a progresivni ulohy, musim vynalozit obrovské psychické usili ... Pieji si, aby mé télo bylo po
smrti podrobeno pitve, aby se zjistilo, zda je na mn¢ patrna néjaka fyzicka porucha.“ Po prvnich
dvou vrazdach ptfidal dovétek: ,,Moznd, ze dalSim podobnym tragédiim muze zabranit
vyzkum.* Lékati skute¢né provedli pitvu, kterd ukdzala ptitomnost pokrocilého mozkového
nadoru tlac¢iciho na Whitmanovu amygdalu — ¢ast mozku zodpovédnou za reakci ,,bojuj nebo

ute¢* ve chvili, kdy pocitite strach.

Skeptici svobodné vile, opirajici se o Whitmantv piipad, pfipousti, ze neni mozné tvrdit, ze
Whitmanovo jednani bylo zptisobeno jeho mozkovym nadorem. Zda se, Ze to tak urcité bylo
a ze témet kazdy, kdo se o tom dozvi, na Whitmana zméni nazor. To ale neznamend, Ze by
vrazdy byly méné désivé. Neznamena to ani to, ze ho policie neméla pravo zabit. Ale diky tomu
se jeho tadéni zacina jevit méné jako zly ¢in hanebného ¢lovéka a vice jako straslivy ptiznak
poruchy, jejiz obéti se stal 1 Whitman. To samé se vztahuje 1 na jiného provinilce zndmého
v literatufe o svobodné vili — anonymni subjekt clanku zroku 2003 snazvem Right
Orbitofrontal Tumor with Paedophilia Symptom and Constructional Apraxia Sign. V ném je
popsan pripad 40let¢ho uditele, ktery nahle propadl pedofilnim sklontim, zacal vyhledavat
détskou pornografii a nasledné byl odsouzen za sexudlni zneuzivani déti. Kdyz si nedlouho na
to sté¢Zoval na bolesti hlavy, naSel se u n€j mozkovy nador. Po odstranéni nadoru jeho pedofilni
sklony zmizely. Rok poté se sklony vratily stejné jako jeho néador, ktery byl zjiStén pomoci

dalsiho skenu mozku.

Pokud si myslite, Ze pfitomnost mozkového nadoru tyto piipady néjakym zpiisobem omlouva,
pak pred vami lezi sloZita otazka. Co je tak zvlastniho na mozkovém nadoru oproti v§em jinym
zpusobum fungovani lidského mozku, které stoji za tim, co délame? Kdyz se dozvite o urcitém
fetézci pficin, které se odehravaly v hlavé Charlese Whitmana, pak bude kvili tomu podle vas
mén¢ zodpovédny za stra$né Ciny, jez spachal. Ale prece kazdy, kdo spaché jakykoli nemoralni
¢in, ma mozek, ve kterém se odehrala fada pticin, které k tomu vedly. V opacném piipad¢ by
to nikdy neudélali. Slovy Harrise: ,,Neurologickd porucha je jen zvlastnim ptipadem fyzické
udalosti, kterd ndm umoznuje premyslet a konat. Kdybychom pochopili neurofyziologii mozku,
pak by to bylo stejné¢ omluvné jako mozkovy nador.“ Z toho plyne, ze ¢im vice pochopime
fungovani mozku, tim 1épe budeme schopni osvétlit 1 ty posledni stiny, ve kterych by se mohlo
skryvat to, co nazyvame ,,svobodnou viili“. A budeme tak muset pfiznat, ze zloCinec je pouze

ten, kdo mél natolik smilu, Ze se ocitl na konci fetézce ptic¢in vrcholiciho zlocinem. Nadale
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tento zloin mizeme brat jako moralné Spatny, ale nemlzeme fict, Ze je za né zloCinec
zodpovédny. (Alespont to nam fikéd naSe logika. Existuje ovSem konkurenc¢ni myslenkovy
proud, ktery saha az do starofeckych dob a podle néhoz muzete nést odpovédnost za to, co vam

piinasi osud.)

Retributivni trest, ktery tresta zloCince, protoze si to zaslouzi, a ne proto, ze se snazi chranit
vefejnost nebo slouzit jako varovani pro ostatni, nemuze byt podle Carusoa — profesora filozofie
na Statni univerzité v New Yorku — nikdy ospravedInitelnym. I jemu stejn¢ jako Strawsonovi
ptisly vyhruzné e-maily od lidi znepokojenych témito disledky. Odplata je kli¢ovym prvkem
moderniho systému trestniho prava, ale ve vysledku je podle Carusoa ,,moraln¢ nespravedlivé,
pokud by mél clovék byt zodpovédny za Ciny vymykajici se jeho kontrole. Je to
nevypocitatelné”. Dodavd, ze podle nékterych psychologickych vyzkumi lidé veéti ve
svobodnou vuli ¢asteéné proto, aby zduvodnili svou touhu po odplaté. ,,Kdyz se lidé setkaji
s ¢inem, ktery se jim pfic¢i, zfejmé pociti velkou touhu pachatele obvinit nebo potrestat, a tak
mu pfidéli uréitou miru zodpovednosti za jeho €iny.” (Ne ndhodou je kontroverze ohledné

svobodné viile Gizce spojena s diskusi o vife. Podle stejné logiky si hiisnik musi htich zvolit

svobodné, aby byl Bozi trest ospravedInitelny.)

V ramci trestniho soudnictvi zastdva Caruso tzv. model ,,zdravotni karantény®, ktery by me¢l
transformovat trestni instituce radikalné huménnim smérem. Vrahovi nadédle miiZzete odepfit
svobodu podobné¢, jako byste mohli pozadovat po osob& nakazené Ebolou, aby dodrzovala
karanténu, totiz kvili ochrané vetejnosti. Nem¢li byste ovSem pravo znepiijemnit mu tuto
zkuSenost vice, nez je nezbytné nutné. A zarovei byste jej museli propustit hned, jakmile by uz
nepiedstavoval hrozbu. V idedlnim svété by se podle Carusoa hlavni pozornost sousttedila na
napravu socialnich problému a snahu zabranit tomu, aby k trestné ¢innosti viibec dochazelo.

Stejné jako by se vefejné zdravotnictvi melo soustiedit na prevenci vzniku epidemii.

Snaha vymanit se ze zminovanych disledkll a namitat tedy, Ze 1idé si sice nemohou vybrat své
nejhorsi pudy, tfeba vrazdu, ale mohou se rozhodnout jim nepodlehnout, je ldkava. Pokud
pocitite nutkani n€koho zabit, mizete tomu odolat nebo dokonce vyhledat psychiatrickou
pomoc. MuZete pievzit zodpoveédnost za to, kym jste. Vzdyt to déldme vSichni a neustdle, i ve
vSednich situacich, kdy se tfeba rozhodneme ziskat novou odbornou dovednost, zlepSit své

schopnosti naslouchat nebo se kone¢né¢ dostat do kondice, ne?
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To ovSem neni takova tnikova cesta, jak by se mohlo zdat. Koneckoncti skeptici svobodné vile
trvaji na tom, ze pokud by se vdm n¢jakym obdivuhodnym zplisobem podafilo zménit svoji
osobnost, pak byste ji uz museli mit takovou, aby byla pfedem schopna provést tuto zménu.
A ani tu osobnost jste si nezvolili. Nic z toho nas nenuti véfit, Ze ta nejhorsi zvérstva nejsou tak
désiva, jak jsme si diive mysleli. Zaroven ale nesmime vinit pachatele. Kdybyste se narodili
s geny Hitlera a byli vychovani jako on, pak byste byli Hitlerem. Vlastné je to pouze $tésti, ze

jste se tak nenarodili ani nevyrustali. Nakonec, jak fika Strawson, ,,v§echno je to o Stésti®.

Vzhledem ktomu, jak nepristielné se argumenty proti svobodné vili jevi, je mozna
piekvapive, ze vétsina filozofil je odmitd. Podle prizkumu z roku 2009, ktery provedla webova
stranka PhilPapers, jim véii pouze 12 % dotazanych. Tento spor mlze byt napinavy i proto, ze
popirani svobodné ville patii k SirSimu trendu, ktery ptfivadi nckteré filozofy k Silenstvi.
Ptirodni védci totiz maji vesmés tendenci pronaset soudy o diskusich, které se ve filozofii vedou
cela 1éta. Jako by vSichni ti tupi akademici jen museli ¢ekat na prichod fyzikl a neurovédct.
V jedné ostré vymeéné ndzorti Dennett vysekl Harrisovi, nositeli doktoratu z neurovédy,
dvojsmyslny kompliment, kdyZ jeho knihu oznacil za ,,pozoruhodnou® a ,,cennou®, ale jen
proto, ze v ni bylo tolik chybnych tvrzeni: ,,Dékuji Harrisovi za to, ze tak odvazné a jasné tekl,

co si ti vice introvertni védci mysli, ale nechavaji pro sebe.*

Vice ptekvapujici a téZko pochopitelné je, Ze vétSina obhajcii svobodné vile neodmita
predurceno. V piipadé misy s ovocem se vétSina filozofl shoduje, Ze kdybyste pretocili rucicky
hodin nazpét a vratili se do okamziku rozhodnuti, aniz by se ve vesmiru cokoliv zménilo, stejné
byste si nedokazali zvolit jinak. Podle Dennetta je takova svobodna vile ,,stejné skute¢na jako
duchové®. Tito filozofové misto toho tvrdi, Ze na tom nezaleZi. I kdyZ jsou naSe rozhodnuti
pfedurcena, presto dava smysl fikat, Ze se rozhodujeme svobodné. Mysli si, Ze determinismus
a svobodna vile se daji sloucit, a proto jsou znami jako ,.kompatibilisté®. (V této debaté existuji
1jiné nazory. Nékteré, zastdvané mimo jiné i kiestanskymi filozofy, tvrdi, Ze skutecné¢ mame
»prizratnou® svobodnou vuli. Jiné zase tvrdi, Ze tento problém je vlastné chimérou, ktera

vznikla ze zmateni kategorii ¢i chyb v jazyce.)

Tém, které nazory proti svobodné viili presvédcCily, se kompatibilismus na prvni pohled zda
pobufujici. Jak se miizeme rozhodnout svobodné, kdyZ to tak vlastné neni? Abychom pochopili
tvrzeni kompatibilistd, musime si nejprve pfedstavit svobodnou vuli ne jako druh magie, ale
jako vSedni dovednost, kterou vétSinu Casu ma znacna ¢ast dospelych. Kompatibilista Kadri
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Vihvelin pise: ,,Myslime si, ze mdme svobodnou vili a svobodu jednani a mame je ... prave
diky tomu, ze vlastnime néjaky soubor schopnosti a nachazime se ve spravném
prostiedi.” Z pohledu vétSiny kompatibilistd je ,,byt svobodny™ jen otdzkou toho umét
premyslet o tom, co chcete — uvazovat o svych touhach, pak jednat podle nich a n¢kdy dostat

to, po ¢em touzZite.

Pokud se béznym zptsobem rozhodnete pro banan — tedy tak, Ze budete premyslet o tom, jaké
ovoce si checete vzit — a vezmete si ho, pak jste zjevné v odlisné situaci nez ten, kdo si vybere
banan proto, ze trpi zavislosti na bananech a musi si vzit kazdy, ktery uvidi, nebo proto, ze mu
stielec posedly ovocem drzi pistoli u hlavy. Ve vSech téchto scénafich bylo vase jednani
skute¢né soucasti nepteruSeného fetézce pficin, ktery se tahne od usvitu véki. Ale koho to

zajima? Vzdyt je jasné, Ze v jednom z téchto piipadi jste byli svobodnéjsi nez v jinych.

,Harris, Pinker, Coyne, vSichni tito védci délaji stejné dva kroky* uvedl kompatibilista Eddy
Nahmias, filozof ze Statni univerzity v Georgii ve Spojenych statech. ,,Nejdiive vam feknou,
co znamena svobodna vile,” a vzdy je to néco, co nemuizete nikdy skutecné mit, alesponl ne
v realité, ve které existujeme. ,,Poté vSechno fecené jednoduse znehodnoti. Vzdyt kazdy

naturalisticky popis svéta snadno ukéze, Ze ten jejich koncept neni pravdivy.*

Zvazte napiiklad hypnozu. Dogmaticky skeptik vii¢i svobodné vili mtize citit povinnost tvrdit,
ze Clovek, kterého hypndza piiméje si néco koupit, neni o nic méné svobodny nez ten, kdo
o nakupu pfemysli obvyklym zplisobem, nez sdhne po kreditni karté. Mizeme si myslet, ze
¢lovek bez stavu hypnozy ma svobodnou viili a jeho rozhodnuti nebylo pfedurceno piredchozimi
pficinami, ve skutecnosti ale bylo. Filozofka na Univerzité¢ v Manchesteru a autorka rozsahlych
publikaci o svobodné viili Helen Beebeeova podotkla: ,,Ale no tak, vzdyt je to otravné. D4 se
fict, Ze mi nezélezi na tom, jestli to nazveme ,svobodnou vili‘, ,svobodnym jedndnim‘ nebo
néjak jinak. Ale pro vSechny je potfad dulezité, jestli byl ¢lovék pii rozhodovani pod vlivem
hypnozy, ¢i ne.” Vyjadfila tim podrazdéni, které béZné pocit'uji kompatibilisté vici obskurnim

tvrzenim svych soupeit.

Ano, kompatibilisticky koncept svobodné viile nemusi byt zas tak vzrusujici. Ale to neznamena,
ze je bezcenny. Naopak, jak fekl Dennett, je to mozna jediné pojeti ,,svobodné viile, které stoji
za to““. Mate chut na urcité ovoce, jednate podle toho a vezmete si ho, aniZ by vas trépila vnitini
porucha nebo vedle stél stielec ovlivitujici vase rozhodnuti. Jak by ¢lovék mohl byt jesté vice

svobodny?
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Takové uvazovani o svobodné vili pfindsi novy pohled na né€které proslulé experimenty
z 80. let provedené americkym neurovédcem Benjaminem Libetem. Tyto experimenty byly
interpretovany jako védecky dukaz toho, ze svobodna viile neexistuje. Kdyz Libet piipojil své
pokusné osoby ke skeneru mozku, pozadal je, aby v jimi zvoleném okamziku zatnuly svaly
rukou. Diky tomu ukézal, Ze jejich rozhodnuti se dala zmozkové aktivity zjistit tfi sta
milisekund pfedtim, nez prob&hla védomé. (Jiné studie zjistily aktivitu s pfedstihem az deseti
sekund.) Pro¢ mizeme fict, Ze se pokusné osoby rozhodly svobodné¢, kdyZz laboratorni vybaveni
vedeélo o jejich volbé mnohem diive? Pro vétSinu kompatibilisti je to ale povyk pro nic. Stejné
jako vSechno ostatni jsou i nase védoma rozhodnuti ¢lanky v kauzalnim fetézci neuronovych

procest a je jasné, ze n¢jaka mozkova aktivita musi predchazet okamziku uvédoméni.

Pokud na to nahlédneme z této mirn&jsi perspektivy, pak se nemusime obavat, Ze by ptipady
jako ten Whitmantiv znamenaly, Ze nemiizeme nikoho ani vinit za jejich prohfesky, ani chvalit
za jejich uspéchy. (Musim ale uznat, ze n¢kolik skeptikli viici svobodné vili, se kterymi jsem
mluvil, také mélo své diivody, pro¢ nezachazet tak daleko.) Misto toho se musime jen zeptat,
zda mél Clovek poté, co zvazil disledky svych €inl, normdlni schopnost rozhodnout se
racionalné. Vsichni se shodneme na tom, ze novorozenci tuto schopnost nemaji, a proto je
nevinime, kdyZ nas v noci vzbudi. Zaroven vétime, ze vétSina zvirat také nema tuto schopnost,
a jen malo z nés se bude rozhotcené vztekat na vosu, kdyZ nas bodne. Tuto schopnost by jisté
nem¢l ani ¢lovék se silnym neurologickym postizenim. MozZn4 ji nem¢l ani Whitman. Ale co
se tyCe ostatnich, jak uvadi Nahmias: ,,Prikladem, ktery rad pouzivam, je Bernie Madoff,
protoze je jasné, ze v&del, co dela, uvédomoval si, Ze je to Spatné, a stejné to udelal.* Madoff
mél schopnost, kterou nazyvame ,,svobodnou vuli, a pouZil ji k tomu, aby své investory okradl

o vice nez 17 miliard dolaru.

Ale pro skeptiky svobodné viile je to vSechno jen zoufalym pokusem kompatibilistil si zachovat
tvar a zménit téma. Tedy snaha pfedefinovat svobodnou vili ne jako pocit, ktery v§ichni mame,
ale jako néco jiného, co si nezaslouzi jméno. ,,.Lid¢ nenavidi myslenku, Ze to nejsou oni, kdo

roee
1

¢ini svobodnd rozhodnuti,” argumentuje Jerry Coyne. Harris obvinil Dennetta ztoho, Ze
pfistupuje k tématu stejné, jako by nékomu, kdo se nadSené snaZi nalézt ztracené mésto
Atlantidy, tvrdil, Ze se ma spokojit s vyletem na Sicilii. Vzdyt to splituje n¢kterd kritéria: je to
ostrov v mofi a je domovem prastaré civilizace. Ale fakt zlistava faktem — Atlantida neexistuje.

Mysleli jste si, ze se zvladnete vyhnout tomu, zvolit si banan, ale opak je pravdou.
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Je lakavé odmitnout spor o svobodné vili z toho diivodu, Ze neni pro skuteény Zivot podstatny,
a oduvodnit to tim, Ze pieci mame pocit svobodné viile nezavisle na tom, jaka strana ma pravdu.
Jé se k ostatnim rozhodn¢ budu chovat tak, jako kdyby méli svobodnou vili. Pokud zranite mé
nebo nékoho z mych blizkych, pak vam zarucuji, ze misto toho, abych se shovivaveé usmal, ze

jste neméli jinou moznost, budu zufit. Z hlediska zkusenosti je svobodna viile dana véc.

Ale je to tak? Kdyz se moje mysl ponoii do nejvétsiho ticha — naptiklad, kdyz piju ranni kavu,
nez se probudi moje Ctytleté dit¢ — véci se mohou jevit jinak. V téchto okamzicich uvolnéného
soustiedéni je mi jasné, ze moje zaméry a rozhodnuti, stejn¢ jako vSechny jiné myslenky
a emoce, se v mém védomi objevuji neCekang. Necitim, Ze bych byl jejich autorem. Pro¢ zrovna
tehdy, kdyz odlozim hrnek s kdvou a zamiifim do koupelny, délam to, co délam? Protoze se
objevi zamér, kvuli kterému to délam a ktery byl bezpochyby zptisoben vselijakou aktivitou
v mém mozku. Ale takovou aktivitou, ktera se nachizi mimo mé chapani a kontrolu. Uplngé
o tom, jaky jsem Cloveék. Zda se naptiklad zucastnit pohibu urcitého piibuzného nebo kterou ze
dvou neslucitelnych profesnich moznosti si zvolit. Mohu stravit hodiny nebo dokonce celé dny
tim, o ¢em si fikam, Ze je to ,,rozhodovani se*, zatimco ve skutecnosti, mam-li byt upfimny, jen
vahdm mezi moznostmi. Dokud se v jednom nepfedvidatelném okamziku, nebo kdyz zasdhnou

vngjsi sily, nevynoti rozhodnuti vydat se tou, ¢i onou cestou.

Piesn€ to ma Harris na mysli, kdyZ tikd, Ze pfi bliz§im pohledu na problém svobodné viile
zjistime, Ze nejde o to, Ze je svobodnd vile iluzi, ale o to, Ze tato iluze je sama o sob¢ iluzi.
Pozorujte sami sebe a ani vam se nebude zdat, Ze jste svobodni. V e-mailu mi napsal: ,,Pokud
tomu vénujeme dostateCnou pozornost, miizeme si v§imnout, ze uprostied néjaké prozivané
situace neni Zadny subjekt, je tam pouze ten proZitek. A vSe, co prozivame, se jednoduse vynoti
samo o sobé.* Tato mySlenka prameni z buddhismu a pronika i do dél filozofa Davida Huma:
kdyz se podivate dovnitf, nenajdete Zadnou stopu po vnitinim veliteli, ktery by se rozhodoval
samostatné. Najdete tam pouze mentalni aktivitu. Nebo jak napsal Arthur Rimbaud v roce 1871
do dopisu svému kamaradovi: ,,Jsem divakem toho, jak se m4 myslenka odhaluje; pozoruji ji,

nasloucham ji.*

Existuji diivody, pro¢ souhlasit se Smilanskym v tom, Ze by mohlo byt osobné 1 spolecensky
Skodlivé, kdyby pfili§ mnoho lidi zac¢alo uvazovat timto zptisobem, i kdyby se ukézalo, Ze je to
pravda. (Dennett k tomu pfistupuje podobné i piesto, Ze si mysli, Ze mame svobodnou vili.
Odutvodiuje to tim, ze je moraln¢ nezodpoveédné podporovat popirdni svobodné viile.) V sérii
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vyzkumt z roku 2008 psychologové Kathleen Vohsova a Jonathan Schooler nechali jednu
skupinu ucastnikii precist si uryvek z knihy Véda hleda dusi: prekvapiva domnénka od Francise
Cricka, spoluobjevitele struktury DNA. Ten v ni naznacuje, ze je svobodna viile iluzi. V dalsi
fazi vyzkumu, kde byly v sdzce penize, se pak ukdazalo, ze tato skupina, ovlivnéna cetbou
vyjadiujici pochybnosti o existenci svobodné vile, je nachylnéjsi k podvadéni. Jiné vyzkumy
ukazaly, ze ¢im méné lidé véri ve svobodnou viili, tim méné byli ochotni poméhat ostatnim,

dodrzovat zédvazky ve vztazich a byli mén¢ vdécni.

Ovsem kvili tomu, Ze se vysledky vyzkumu Vohsové a Schoolera nepodatilo replikovat,
nemuizeme jejich zavéry povazovat za stoprocentné pravdivé. I kdyz jsou ucinky svobodné viile
skutecné, presto nektefi veédei tvrdi, Ze se ucastnici takovychto vyzkuma dopousti bézného
omylu. Ten by se dal pomérmé rychle objasnit, pokud by nazory proti svobodné vili znalo
a chapalo vice lidi. Ugastnici, kteii nahle prestanou respektovat moralku, si pravdépodobné
pletou determinismus s fatalismem — myslenkou toho, ze pokud nemame svobodnou vili, pak
nezalezi na tom, jak se rozhodneme, takZze se nemusime snazit ¢init dobra rozhodnuti a miizeme
si prosté délat, co se nam zlibi. Ale to, Ze nase volby jsou pfedurceny, neznamend, Ze na nich
nezélezi. Naopak na tom, zda se rozhodnete krmit své déti stravou plnou zeleniny, nebo ne,
nebo zda se rozhodnete zkontrolovat ob¢ strany piedtim, nez piejdete rusnou silnici, miize

zaleZet opravdu hodné&. Jenom prosté tato rozhodnuti (podle skeptikil) nedélate svobodné.

I kdyby se ve vysledku ukazalo, Zze svobodna vile neexistuje, disledky nemusi byt zcela
negativni. Je pravda, ze kdybychom museli povazovat chladnokrevného vraha za ¢loveka, ktery
nenese odpoveédnost za své Ciny, a zaroven brali lasku rodice k ditéti jako to, co Smilansky
nazyva ,,odvijenim se toho, co je dané*, tedy pouhou slepou pfi¢inou, kterd postrada jakoukoli
jiskru lidskosti, pak by se nam tato myslenka zdala odpuzujici. Ale miiZze na tom byt i néco
osvobozujiciho, a to divod, pro¢ byt mirngjsi k sob¢ 1 ostatnim. Pro ty z nas, ktefi jsou nachylni
k tomu, byt na sebe zli, miiZe byt terapeutické si udrzet vzadu v hlavé myslenku, Ze se nam dafi
ptresné tak dobfe, jak by mohlo. V hlub§im smyslu jsme nic vic ud¢lat nemohli. A pro ty z nas,
ktefi maji tendenci zlobit se na ostatni kvili jejich drobnym prohteskiim, miize byt uklidiujici
si uvédomit, jak snadno bychom mohli udélat tyto chyby sami. (A nékteré vyzkumy skutecné

spojuji pochybovani o svobodné viili s vétsi mirou laskavosti.)

Harris tvrdi, Ze kdybychom plné€ pochopili argumenty proti svobodné viili, pak by bylo obtizné
ostatni nendvidét. Jak se muzete zlobit na toho, koho nevinite za jeho Ciny? OvSem laska by

ptezila bez thony, protoZe znamena ,,chtit, aby nasi blizci byli §t’astni a abychom diky tomuto
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etickému a citovému spojeni byli $tastni i my sami®, a ani jedno z toho by se nenarusilo.
Vzkvétalo by i mnoho jinych pozitivnich aspektt zivota. Jak fiké Strawson, ve svété bez viry

ve svobodnou vuli by ,,jahody chutnaly stejn¢ dobie®.

Pokud odsunu tyto brzké ranni okamziky stranou, pak nemohu tvrdit, Ze bych argumenty proti
svobodné vili povazoval za piesvédCivé. Popira to tolik véci, které se v Zivoté zdaji byt zjevné
pravdivé. 1 kdybychom brali skepsi vici svobodné viili pouze jako hypotetickou moznost,
piesto by to mohlo byt protilatkou proti bezatésné individualistické filozofii, kterd tvrdi, ze
uspéchy jedince skute¢né patii pouze jemu a ze za svoje neuspéchy muzete vinit pouze sebe. Je
to pfipominka, ze nahoda narozeni miize ovlivnit smér nasich zivoti mnohem komplexnéji, nez
si uvédomujeme, a rozhoduje nejen o naSem socioekonomickém postaveni, ale celkovée i1 o nasi
osobnosti a zkuSenostech: o silnych a slabych strankach, schopnostech se radovat a piekonavat
sklony k nasili, lenosti nebo zoufalstvi a o cestach, po kterych se nakonec vydame. Tento obraz
reality ma v sob¢ silny smysl pro lidskou soundlezitost. Pii piedstavé, Ze jsme naprosto
vystaveni silam, které nemtzeme ovlivnit, miZzeme byt vSichni na stejné lodi, drzet se ji jako

o zivot a nechat se unaSet bouflivym ocednem Stésti.
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2. Komentar

2.1. Prekladatelskd analyza vychoziho textu
V této Casti prace se vénuji piekladatelské analyze vychoziho textu. Primarné budu vychazet

z dila Text analysis in translation od Ch. Nordové (2005), respektive z jejiho modelu. Tuto

analyzu rovnéz dopliuji o popis ptislusnych jazykovych funkci podle R. Jakobsona (1995).

2.1.1. Vnétextové faktory

Autor, vysilatel, médium
Autorem textu je britsky novinaf a spisovatel Oliver Burkeman, ktery difive psal ptispévky pro

Casopis The Guardian, ve kterém piekladany text vySel. Vystudoval Univerzitu v Cambridgi
avroce 1994 ziskal titul z oboru sociologie a politologie.! Mezi lety 2006 a 2020 psal pro
Casopis The Guardian sloupky s nazvem This column will change your life, které predstavovaly
malé zivotni rady pro ¢tenaie. Kromé toho ptispival do The Guadian i recenzemi knih a delSimi

esejemi do rubriky The long read, odkud piekladany text pochazi.

V ramci své spisovatelské drahy vydal nékolik svépomocnych knih vénujicich se filozofii Stésti.
Jedna z nich, Help! How to Become Slightly Happier and Get a Bit More Done (2011), je

vlastné sbornikem jeho sloupki z asopisu The Guardian.?

Vysilatelem vychoziho textu je redakce online verze Casopisu a médiem je samotnd online
platforma Casopisu. The Guardian je sttedolevicove orientovany britsky denik s dlouholetou
tradici, ktery je obecné povaZzovan za divéryhodny zdroj informaci. Vénuje se riznym
tématiim, a kromé& zpravodajstvi nabizi mimo jiné i jiz vySe zminénou rubriku The long read,

ktera se vyznacuje dlouhymi esejemi, které rozebiraji jedno dané téma do hloubky.

Misto a Cas

Esej vysla online na strankach casopisu The Guardian v rubrice The long read 27. dubna 2021.
Zde je dulezité zminit, ze esej vysla v dobé lockdowntl zavedenych kviili pandemii covidu-19,
kdy vétsina lidi byla uzaviena doma a méla pomérné vice volného ¢asu mimo jiné i na ¢teni.
Myslim si, Ze prave rubrika The long read je perfektni pro takovou situaci, jelikoZ poskytuje
dlouhé eseje na rlizna témata, a to velmi €asto zadarmo a online. Lidé tudiZ méli neomezeny
pristup k textim, které do hloubky rozebiraji specifickd a v Sir§i spoleCnosti méné znama

témata, jako prave i (ne)existence svobodné viile, ktera je tématem originalu.

! Oliver Burkeman [online], Wikipedia, posledni aktualizace 26. 1. 2023 21:49 [cit. 2023-3-23]. Dostupné
z: en.wikipedia.org/wiki/Oliver Burkeman.
2 BURKEMAN, Oliver, 2022. Oliver Burkeman. [online]. [cit. 2023-3-23]. Dostupné z: oliverburkeman.com/about.
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Motiv komunikace, zamér vysilatele

Motivem autora je predstavit vefejnosti problematiku neexistence svobodné viile. Vychozi text
vysvétluje slozitost tohoto tématu a viibec jeho uchopeni, protoze se jedna o velmi abstraktni
koncept, ktery je nam natolik vlastni, Ze se jen t€Zzko dokdzeme srovnat s mySlenkou jeho
neexistence. Zabyva se tedy argumenty pro neexistenci svobodné vile, dasledky pfijeti tohoto
konceptu a zamétuje se i na filozofy, ktefi tento problém zkoumaji, a na to, jak je tento problém

ovlivnil (napft. citace z vyhruznych e-maill).

Zamérem autora je ukazat Ctendiim tento koncept, prehledné jej vysvétlit (napi. pomoci
metafory ,,bandn nebo jablko*) a upozornit na to, Ze zkoumani této problematiky by se méli

vénovat pouze lidé se stabilni psychikou, jelikoz samotné téma je velmi emocné€ narocné.

Funkce textu a adresat

Vychozi text je publicistického stylu, konkrétn¢ se jedna o esej, jejiz dominantni funkei je
funkce informativni. Textu by se ale také dala prifadit funkce persvazivni, ktera se zde projevuje
pfedevsim skrze citace. Pravé ty totiz odkazuji na to, Ze tématu se mohou, jak jsem psala vyse,
vénovat jen ti se silnou psychikou. Dalsi funkei textu je i funkce expresivni, kterou nalézadme
nejen ve vulgarismech v rdmei vyhruznych dopist, ale i v idiomech a fe¢nickych otazkach

v samotném textu.

Z hlediska funkci jazyka podle Romana Jakobsona je ve vychozim textu primarni funkce
referenCni. Autor v prvnich ¢tyfech Castech do textu sam nevstupuje, a naopak se snazi
vysvétlovat problematiku svobodné viile a rtizné koncepty s ni spojené. Teprve v poslednim
odstavci si mizeme povSimnout funkce emotivni, kdy autor vstupuje do textu nejen skrze svoje
,»zvyky* (napf. pasaz o klidném okamziku rano, nez se probudi jeho Ctyfleté dit¢), ale hlavné
skrze svilj nazor na problematiku, kdy fik4, ze bude nadale existovat tak, jako kdyby svobodna

vile byla pravdou.

Kromé téchto dvou funkci se v textu objevuji 1 dalsi, naptiklad funkce konativni v pasazi, kde
filozof Saul Smilansky mluvi o tom, ze je studium svobodné vile depresivni, a uvadi, ze pokud
¢loveék nema dostatecné pevnou psychiku, pak by to nemél délat. Dale funkce faticka, kterd se
objevuje v pasazi o mozkovém nadoru a polemice, zda jeho nélez omlouva ¢iny pachateld. Zde
se totiZ autor obraci na Ctenafe a pomoci otazky jej nuti najit si k problematice vlastni postoj.
Tato funkce se ovSem objevuje 1 na zacatku v otazkéch ,,Is free will and illusion?* a ,,Could
they be right?*, protoZe pomoci téchto dvou otdzek autor nejen nacrtdva téma vychoziho textu

a pouté Ctenafovu pozornost, ale uz pfedem jej nuti si rozmyslet, co o tématu vlastné vi a zda
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na to ma néjaky ndzor. Posledni funkci, kterd se ve vychozim textu objevuje, je funkce
metajazykova, a to v rdmci vykladi riznych filozofickych pojmi, nejen samotné svobodné
vule, ale i naptiklad pojmu ,,compatibilism®. Co se tyce poetické funkce, ta se v textu pfili§
neobjevuje, ackoliv text mé bezesporu hravy jazyk a obsahuje misty idiomy a metaforické
vyrazy. Toto jazykové ozvlastnéni neni uzito s cilem na ¢tenafe umeélecky zaptisobit, ale spise

mu text zpiistupnit a ud¢lat jej ctivym a zazivny i ptes tézkost tématu.

Implikovanym adresatem textu je anglofonni ¢tenai se stiedoskolskymi znalostmi filozofie
a pfistupem k internetu. Vzhledem k povaze média samotného se rovnéz pravdépodobné jedna
o stfedolevicové orientovanou osobu se zajmem o filozofii. OvSem filozofové, ktefi se v textu
vyskytuji, jsou €asto bud’ amerického, nebo britského ptivodu, a proto i pfedpokladany ctenat
by mél mit zajem o tato ,,odvétvi“ filozofie. Urcita orientace ve filozofii je pro ctenate dilezita
hlavné¢ proto, aby mohl chapat odborné terminy v textu, které nespadaji do obecnych znalosti
Siroké verejnosti. OvSem autor bere ohled na to, ze Ctenaf nemusi vSem pojmim rozumeét
anékteré dokonce v textu vysvétluje (napt. ,.illusionism®). Kromé toho autor dokdzal
jednoduse a prehledné vysvétlit abstraktni koncept svobodné vile pomoci metafory ,,banan
nebo jablko®, coz mu otevielo moznost na tuto metaforu navazat a vysvétlit disledky tohoto
konceptu. Proto, obecné, by Siroka vetejnost mohla obsah ¢lanku pochopit i pfes neznalost

nékterych termini, ovSem vyZadovalo by to mnohem vétsi mentélni snahu z jejich strany.

2.1.2. Vnitrotextové faktory

Téma, obsah a kompozice

Téma této popularné-naucné eseje je obsaZeno uz v samotném titulku a jedna se o neexistenci
svobodné vile. Typickym znakem anglofonnich publicistickych textd je podtitulek, ktery
rozvadi titulek a ma za cil udrzet pozornost ¢tenafe a naldkat jej na precteni textu, kromé toho
také Casto obsahuje slova nebo fraze, které se dale pouZivaji v textu. V tomto pifipadé se jedna

0 ,,a growing chorus of philosophers and scientists®.

Z hlediska kompozice textu ma vychozi text odlisné fonty pro titulek, podtitulek a samotny text.
Je rozdélen do péti €asti, z nichZ kazda zacind velkym Cervenym pismenem a obsahuje pét az
devét odstavcl. Prvni ¢ast ctenafe uvadi do problematiky a vysvétluje koncept svobodné viile
jako takovy. Druhd ¢ast se zabyva kauzalitou v ramci svobodné vile a jedna se o nejkratsi z péti
Casti. Treti Cast se vénuje potencidlnim disledkiim toho, Ze by svobodnd vile skute¢né
neexistovala, véetn& problému s moralkou, ktery by v tom pfipadé nastal. Ctvrta ¢ast tendfovi
predstavuje myslenkovy proud kompatibilismu a argumenty v ném obsazené. V posledni casti

je nejvice videt piitomnost autora v textu, jelikoz zde vstupuje sdm se svymi nazory a k tomu
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navic uvadi urcitd pozitiva, kterd by mohla pramenit z neexistence svobodné¢ viile, ackoliv sdm

neexistenci zavrhuje.

Syntax a suprasegmentalni prvky

Vychozi text obsahuje mnoho komplexnich souvéti, coz velmi piipomind styl psani
filozofickych textl, které rovnéz Casto vyuzivaji dlouha souvéti a velké mnozstvi raznorodé
interpunkce vcéetné pomlcéek, zavorek, dvojtecek a stfednikli. Véty v souvétich jsou tedy
propojeny nejen prechodniky a spojkami, ale 1 onou interpunkci. OvSem v poslednim ptipadé
se Casto jednd o vloZenou vétu ¢i pojem, ktery je v celkovém kontextu dan¢ho souvéti navic
a ktery jej rozvadi o postranni informaci nebo upfesiiuje nejasnost ¢i vyrok ve vétném celku.
Vzhledem k hustoté informaci v souvétich dava tato inkluze v postmodifikaci autorovi moznost
vlozit do vétného celku vice informaci navic a ¢tenéfi to indikuje, ze nésledujici vyrok nepatii
do hlavni véty, ale naopak se jedna o jakysi dovétek k tomu. V ramci piekladu jsem tuto
postmodifikaci obcas transformovala do samostatné véty, protoZe na rozdil od anglického textu
by ten Cesky byl velmi krkolomny a neptehledny, obcas bylo tézké zachovat strukturu véty

z vychoziho textu.

V nékterych piipadech dvojtecek se setkdme s tim, ze uvozuji citaci z ptimé feci cloveéka, se

kterym autor vedl rozhovor.

Naptiklad: ... Galen Strawson paused, then asked me: “Have you spoken to anyone else yet who’s received

weird email?”

Ctyii vyse zminéné zplisoby interpunkce jsou také formou hierarchizace informaci podle jejich
dilezitosti. Dvojtecky casto uvozuji vysvétleni pfedchoziho vyroku. Pomlcky a stfednik
dodavaji informaci navic, ktera nemusi byt nutné vysvétlenim toho, co ji predchéazi. Na
nejmensi pfiCce z hlediska dualezitosti informaci pak stoji véty v zdvorkach, které ptinasi
informaci, kterd neni pro text dilezitd, ale spiSe rozSifuje kontext o dalS§i moZnosti
(napf. vysvétluje jiné myslenkové proudy spojené s danou problematikou, které se do hlavniho
textu moc nehodi). Informace v zavorkach by se daly povazovat za ekvivalent poznamky pod
Carou, protoze format vychoziho textu nema prostor pro jejich pouziti, s ¢imz se autor
vypotadava pravé pomoci zavorek.

Naptiklad: (There are many other positions in the debate, including some philosophers, many Christians among

them, who think we really do have “ghostly” free will; and others who think the whole so-called problem is

a chimera, resulting from a confusion of categories, or errors of language.)

Kromé toho autor také vyuziva trojtecky, které oznacuji, ze kus informace nebyl pro kontext

dualezity, a byl tudiz vynechan.
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Naptiklad: As the compatibilist Kadri Vihvelin writes, “we have the free will we think we have, including the
freedom of action we think we have ... by having some bundle of abilities and being in the right kind of

surroundings.*

Jak jsem zminila vyse, text obsahuje mnoho citaci, které jsou bud’ ¢asti vyhruznych e-mailt, ¢i
jinych pisemnosti, nebo citace piimé teci lidi. VSechny jsou oznaceny dvojitymi uvozovkami
(). Ne&které terminy jsou rovnéz dany do uvozovek, aby autor zvyraznil, Ze se nejedna o jeho
pojem, ale o pojem jiného autora. Pokud se v rdmci piimé feci objevuje citace z jiného zdroje,

je oznacena jednoduchymi uvozovkami (,°).
Napiiklad: “Their first move is always to say, ‘well, here’s what free will means’” ...

Dovolim si zde navic zminit i jeden neverbalni prvek, ktery se vyskytuje ve vychozim textu,
a tim je kurziva. Ta je pouzita ve vychozim textu dvakrat, a to prvné pro zdiraznéni slovesa
»are®, ¢imz autor vyjadiuje, ze realita je skuteCné jind a ze jsme pouze atomy ve vesmiru,
nikoliv bytosti, které by jej dokazaly ptekrocit. Ve druhém piipad€ je zvyraznéna spojka

,because pro zdiraznéni divodu, proc lidé véii ve svobodnou viili.
Naptiklad:
You just are some of the atoms in the universe, governed by the same predictable laws as all the rest.

Indeed some psychological research, he points out, suggests that people believe in free will partly because they

want to justify their appetite for retribution.

Lexikum

1 obecné tam, kde by se daly nahradit jednodussim vyrazem (napf. ,,strident, ,,experiential®,
»vacillating®, ,unscathed, ,,concede®, ,,exculpatory). Ale i pies sloZitost tématu a slovni
zasoby, nepusobi text krkolomné ani téZce, protoze autor tyto jevy dokazal vybalancovat

pomoci metafor, pfirovnani a hravych idiomatickych vyrazu.

Celym textem nas provazi jedna nepostradatelnd metafora v podobé piikladu ,,jablko nebo
banan®. V textu se vyskytuje nékolik idiomatickych vyrazl, naptiklad ,,the horse has left the
barn®, ,,peer over the precipice of*, ,,the stakes could hardly be higher, ,,mentality of a village

idiot®, ,,one thing leads to another*.

Co se ty€e expresivniho lexika, jednozna¢né€ v ném vycniva prvni odstavec, kde se v citacich
z e-mailll kromé expresivnich slov (,,cancerous®, ,,evil“, , pathetic*) nachéazi i vulgarismy (“rot
in your own shit®“, . fuck you up®, ,,you utter prick®). V jedné z citaci se objevuje i gramaticka
chyba, kterou se autor vzajmu autentiCnosti vypovédi rozhodl zachovat. Jednd se
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o pfivlastiiovaci zajmeno ,,their, které je chybné napsané zdjmenem ukazovacim ,,there®.

Autor si sam chybu uvédomuje a v textu ji vyznacuje pomoci ,,[sic].

Vychozi text v sobé obsahuje hodn¢ odborné terminologie z riznych Zzargonii — filozofického,
pravnického, politologického, medicinského, fyzikadlntho 1 nabozenské (nejcastéji

z kirestanstvi).

Filozofické terminy Free will, metaphysical puzzles, philosopher, -ethicist,
morally (un)justifiable, debate, armchair philosophy,
existential, sceptic (scepticism), anachronistic,
contra-causal, causal chain, determinism, fatalism,
compatibilist ~ (compatibilism), naturalistic  account,

rationally, logic

Pravnické terminy Plaintive, police, threat (death threat), harasser, retributive
punishment, criminal, laws, child molestation, (in)justice,

perpetrator, advocate, murderer, freedom of action, gunman

Politologické terminy Tyrant, oppressive ideology

Medicinské terminy Severe disabilities, neuroimaging, brain activity,
neuroscience (neuroscientific finding), neuron (neural
activity/process), neurological, neurophysiology,
depression, physiological, gene, DNA, autopsy, physical
disorder, tumor, amygdala, brain scan, skull, quarantine,
Ebola, epidemics, psychiatrist (psychiatric), lab equipment,

developmental impairment, mental activity, antidote

Fyzikalni terminy The big bang, atom, internal combustion engine, trajectory

NabozZenské terminy Myth, chimera, sin (sinners), retribution, God

Z této tabulky je jasné vidét, Ze autor vyuziva zargonu hlavné ze tii oblasti — filozofie, coz neni
piekvapivé vzhledem k zaméfeni vychoziho textu, prdva a mediciny. V ramci debaty
o svobodné viili jsou tyto tfi oblasti Gizce provazany, jelikoz kazda z nich zkouma néco, co se

debaty ptimo dotyka (napf. retributivni tresty nebo neurologie mozku).

V ramci vychoziho textu se objevuji 1 tfi kompozita, a to ,,four-year-old®, ,,down-to-earth®,

Hultra-intelligent*.

Intertextovost

Autor v ramci textu vyuziva citaci z riznych zdroji. Hned na zacéatku cituje z vyhruznych
e-mailii. U dvou lidi — Galena Strawsona a Saula Smilanského — cituje pfimo to, co mu fekli
v rozhovoru. Déle autor také cituje z Harrisovy knihy Free Will (aby ukézal socidlni aspekt
problému) a z e-mailové korespondence mezi nim a Harrisem, cituje vyrok Jerryho Coyna

ohledné biologického pohledu na véc, Kadriho Vihvelina a Eddyho Nahmiase v ramci
26



vysvétlovani postoje kompatibilistii viici svobodné vili a vyrok V. S. Ramachandrana, aby
zdtiraznil pochybnost konceptu svobodné viille. Mimo védce a filozofy cituje autor i Arthura
Rimbauda, konkrétn¢ pasaz z jeho korespondence z roku 1871. Kromé ptimych citaci vyuziva

autor 1 jedné neptimé, kterou uvozuje slonim spojenim ,,according to*.

Obecné je vychozi text t€zky nejen z hlediska obsahu a slovni zasoby, ale navic i kvili vyse
zminénym citacim, respektive kvli mnozstvi riznych filozoft a védct, ktefi v textu figuruji.
Pro Ctenare, ktery se v anglofonnim svété soucasné filozofie viibec nevyzna, bude na zacatku
tézké se zorientovat v tom, ktery filozof zastava kterou pozici, pokud to neni v textu na daném

misté explicitné feceno.

Dalsim prvkem intertextovosti je také samotny nadpis, ktery zac¢ina slovem ,,clockwork* neboli
mechanismus, hodinovy strojek. Samotné spojeni ,,clockwork universe* je vlastné filozofickou
teorii uz z doby Isaaca Newtona, kter4 operuje s vesmirem jako hodinovym strojkem, ktery byl
,hastartovan® Bohem a déle se zacal fidit sam podle zdkonil fyziky. MizZe se ale také jednat
o odkaz na knihu Anthonyho Burgesse A Clockwork Orange (v ¢eském piekladu Mechanicky
pomeranc). Tento odkaz by pravé nebyl nahodny, naopak, jednim z motivl knihy je 1 otazka

svobodné viile a to, jak mtize ovlivnit osud lidi.

Co se tyce vertikalniho Clenéni textu, pouzivéd original rizné fonty pro nadpis, podtitulek
a samotny text. Kazda z péti Casti zacind velkym Cervenym pismenem, které zdiiraziuje, ze se
jedna o novy mySlenkovy celek. V textu najdeme celkem 7 hypertextovych odkazii na

doplijici zdroje informaci.

Véta s hypertextovym odkazem

Na co se odkazuje

Oliver Burkeman

Odkaz na profil autora se vSemi jeho clanky, které pro

The Guardian vydal.

The Australian ethicist Peter Singer, for example, has
received many, in response to his argument that, in highly
exceptional circumstances, it might be morally justifiable to

kill newborn babies with severe disabilities.

Odkaz na osobni webovou stranku Petera Singera, konkrétné

na sekci s nejcastéji kladenymi otazkami.

According to the public intellectual Yuval Noah Harari, free
will is an anachronistic myth — useful in the past, perhaps, as
a way of motivating people to fight against tyrants or
oppressive ideologies, but rendered obsolete by the power of
modern data science to know us better than we know

ourselves, and thus to predict and manipulate our choices.

Odkaz na ¢lanek z rubriky The long read (v The Guardian)
od Yuvala Noah Harariho s ndzvem Yuval Noah Harari: the
myth of freedom, ktery pojednava o jeho pojeti svobodné

vile a jejiho nebezpeci v ramci liberalismu.

The same is true for another wrongdoer famous in the free-

will literature, the anonymous subject of the 2003 paper

Odkaz na zminénou studii Right orbitofrontal tumor with

pedophilia symptom and constructional apraxia sign,
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Right Orbitofrontal Tumor with Paedophilia Symptom and
Constructional Apraxia Sign, a 40-year-old schoolteacher
who suddenly developed paedophilic urges and began
seeking out child pornography, and was subsequently

convicted of child molestation.

vydanou autory Jeffreym M. Burnsem a Russellem H.

Swerdlowem.

Or at least that’s where the logic seems to lead our modern
minds: there’s a rival tradition, going back to the ancient
Greeks, which holds that you can be held responsible for
what’s fated to happen to you anyway.

Odkaz na stranku Five Books, konkrétné na rozhovor, ktery
vedl Nigel Warburton (autor) s filozofem Paulem Russellem
o svobodné vuli a 5 ,nejlepsich® knihach o ni. V ramci
tohoto rozhovoru se vénuji i ve vychozim textu zminénym
konkuren¢nim tradicim (napt. Gsek o filozofu Bernardu

Williamsovi a jeho knize Shame and Necessity).

Caruso is an advocate of what he calls the “public health-
quarantine” model of criminal justice, which would
transform the institutions of punishment in a radically

humane direction.

Odkaz na dalsi ¢lanek z rubriky The long read tentokrat
napsany Garym Youngem s nazvem The radical lessons
of ayear reporting on knife crime. Clanek pojednava

o autorové¢ zkusenosti se zpravodajstvim ohledné problému

trestnych ¢inll spachanych nozem (konkrétné pobodani)
v Londyné, a navic zde ¢tenatovi piedstavuje charitu, ktera

pomaha obétem takovych ¢int, s ndzvem Redthread.

“Bernie Madoff is the example I always like to use,” said | Odkaz na ¢lanek z The Guardian o smrti Bernieho Madoffa

Nahmias. ve vézeni, kde se popisuje, co jej do vézeni dostalo.

Vychozi text je na webu doprovéazen Ctyfmi obrazky. Prvni je ivodni ilustrace v podobé zeny
,»ha klicek* s jablky a banany kolem ni. Jedna se o nardZku na metaforu ,,jablko nebo banan®,
ktera nas provazi celym textem, a kli¢ek signalizuje, Ze Zena svoje rozhodnuti ne€ini svobodné,
coz je vlastné ilustrace oné neexistence svobodné vile. V druhé z péti ¢asti najdeme druhy
obrazek, kterym je fotografie prazského orloje jako nardzka na ,,clockwork universe®. Ve treti
¢asti nachdzime opét ilustraci, tentokrat lidskou ruku drzici jablko — opét v ndvaznosti na vyse
zminénou metaforu. Posledni obrazek, respektive fotografii najdeme ve Ctvrté casti. Zobrazuje
filozofa Daniela Dennetta ve Stockholmu. Prvni zminku o Dennettovi sice najdeme ve treti
¢asti, ale podrobnéji se jemu i jeho vyrokiim a teoriim vénuje praveé ¢ast ¢tvrta. Zajimaveé je, ze
ackoliv dvé ilustrace (zena na klicek a ruka s jablkem) zobrazuji ,,volbu jablka“, metafora celou
dobu pracuje s tim, ze si jeji subjekt zvolil banan, nikoliv jablko. I kdyz jsou to jen ilustracni
obrazky, piesto se timto 1i$i od vyroku, ktery maji zobrazovat. Pravdépodobné se jen jedna

o kreativni volbu autorky Nathalie Leesové.

2.2. Prekladatelska metoda
Pred piekladem jsem si musela stanovit piekladatelskou metodu, kterd méla zajistit jednotny

piistup k feSeni prekladatelskych problémi v ramci prekladu textu vénujiciho se anglofonnimu

svétu filozofie do cCeStiny a Ceského filozofického prostiedi. Samotné ceské filozofické
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prostfedi nema vlastni samostatnou vétev, kterd by se vénovala pouze svobodné vili, a v ramci
bézného vyucovani je toto téma hodn¢ upozadéno. Vzhledem k psychické narocnosti tématu je
to pochopitelné. V Ceském prostredi existuje nckolik filozofa, ktefi se tématu vénovali
(nejznaméjsim z nich byl Jan Patocka®), oviem svobodna viile nikdy nebyla jejich primarnim
objektem zajmu. Pfesto text nebylo potfeba dopliiovat o wvnitini vysvétlivky, jelikoz
problematické pojmy a ,,nezndmi“ (pro Ceskou sféru) autoii anglofonniho svéta byli v textu

predstaveni pfi své prvni zmince.

Prekladatelskd metoda pouzitd pro vychozi text se zaklddda hlavné na tfech fazich
prekladatelovy prace, kterymi jsou pochopeni vychoziho textu, jeho intepretace a jeho
ptestylizovani tak, aby vysledek byl pfeklad iluzionisticky. Dale také na dvoji normé v piekladu
podle Jitiho Levého, jedna se o normu reprodukéni a normu umélecka. Kvili vySe zminéné
primarni funkci vychoziho textu, kterou je funkce referencni, byl diraz kladen hlavné na
zachovani informacéni hodnoty textu, proto jsem pii piekladu dbala na co nejvétsi piesnost
hlavn¢ v ramci hleddni vhodnych filozofickych a jinych védeckych termint. NejvétSim
problémem piekladu textu se ovSem stala jeho dlouha a misty docela abstraktni souvéti, u nichz
jsem casto musela pfistoupit k intelektualizaci a provézt segmentaci véty, protoze jinak by
nebylo mozné souvéti pielozit srozumitelné. V ramci piekladu jsem ale neopomenula ani
normu uméleckosti a snaZila se text po vice doslovném ptekladu upravit tak, aby neznél
kostrbaté, ale naopak piisobil jako ¢tiva esej. To v sobé zahrnovalo jiZ zminénou segmentaci,
ale také modifikaci vét v souvislosti s aktudlnim vétnym ¢lenénim a misty prohozenim tématu

a rématu originlu tak, aby vysledny text byl ,,hodnotnym literdrnim dilem ¢eskym‘*.

2.3. Prekladatelské problémy
V ramci této kapitoly jsem se pro piehlednost rozhodla ptekladatelské problémy rozdélit do tii

kategorii — syntaktické, lexikalni a pragmatické. Pti feSeni téchto problémil jsem vychazela
primarné z publikaci J. Levého (2012), L. Duskové (2009) a A. Popovice (1975). Vzhledem
k tomu, Ze u nékterych typli problému se nabizi vice prikladf, nebudu je uvadet vSechny, ale

pouze par reprezentativnich vzorkda.

Syntakticka rovina
Rozhodné nejvétsim piekladatelskym problémem ve vychozim textu jsou dlouha a informacné

nahusSténa souvéti, kterd jsou casto rozdélena pomlckami, stfedniky nebo dvojteckami.

V mnoha piipadech jsem se v zajmu piehlednosti, pochopitelnosti a €itelnosti textu musela

3 KRALOVA, Klara, 2018. K nékterym problémiim filozofie Jana Patocky. Olomouc. Diplomové prace. Univerzita
Palackého v Olomouci. Pedagogicka Fakulta. Vedouci prace: PhDr. Petr ZIMA, Ph.D.
4 LEVY, Jifi. 2012. Uméni prekladu. Praha: Apostrof.
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uchylit k segmentaci a souvéti rozdélit. Pro kohezi textu jsem pfi segmentaci musela také

pfistoupit k amplifikaci a doplnit slova navic na zacatek nasledujici véty.

Original: But Strawson, like others on the receiving end of this particular wave of abuse, had merely expressed
a longstanding position in an ancient debate that strikes many as the ultimate in “armchair philosophy”, wholly

detached from the emotive entanglements of real life.

Pieklad: Ovsem Strawson, spolu s ostatnimi piijemci této viny vyhruzek, pouze vyjadril dlouholeté stanovisko
v davné debaté, ktera se mnohym jevi jako to nejpodstatnéjsi ve ,,filozofii provozované z kitesla“. Filozofii, ktera

je pIné abstrahovana od emocénich souvislosti skute¢ného zivota.

Zde, jak jsem psala vyse, doslo k segmentaci a jedno souvéti jsem rozdélila na jedno souveéti
a jednu vétu jednoduchou. Doslo zde k pridani slova ,,Filozofii* na zac¢atek nové véty v zajmu

koheze textu, a toto slovo odkazuje na slovni spojenti ,,filozofie provozovana z kiesla“.

V nasledujicim ptikladu jsem nejenom musela pfistoupit k segmentaci, ale zaroven zde doslo
k nahrazeni pomlcky carkou. V pivodni véte je informace o velkém tresku vlastné druhotna
a autor ji ptidava navic k rozsiteni toho, co ptfedchézelo. Nahrazenim pomlcky carkou se z této
informace stala plnohodnotnad soucast ptedchozi véty a jeji potadi v hierarchii se zménilo,
ovSem nijak to neovlivnilo vyznam souvéti, pouze to zjednodusilo jeho strukturu. Doslo zde

ale k elipse spojky ,,and*, jelikoz byla v kontextu zbyte¢na.

Original: They argue that our choices are determined by forces beyond our ultimate control — perhaps even
predetermined all the way back to the big bang — and that therefore nobody is ever wholly responsible for their

actions.

Preklad: Tvrdi, ze nase rozhodnuti jsou pfedurcena silami zcela mimo nasi kontrolu, mozna dokonce predurcena

uz od samého velkého tfesku. Pravé proto nikdo nemtize byt nikdy plné zodpovédny za své Ciny.

V dal§im ptipadé doSlo nejen k segmentaci, ale zaroven k ur€itému pifemisténi informaci
v ramei struktury véty. Na zacatek véty jsem presunula informaci o Stephenu Hawkingovi,
kterou jsem uvedla slovy ,,Tuto myslenku zastaval®, aby souvéti navazovalo na predchozi text.
Déle jsem piehodila téma a réma souvéti z vychoziho textu, které se tykalo knihy Sama Harrise,

a citaci vyroku V. S. Ramachandrana jsem dala do pozice rématu.

Original: Leading psychologists such as Steven Pinker and Paul Bloom agree, as apparently did the late Stephen
Hawking, along with numerous prominent neuroscientists, including VS Ramachandran, who called free will
“an inherently flawed and incoherent concept™ in his endorsement of Sam Harris’s bestselling 2012 book Free

Will, which also makes that argument.

Preklad: Tuto myslenku patrné zastaval i zesnuly Stephen Hawking a souhlasi s ni i pfedni psychologové jako

Steven Pinker a Paul Bloom spole¢né s fadou vyznamnych neurovédct, véetné V. S. Ramachandrana. Ten pti
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propagovani bestseleru Sama Harrise z roku 2012, nazvaného Svobodnad viile, oznacil svobodnou vili za ,,ve své

podstaté chybny a nesouvisly koncept®.

Dalsim ptekladatelskym problémem se stala interpunkce. Vychozi text obsahuje hodné
pomlcek, dvojtecek, zadvorek a stfedniki, které funguji jako prostfedky pro hierarchizaci
informaci v textu. Z téchto ¢tyt prostfedki ve vychozim textu jednoznacné nejvice pievazuji
pomlcky, které jsem ne vzdy zachovala, ale rozhodla se je zaménit ¢arkou nebo pristoupit
k segmentaci. Ve vétSiné pripadl to vSak nijak neovlivnilo vyznam véty, pouze jiz vyse

zminénou hierarchizaci informaci.

Original: Were free will to be shown to be nonexistent — and were we truly to absorb the fact — it would
“precipitate a culture war far more belligerent than the one that has been waged on the subject of evolution”,

Harris has written.

Pieklad: Pokud by se ukazalo, ze svobodna viile neexistuje, a pokud bychom tento fakt skute¢né pfijali, ,,vedlo

by to ke kulturni valce, ktera by byla agresivnéjsi nez ta, ktera se udala ohledné tématu evoluce®, napsal Harris.

V tomto ptipad¢ je informace ,,and were we truly to absorb the fact™ z hlediska struktury véty
postranni, ovSem jeji zahrnuti do souvéti naopak nepisobi v cestiné tak rusivé jako

s pomlckami. To vychazi z rozdilného Gzu obou jazykd.
Co se tyce dvojtecek, ty jsem vétSinou nechala stejné jako v origindlu. Jednalo se hlavné
o piipady, kde byl vy&et prvki nebo kdy dvojtecky slouzily pro uvozeni citace.’

Original: ... the philosopher Galen Strawson paused, then asked me: “Have you spoken to anyone else yet who’s

received weird email?”
Preklad: ... na chvili se odmlcel a zeptal se mé: ,,Mluvil jste uz s nékym jinym, komu pfisel divny e-mail?*

V nékterych ptipadech jsem ale dvojteCky vynechala a souvéti rozdélila na dvé ¢asti pomoci

tecky, nebo jsem dvojtecku nahradila spojkou nebo slovnim spojenim.
Transformace:
Original: The clockwork universe: is free will an illusion?
Preklad: Mechanicky vesmir aneb je svobodna vtle iluzi?
Segmentace a elipsa dvojtecky:

Origindl: (Or at least that’s where the logic seems to lead our modern minds: there’s a rival tradition, going back

to the ancient Greeks ...)

5 Internetova jazykova ptirucka UJC AV CR [online]. UIC AV CR, © 2008-2023 [cit. 2023-3-24]. Dostupné z:
prirucka.ujec.cas.cz
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Preklad: (Alesponi to nam fika nase logika. Existuje ovSem konkuren¢ni myslenkovy proud, ktery sahé az do

starofeckych dob...)

V ramci prekladu jsem se rozhodla vynechat stfedniky a nahradit je segmentaci, tedy
rozdélenim jedné véty do dvou. Jedinym piipadem, kde jsem stfednik zachovala, byl preklad

citace z korespondence basnika Rimbauda, aby citace zlstala autentickou.
Original: I am a spectator at the unfolding of my thought; I watch it, I listen to it.
Pieklad: Jsem divakem toho, jak se ma myslenka odhaluje; pozoruji ji, nasloucham ji.

Posledni vySe zminénou interpunkci jsou zavorky. Kulaté zavorky jsem se snazila zachovat
v piekladu stejné. OvSem hranaté zavorky, do kterych autor umist'oval slova, ktera by jinak ve
véte chybéla (tfeba v pripadé€ citaci, kdy feénik vynechal slovo a autor jej doplnil prave
v hranatych zavorkach), jsem v ptrekladu vynechala, abych zlepsila kohezi textu. Takové

ptipady by se daly charakterizovat jako ptiklad intelektualizace textu.

Krom¢ interpunkce jsem u nékterych souvéti musela prohodit téma a réma nebo potadi
vyjmenovavanych ptikladd. U¢inila jsem tak hlavné kvili aktualnimu vétnému ¢lenéni, které
se v ¢estin€ odliSuje od anglického originalu. V nékterych piipadech, kde to nebylo zcela nutné,

jsem k tomu pfistoupila hlavné kviili kohezi dané véty.

Original: When you choose the banana in the normal way — by thinking about which fruit you’d like, then taking

it — you’re clearly in a different situation from someone who picks the banana because a fruit-obsessed gunman
is holding a pistol to their head; or someone afflicted by a banana addiction, compelled to grab every one they

see. In all of these scenarios, to be sure, your actions belonged to an unbroken chain of causes, stretching back

to the dawn of time.

Pieklad: Pokud se béznym zplisobem rozhodnete pro banan — tedy tak, Ze budete premyslet o tom, jaké ovoce si

cheete vzit — a vezmete si ho, pak jste zjevné v odli$né situaci nez ten, kdo si vybere banan proto, ze trpi

zévislosti na bananech a musi si vzit kazdy, ktery uvidi, nebo proto, Ze mu stielec posedly ovocem drzi pistoli u

hlavy.

V ptikladé vySe doslo k pfehozeni informaci o ,,fruit obsessed gunman* a ,,banana adiction®.
Obsah véty to nijak neovlivni a zaroven jsem se tim chtéla vyhnout neustalému pouzivani
zajmena ,,ten” — ,.ten, komu drzi pistoli u hlavy* a ,ten, kdo trpi zavislosti®. Zaroven, jak jsem
psala v kapitole Syntakticka rovina, zde doSlo k vynechéni stfedniku, misto kterého jsem
pouzila carku a spojky ,,nebo proto*“. Souvéti se tim sice prodlouzilo a nema zddnou vyznamnou

pauzu ve svém centru, piesto zni v ¢estiné pfirozenéji, nez kdybych stfednik zachovala.

Ve vychozim textu se hlavné v citacich objevuje vycet prvkil, z nichz kazdy je uvozen stejnym

zajmenem.
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Original: Your wife, your kids your friends, you have smeared all there [sic] achievements you utter fucking
prick.
Pteklad: Tvoje zena, déti, pratelé, znicil jsi vSe, ceho dosahli, ty skurvenej [sic] zmrde.

vvvvv

piekladatel nedokazal uchovat odstup od anglického originalu. V takovychto ptipadech, kde se

zajmeno neustale opakovalo u kazdého prvku, jsem se proto rozhodla pro jeho elipsu.

Co se tyCe elipsy, uchylovala jsem se k ni 1 v piipadech jako spojovaci fraze na zacatku vét
(,,linkers*) nebo v mistech, kde byla véta hodn¢ informacné nahusténa a vynechani jednoho
slova jeji obsah nenarusilo a véta pfitom neptisobila krkolomné. V obou piipadech se vlastné
jedné o zdmérné védomé posuny hlavné z estetického diivodu, abych se vzdalila od originalu
a preklad mohl stat sam o sob¢. Naptiklad nize jsem vynechala frazi ,,As it happens* z toho
divodu, ze to v ceském piekladu ,,Jak to tak uz byva“ v rdmci véty nedava smysl. Pointou této
véty ve vychozim textu je sdélit, Ze v metafofe ,jablko nebo banan* si vyberete banan

a vynechani uvodni fradze tuto pointu nijak nenarusi.

Original: As it happens, you choose the banana.
Preklad: Rozhodnete se pro banan.
V jiném piipadé jsem se rozhodovala mezi dvéma moznostmi — ,,jako ten Whitmanav* a ,,jako
ten Charlese Whitmana“. Rozhodla jsem se pro elipsu ,,Charlese a tudiz pro prvni moznost,
aby vysledny pteklad neplisobil nepfirozeng.
Original: ... there’s also no need to start panicking that cases like Charles Whitman’s might mean we could
never hold anybody responsible for their misdeeds...

Preklad: ... pak se nemusime obavat, Ze by pfipady jako ten Whitmantv znamenaly, ze nemtZzeme nikoho ani
vinit za jejich prohiesky...

Ve vychozim textu se vyskytovaly i pasivni konstrukce, které jsem v piekladu casto
substituovala aktivem. Takové posuny byly v nékterych pfipadech nevyhnutelné a dalo by se
fict, Ze se jednalo o konstitutivni posun — objektivni zménu, ktera vznikla kvili rozdilim

v jazykovych a stylistickych normach mezi estinou a angli¢tinou.®
Origindl: It isn’t uheard of for philosophers to recive death threats.
Preklad: Filozofové se s vyhruzkami smrti setkavaji pomémné ¢asto.

V tomto piipadé doslo nejen ke zméné pasivni konstrukce ,,to recieve death threats* konstrukci

aktivni s pouZzitim jiného slovesa ,,se s vyhruzkami smrti setkavaji*, ale i ke zmén¢ rématu.

® GROMOVA, Edita. Uvod do translatologie.[1.vyd.]. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa, 2009,
ISBN 978-80-8094-527-2
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V originale byl diraz na to, Ze filozofové vlastné dostavaji vyhruzky smrti, naopak v prekladu

je diraz kladen na to, ze se s vyhruzkami setkavaji ¢asto.

V ramci posuni na syntaktické roviné bych rdda uvedla i vlastni urCitou tendenci misty
intelektualizovat text. V pfikladu nize jsem se uchylila k intelektualizaci hlavné z toho divodu,

ze spojenim dvou citaci do jedné se text vice zpiehlednil a zjednodusil pro cilového piijemce.

Original: “But come on, that’s just really annoying,” said Helen Beebee, a philosopher at the University of
Manchester who has written widely on free will, expressing an exasperation commonly felt by compatibilists
toward their rivals’ more outlandish claims. “In some sense, I don’t care if you call it ‘free will’ or ‘acting freely’

or anything else — it’s just that it obviously does matter, to everybody, whether they get hypnotised into doing
things or not.”

Preklad: Filozofka na Univerzité v Manchesteru a autorka rozsahlych publikaci o svobodné vili Helen
Beebeeova podotkla: ,,Ale no tak, vzdyt je to otravné. Da se fict, Ze mi nezalezi na tom, jestli to nazveme
,svobodnou vili‘, ,svobodnym jednanim‘ nebo néjak jinak. Ale pro vSechny je porad dulezité, jestli byl clovék
pfi rozhodovani pod vlivem hypnézy, ¢i ne.” Vyjadrila tim podrazdéni, které bézné€ pocituji kompatibilisté vici
obskurnim tvrzenim svych soupefd.

Lexikalni rovina
Vychozi text je bohaty na terminologii hlavné z oblasti filozofie, prav a mediciny. Z hlediska

prekladu se ovSem nejvice problematickym ukézal termin ,,armchair philosophy*. Zatimco
ostatni terminy maji svlj piekladovy ekvivalent v ¢estin€, tento termin jej nemd, a navic se
neobjevuje bézné v Ceském filozofickém diskurzu. Nékteré zdroje tento zpisob filozofovani
nazyvaji ,filozofii provozovanou v kiesle“, jiné zase ,filozofii kiesla®’. OvSem ani
v anglofonnim filozofickém svété neni tento termin piesné definovan, vSechny definice se ale
shoduji, ze je to filozofie a priori, tedy neempiricka filozofie, ktera je zaloZena pouze na intuici
jejiho provozovatele. ,,Armchair* vlastn¢ v hanebném smyslu funguje i jako narazka na to, Ze
jsou tito filozofové az moc ,,lini“ na to, aby vstali z kfesla a ovéfili si svoje teorie.® V ramci
prekladu jsem se rozhodla pro vyraz ,,filozofie provozovana z kiesla®, a to Cisté¢ z divodu toho,
Ze je pro Ctenafe na prvni pohled pochopitelnéjsi, co se tim snaZi autor naznacit. Jedna se vlastné

o explikaci, kdy jsem vyraz z vychoziho textu rozvedla pro lepsi pochopeni.

Dals§im piekladatelskym problémem jsou vulgarismy v ramci citaci vyhruznych e-mailt ve
vychozim textu. Rozhodla jsem se nepfistupovat k nivelizaci, ale naopak vulgarismy pteloZit
do cestiny tak, jak by to mohl fict (v pfipadé e-mailt spiSe napsat) bézny Elovek. Oproti

angli¢tiné ma cestina tu vyhodu, Ze béZnou slovni zdsobu naddavek ma Sirsi, a zatimco

7 Experimentdlni filozofie [online], Wikipedia, posledni aktualizace 14. 2. 2023 21:49 [cit. 2023-4-15]. Dostupné z:
cs.wikipedia.org/wiki/Experimentalni filozofie

8 On Burning Armchairs [online], The Metaphilosophy Blog, posledni aktualizace 27. Serven 2020, [cit. 2023-4-15].
Dostupné z: metaphilosophyblog.com/2020/06/27/on-burning-armchairs.
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v angli¢tin€ by fecnik s nejvetsi pravdépodobnosti pouzil vyraz odvozeny od ,.fuck®, v ¢estiné
by se tyto vyrazy daly ptelozit slovy s riznymi slovotvornymi zdklady. Snazila jsem se pfi
piekladu k vulgarismiim pfistupovat tak, abych je nemusela nivelizovat a tim ochuzovat citace
o jejich emoc¢ni ndboj, ktery je vramci kontextu velmi dulezity, jelikoz poukazuje na

,harassers’ distress*, o kterém se dale v textu mluvi.

Original: Rot in your own shit Galen, ...

Preklad: Shnij ve vlastnich srac¢kach, Galene, ...

V tomto piipad¢ jsem chtéla zachovat metaforu ,hniti“ a rozhodla jsem se nejdiive pro
,ustalenou® nadavku ,,shnij v pekle®. Z hlediska intenzity je to ovSem o stupinek niz$i nez ve
vychozim textu, jelikoZ presnym ekvivalentem v anglictin€ by bylo ,,rot in hell, které se rovnéz
pouziva. Nakonec jsem dosla k zavéru, ze nejlepsi bude tuto nadévku ptelozit doslovné, jelikoz
,shit je také vulgarismus, ktery se do ¢estiny da pielozit vulgarismem ,,sracka”. Vysledny

vulgarismus odpovida tomu ve vychozim textu jak z hlediska intenzity, tak z hlediska obsahu.

Jak jsem psala vySe, anglictina asto pouziva vulgarismy odvozené od slova ,,fuck. V prekladu
jsem se ale rozhodla nevybirat slova, kterd by méla stejny zéklad, ale spise ta, ktera se svoji

intenzitou blizi originalu.
you utter fucking prick — ty skurvenej [sic] zmrde
I’m going to fuck you up — vyjebu s tebou

Dalsim problematickym prvkem v originalu se staly nazvy, a to hlavné knih a jednoho ¢lanku.
Ve vychozim textu se Casto uvadi nazvy instituci (hlavné univerzit), kde pracuji filozofové
a védci, které autor cituje. V pifipad€ instituci nebylo t€Zké dohledat jejich oficidlni nazvy
v CesSting. Problematickym se ale stalo slovo ,.carrel”, které jsem musela generalizovat
a nahradit slovem ,,knithovna*“. Anglické ,,carrel* oznacuje ,,studijni kabinu®, respektive useky
stolt (ve studovnach a knihovnach), které jsou od sebe oddéleny dfevénymi nebo plastovymi
prepazkami, a které jsou specificky urceny pro samostudium. Rozhodla jsem se pro generalizaci
hlavné z toho davodu, ze nebylo pro Ctenafe nezbytné nutné si pii Cteni predstavovat onen
,usek*, opisné vyjadieni slova ,,carrel by pteklad zbytecné prodlouzilo a pointa véty by v tom

mohla zapadnout.

Co se tyc¢e knih, pouze dve z téch, které jsou ve vychozim textu, maji oficialni nazev v ¢estiné
— The Astonishing Hypothesis od Francise Cricka v Ceském piekladu Veda hleda dusi:
prekvapiva domnénka a Free Will od Sama Harrise, kterd je do CeStiny prelozena doslovné

Svobodna viile. Zbylé knihy jsem se rozhodla nepiekladat a ponechat nazvy v originéle. Co se
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tyCe Clanku, ten se ve vychozim textu objevuje v souvislosti s ptipadem 40letého muze, ktery
nahle dostal pedofilni sklony spojené s nddorem v mozku. Samotny nazev studie je dlouhy

a obsahuje slozité terminy z oblasti mediciny.
Nazev: Right Orbitofrontal Tumor with Paedophilia Symptom and Constructional Apraxia Sign

Nazev by se dal do cestiny doslovné prelozit jako ,,Pravostranny orbitofrontdlni nador
s ptiznakem pedofilie a konstruk¢ni apraxii. Z toho je ziejmé, ze samotny nazev Ctenari, ktery
se neorientuje v medicin€, nic nefekne a pridani poznamky piekladatele v podobé vnitini
vysvétlivky v zavorce by zbyteéné ztizilo Citelnost textu. Proto jsem se rozhodla v tomto
ptipad¢ nazev neptekladat, jelikoz samotnd pointa ¢lanku se dale ve vychozim textu rozebira

a doslova pteloZeny ndzev Ctenafi s nejveétsi pravdépodobnosti nesdé€li nic nového.

Zajimavou vyzvou se pii prekladu staly frazémy, respektive jeden konkrétni: ,,the horse has left
the barn®, ktery jsem prelozila jako ,,vlak uz tedy ujel*. Nejedna se o ustaleny frazém v Cesting,
ale zarovein neexistuje prekladovy ekvivalent k anglickému originalu, ktery by dokazal ptesné
zachytit danou myslenku. Anglicky idiom ve své podstaté nardZi na to, ze je pfili$ pozd¢ na to,
néco délat a nepiijemnou udalost uz nejde zvratit.’A stejné jako ki vybéhl ze stije, tak i vlak

uz tedy ujel — v obou piipadech fraze popisuji negativni skutecnost, kterou nelze vzit zpét.

V tomto piipad¢ se vlastné da fict, Ze se jedna o tematicky posun v ramci prekladu. Tedy posun,
ktery v porovnani s prekladem vyjadiuje rozdil mezi tematickym faktem a redlii vychoziho
textu. Diilezité je zde vyjadrit cil komunikatu'®. Pravé v pipadé idiomd, jako je ten vyse, nebo
1 pii pfekladu vulgarismi a jinych frazeologickych pojmi, jsem v piekladu vyjadfila mySlenku

jinym obsahem. V nékterych takovych pfipadech jsem se ovSem nevyhnula nivelizaci vyrazi.

Original: And then, sure enough, they deflate it.
Preklad: Poté vSechno fecené jednoduse znehodnoti.
Original: What’s still more surprising, and hard to wrap one’s mind around, is that ...
Preklad: Vice ptekvapujici a téZko pochopitelné je, ze...
V tomto sméru stoji za zminku 1 vyraz ,,buoyant person®, ktery je té¢Zké ptelozit nejen z toho

ditvodu, Ze to neni ustalené slovni spojenti, a tudiZ nemé ekvivalent v ¢eském jazyce, ale i proto,

ze samotny koncept toho, co vyraz oznacuje, je hodné abstraktni a t€Zko se mu hleda

° TheFreeDictionary.com. (n.d.). horse had left the barn. [online] : [cit. 2023-5-16]. Dostupné z:
idioms.thefreedictionary.com/horset+had+left+the+barn

10 GROMOVA, Edita. Uvod do translatolégie.[1.vyd.]. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa,
2009, ISBN 978-80-8094-527-2
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ekvivalentni pieklad, ktery by pln¢ zachoval anglicky vyznam. Podle definice je anglické
,,buoyant vzhledem k emocim néco ,,cheerful and feeling sure that things will be successful*.!!
Napadlo mé tak n¢kolik moznosti ptekladu, ale zddna nezvladala podchytit samotny koncept
pohyblivé mentality a emoci, tedy vyznam v origindle. Jednalo se o ,cCloveék lehky
duchem® a ,energicky cloveék®, pficemz ,.energicky” v tomto ptipad¢ nesedi, protoze se
odkazuje spiSe na ptitomnost fyzické aktivity, coz nesouhlasi s origindlem. Kromé toho jsem
uvazovala nad slovem ,,vesely“, ale nakonec jsem zvolila vyraz ,optimista®“, ktery sice
neobsahuje tak silny diiraz na prvek pohyblivosti mentality, ale poukazuje na to, ze feCnikova
mysl dokdze najit pozitivni véci, 1 kdyZz stoji tvari v tvar tak depresivnimu tématu, jako je

svobodna vule.

Original: Look, I’m naturally a buoyant person,” he said. “I have the mentality of a village idiot: it’s easy to

make me happy...

Preklad: Podivejte se, jsem od ptirody optimistou,” fekl. ,,Mam mentalitu vesnického hlupaka: snadno mi

udélate radost. ..

Posledni zménou z hlediska tematickych posunt, kterou bych zde rada zminila, je americka
realie, ktera pronikla i do britské kultury a pomalu pronika i do té ¢eské — ,,box of donuts®.
V originélu se tento vyraz vyskytuje jako nezdravy protipol misky s ovocem. V anglofonnim
svété si lidé krabici koblih koupi mnohem castéji nez v ceském, a to i pfes vSechny nové
objevujici se ,,donut shopy* na trhu. Abych pfiblizila autorovu myslenku ¢eskému ¢tenafi,
rozhodla jsem se zaménit tento vyraz za ,,pytlik chipst®, ktery je tradién€ vniman jako ,,néco

nezdravého na zub*.

Z hlediska lexikologie si v origindlu mizeme povSimnout mnoha latinismu, které jsem nemohla
pii prekladu pocestit, jelikoz jsou jejich Ceské ekvivalenty vlastné také prevzaty z latiny nebo
v nékterych pripadech pfiSly z anglictiny, kterd si pro oznaceni vzala latinsky kofen slova.
Casto jsou to terminy naptiklad z oblasti prav — retributivni* odkazujici se na typ trestu se
v Cestiné skuteCné pouziva v této podobé a jeho zaklad plivodné pochézi z latinského
,retributus“!2. Nebo napiiklad vyraz ,contra-causa®, ktery se odkazuje na specialni pojeti
svobodné viile a ktery jsem pielozila pomoci postmodifikace ve spojeni ,,svobodna vile

,contra-causa‘“, abych zanechala myslenku, kterou tim autor chtél vyjadtit.

I Cambridge Dictionary (2022). Cambridge Dictionary | English Dictionary, Translations & Thesaurus. [online]
Cambridge.org. Available at: oxfordlearnersdictionaries.com/definition/english/buoyant?q=buoyant
12 Online Etymology Dictionary. Retributive. [online] : [cit. 2023-5-16]. Dostupné z: etymonline.com/word/retributive.
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Poslednim lexikalnim problémem, ktery bych chtéla zde uvést, je zZamérné ponechané chyba ve
vychozim textu, kterd je oznaCena pomoci ,,[sic]”“. Ve vychozim textu autor cituje jednoho
z odesilatelti dopisu, ktery se v ném dopustil bézné gramatické chyby v podobé zamény
zajmena ,,their” ptislovcem ,there”. Toto je pomérné Casty omyl, kterého angli¢ti mluvci
dopoustéji, a zaroven se jedna o bandlni chybu v tom smyslu, Ze je prosté jednoduché si dveé
slova poplést. Pii piekladani jsem nejdiive uvazovala nad moznosti nahradit chybu v zajmenu
pomoci omylu ve slovese (viz niZe), ovSem po konzultaci tohoto problému s vedouci bakalaiské
prace, Mgr. Sarkou Brotankovou, D.Phil., jsem se rozhodla pro mnohem jednodussi fesent,

které ¢tenafi dojde na prvni pohled, a to pro chybu v ptedponé ,,s/z* ve slové ,,zkurvenej®.

Original: “Your wife, your kids your friends, you have smeared all there [sic] achievements you utter fucking
prick,”

Pivodni verze prekladu: ,, Tvoje Zena, déti, pratelé, sklicil [sic] jsi vSe, ¢eho dosahli, ty zkurvenej zmrde.*

Opravena verze: ,,Tvoje zena, déti, pratelé, znicil jsi vSe, ceho dosahli, ty skurvenej [sic] zmrde.*

Pragmaticka rovina
V textu se objevuje jednotka dolard, a to ve vété o Berniem Madoffovi, kde se v citaci uvadi,

ze ,,své investory okradl o vice nez 17 miliard dolarG®. Jedna se ovSem o ojedinély piipad.
Rozhodla jsem se dolar nepfevadét na ¢eskou korunu, jednak kvili tomu, Ze z kontextu je jasné,
ze se jedna o znacné velkou ¢astku, a také kvuli tomu, Ze vysledna ¢astka v ¢eskych korunach
zbyte¢né prodlouzi text a pro ¢tenafe neni ve vété dilezitou informaci, naopak je mnohem

vvvvvv

a udélal to, co udélal.

V textu se rovnéZ vyskytuje otazka toho, zda si autor s lidmi, se kterymi vedl rozhovory, tyka,
nebo vyka. Rozhodla jsem se v téchto ptipadech pteloZit ambivalentni anglické zdjmeno
»you‘ pomoci tykéni, protoze se da predpokladat, Ze se autor s t€émito lidmi zné a pro navozeni

piijemné;jsi atmosféry v ramci rozhovoru by si pravdépodobné tykali.

Kromé problematického zdjmena ,,you®, je tu rovnéZz otazka genderové neutrality, které je
v anglickém textu docileno zdjmenem ,,they*. Pfi pfekladu jsem uvaZzovala nad tim, zda se da
tato genderova neutralita vyjadfit jinak nez generickym maskulinem. Pfemyslela jsem nad
moznostmi jako ,,student/ka (ho/j1)*, ,,student nebo studentka (ho nebo ji)*“, plural (je) nebo
variantou ,,student*“. OvSem ani jedna z verzi, kromé generického maskulina, nevyhovovala
pozadavku toho, neztizit zbyte¢né Citelnost textu. V ramci kontextu sice neni dulezité, zda se
jedna o jednoho studenta, ¢i o vicero, pfesto jsem se nakonec rozhodla pro generické

maskulinum jako moZznost nejsnadnéjsi na pochopeni.
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Original: ... told me that if a graduate student who was prone to depression sought to study the subject with

him, he would try to dissuade them.

Pieklad: Svéfil se mi, ze kdyby za nim pfiSel postgradudlni student nachylny k depresim a chtél se zabyvat timto

tématem, pokusil by se ho od toho odradit.
Ve vychozim textu se vyskytuji dvé Zenska jména, kterd jsem se rozhodla prechylovat.

Helen Beebee — Helen Beebeeova

Kathleen Vohs — Kathleen Vohsova

Posledni véci, kterou bych zde rada zminila je jeden lehce matouci a docela abstraktni

okamzik v textu.

Original: Consider hypnosis. A doctrinaire free will sceptic might feel obliged to argue that a person hypnotised
into making a particular purchase is no less free than someone who thinks about it, in the usual manner, before
reaching for their credit card. After all, their idea of free will requires that the choice wasn’t fully determined by

prior causes; yet in both cases, hypnotised and non-hypnotised, it was.

Preklad: Zvazte napiiklad hypnézu. Dogmaticky skeptik vii¢i svobodné viili mize citit povinnost tvrdit, Ze
Clovek, kterého hypndza piiméje si néco koupit, neni o nic méné svobodny nez ten, kdo o nakupu premysli
obvyklym zptusobem, neZ sahne po kreditni karté. Mizeme si myslet, Ze ¢loveék bez stavu hypndzy ma

svobodnou vili a jeho rozhodnuti nebylo pfeduréeno piedchozimi pfic¢inami, ve skute¢nosti ale bylo.

Problematickd je zde hlavné tfeti véta, ktera v originale obsahuje pfivlastiiovaci zdjmeno
»their®. V tomto ptipadé se nabizi dv€ moznosti interpretace. Prvni moZnost je o€ividna, ale
chybnd. Mlizeme toto zdjmeno interpretovat tak, ze se odkazuje na dogmatického skeptika na
zacatku druhé véty. Pokud by tomu tak bylo, pak by ale celé tvrzeni nedavalo smysl, jelikoZ by
znamenalo, Ze si dogmaticky skeptik mysli, Ze rozhodnuti nemusi byt zcela pfedurcena
pfedchozimi pficinami. V takovém piipadé by se autor dopustil znacné logické chyby, ovSem
vzhledem k povaze média, ve kterém original vysel, 1 k autorové rozsahlé publikacni ¢innosti,
by byla velmi mala pravdépodobnost, ze by se mu néco takového stalo. Druhou intepretact,
kterou jsem pro pieklad zvolila, je to, Ze se zdjmeno vlastné odkazuje na nezhypnotizovaného
clovéka a vyjadfuje, Ze sice skeptik si ma myslet, Ze ani v jednom piipadé se clovek
nerozhoduje absolutné¢ svobodné, ale pro nezhypnotizovaného ¢lovéka je jeho rozhodnuti
svobodné pravé proto, Ze neni pod zddnym vlivem a mysli si, Ze ma svobodnou vili, kterd mu
zajiSt'uje to, Ze jeho rozhodnuti je €isté jeho a je svobodné. Rozhodla jsem se tak pro explicitaci
tieti véty, aby Ctenaf pochopil samotny rozpor, na ktery v textu dale odkazuje Helen Beebeeova
a ktery chtél autor skute¢né vyjadtit. Ve véte jsem tedy zédjmeno explicitovala vyrazem ,,clovek

bez stavu hypnozy*.
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3. Zaver
V ramci praktické c¢asti této bakaldiské prace vznikl pieklad eseje Olivera Burkemana
The clockwork universe: is free will an illusion? z anglictiny do cestiny. Pieklad je podlozen
prekladatelskou analyzou vyhotovenou v teoretické casti této prace. Prekladany text pochazi
z Casopisu The Guardian a pojednava o filozofickém problému svobodné viile. Pfitom je velmi
informacné husty a k tomu se zabyva velmi slozitym a abstraktnim tématem, autor v textu
pouziva slozitd souvéti a rizné odborné pojmy. Pii piekladu jsem musela pfistoupit k urcitym
posuntim, které odrazely nejen rozdily mezi dvéma jazyky a kulturami a nepielozitelnost
nekterych véci presnym pojmem, ale i moje kreativni rozhodnuti jako piekladatelky tohoto
textu. Piekladatelskou analyzu jsem zacala zkoumdnim textu podle metody Ch. Nordoveé
asnazila se pochopit pozadi vytvafeni vychoziho textu. Poté jsem na to navazala
prekladatelskou metodou, tedy popisem mych posunii a postupt, které jsem pii piekladu
uplatnila, a to priméarné podle pojmoslovi J. Levého, ovSem misty jsem Cerpala i z E. Gromové

a A. Popovice.
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