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kontextu totalitarismu

Posudek vedouciho, UCLK FF UK v Praze, obor Cesky jazyk a literatura

Petr Silhan byl pii volbé tématu své bakalafské prace veden zajmem o moznosti literarniho vypravéni
zZivotniho pribéhu jednotlivce v situaci totalitarismu. V tomto ramci se hodlal zaméfit na Kunderav
roman Zivot je jinde a na Dotaznik Jifiho Grusi; k témto dvéma prézam se pozdéji pfidruzilo
Nanebevstoupeni Lojzka Lapdcka od Oty Filipa. Ve vSech tfech pfipadech se jedna o komplexni
narativy, na nichZ Petra Silhdna zajimal pfedevsim proces ,vypravéni sebe sama“ (u Kundery
vzhledem vyprdvéci situaci pochopitelné v ponékud posunutém smyslu) a jeho v Sirokém vyznamu
eticka dimenze. Proto se jako vhodnad volba teoretického ramce jevila prdce Hanny Meretoji The
Ethics of Storytelling: Narrative Hermeneutics, History, and the Possible. Meretojina synkreticka
teorie narativni hermeneutiky, predvedena v jeji publikaci na fadé konkrétnich interpretaci, nabizi v
podobé svych zakladnich pojmU a tezi dostatecné stabilni a souc¢asné pruzny ramec, v némz mohou
byt vy$e zminéné romany interpretovany. Svij zamér Petr Silhdn naplnil, narativni hermeneutiku v
prvni ¢asti prace predstavil a ve druhé ji uplatnil na svlij nevelky korpus textl. Bakalarska prace se
vyznacuje formulacni jistotou a vykladovou prehlednosti; jeji nejvétsi slabinu vSak predstavuje to, ze
interpretace roman(l do zna¢né miry zlstavaji na makroroviné celkového pohledu na dany narativ
skrze optiku narativni hermeneutiky, a nedostavaji se pfili$ k detailni praci s vybranymi pasazemi
textl. Rovnéz srovnani zvolenych roman je ve stru¢ném zavéru pouze naznaceno, ackoli bychom
cekali hlubsi syntetizujici pohled.

Text bakalarské prace je vybudovan na modelu spojeni teoretické a praktické ¢asti, vtomto pripadé
predstaveni zakladni pojmové vybavy narativni hermeneutiky a jejiho vyuZiti v interpretacich
zvolenych romand. V prdéci figuruje i dalsi teoreticka literatura, ale vyrazné okrajovéjsim zplisobem.
Text tak ma charakter opatfeni pojmového instrumentdria a jeho nasledného uplatnéni, pficemz
explanacni potencial konceptl narativni hermeneutiky, ktery ma byt presvédcivé predveden na
konkrétnim textovém materialu, je nezfidka omezen na prokdazani toho, Ze napt. protiklad
subsumptivni a nesubsumptivni logiky je pro interpretaci daného narativu nosny. Jinymi slovy,
zjistujeme, Ze v literarnich textech nachazime problematiku, kterou tematizuje narativni
hermeneutika, ale pojmové nastroje narativni hermeneutiky pak uz nejsou podrobnéji vyuZity.
Prace je napsdna kultivovanym, az lakonickym stylem jako co do Uspornosti vykladu, tak co do
slovniho vyrazu. To je mozZné vnimat jako jeji osobitou kvalitu; plnému docenéni tohoto rysu vsak
brani priliSna stru¢nost, misty aZ torzovitost argumentacni linie naznacend vyse. Napadné se to
projevuje napf. na zac¢atku kapitoly vénované roméanu Milana Kundery Zivot je jinde (s. 20-21), kde

Cast 3.1.1., sama jisté ne bez zajimavosti, vykladové pfilis nesouvisi s nasledujicim textem, a Cast



3.1.2., v niZ je souvislost jiZ vyraznéjsi, je pojata pfilis stru¢né a spiSe ilustrativné. Jinak feceno,
vykladova Uspornost méla byt kompenzovdna podrobnéjsim rozpracovdnim jednotlivych témat a
predevsim blizsi pozornosti vénovanou interpretovanym romandm. Neni ndhodou, Ze interpretacni
Cast obsahuje jen velmi malé mnoiZstvi citaci primarnich text(; u interpretacné koncipované
bakalarské prace bychom takovy zplsob vykladu naopak cekali.

Pozitivné Ize vnimat to, Ze i kdyZ je kazdému z romani nakonec vénovano doslova jen par stranek,
snazi se Petr Silhdn pokazdé nastolit ur¢ita zastfedujici témata, at jde o Kunderovu vlastni etiku
romanu (podanou ale bohuzel pfilis stru¢né), anebo o téma historie a fikce ¢i geografického prostoru
v pfipadé Filipova romanu. Opét mlizZeme jen litovat, Ze dané interpretacni klice nejsou v bakalarské
praci vyuzity komplexnéjsim zplsobem.

Dvé dil¢i poznamky:

1. Petr Silhan naznacuje, Ze narativni hermeneutika nas vede mimo Uzce chapanou oblast estetické
funkce k etice, epistemologii atd. (s. 7); toto tvrzeni se ¢dstecné shoduje s formulacemi Hanny
Meretoji. K tomu je ovSem mozZné poznamenat, Ze jiz v klasické formulaci Jana Mukafovského (napft.
ve studii Estetickd funkce, norma a hodnota jako socidlni fakty) esteticka funkce prepodstatriuje
vSechny funkce ostatni a odkazuje ke zkusenosti ¢tendre. Ocitame se zde blize narativni
hermeneutice, nez by se mohlo na prvni pohled jevit. Zjevné jsou také napt. paralely k zaujimani
perspektiv ctenafem v recepcni estetice Wolfganga Isera.

2. Narativni hermeneutika bezpochyby pfedpoklada, Ze mezi aktudlnim, historickym svétem a svétem
literarniho dila existuji mnohé vazby a priseciky. Presto vsak identifikace téchto svét(, ktera vyplyva
z nékterych formulaci v bakalarské praci — srov. napf. s. 31-32, kapitolu ,,Na prahu normalizace” — je
prespfili§ piimocard. Castecné to Ize snad pficist na vrub zvolené rétorice, skryva se viak za tim i
hlubsi problém teoreticky, ktery bylo vhodné promyslet.

Po strance akademického psani se bakalarskda prace vyznacuje kultivovanym, vyrovnanym, jasnym
vykladovym stylem, pro néjz je charakteristickd zminovana lakoni¢nost. Obcas se nicméné vyskytnou
neobratné formulace ¢i obtizné pochopitelné, nebo pfimo defektni véty (napt.: , Tak jako byl otec
smykan déjinami, Lojzkem byl nimi ovliviiovan skrze néj.” /s. 30/). Text také obsahuje jisté mnozstvi
dosti napadnych pravopisnych chyb, vysinuti z vazby apod. (,,z narativni hermeneutiky vypliva“, s. 8;
,fenomén, jenZ nazvala®“, s. 14 apod.). Z hlediska zachazeni se zdroji bych rad vyzdvihl spolehlivé a
peclivé, jakkoli stru¢né, podani teorie narativni hermeneutiky Hanny Meretoji; v rdmci jednotlivych
interpretaci Petr Silhdn pfihliZi i k vybrané sekundarni literature k romanCm, jakkoli by tato selekce
mohla byt bohatsi; naopak — jak jsem jiZ konstatoval — velmi omezend je konkrétni textova prace s
interpretovanymi romany. Bibliografie je zpracovana pomérné peclivé, i kdyz obsahuje nékteré

nelogi¢nosti a dil¢i nedostatky.



Souhrnné je mozné uvést, 7e bakalafska prace Petra Silhana je zajimavé pojatym a formula¢né
kultivovanym pokusem zapojit analytické nastroje narativni hermeneutiky do interpretaci tfi
vyznamnych ¢eskych roman( posledniho pllstoleti. Pokusem, ktery vSak na druhou stranu trpi
priliSnou strucnosti a torzovitosti, takZe se narativnéhermeneuticky pfistup nemuze v praci plné
rozvinout. Zde je na misté pozndmka ke vzniku textu: jako vedouci jsem byl postaven nejprve pred
hotovou teoretickou &ast (resp. jeji prvni verzi, kterou Petr Silhdn nasledné dikladné ptepracoval),
poté pred hotovy text celé prace (a z asovych dlvodl byly moZné spise dil¢i GUpravy, na moje
komentaFe viak Petr Silhdn i v napjatém ¢asovém limitu poctivé zareagoval). Kdyby bakala¥Fska prace
od pocatku svého faktického vznikani (nemyslim ted v rdmci zaddni prace, které jsme naopak
intenzivné diskutovali) prochazela vyraznéjsi oponenturou, véfim, Ze uvedené nedostatky mohly byt
odstranény, vyklad doplnén a rozvinut. Své hodnoceni ale zakldadam na vysledném textu, nikoli na
procesu jeho vzniku.

BakalaFskou praci Petra Silhana povaZuji za pozoruhodnou a vzhledem ke véemu vyse uvedenému ji

doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobfre.
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