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Pfipominky a naméty:

K obhajobé¢ navrhuji nasledujici otazku: Zamyslete se nad moznostmi a limity vyuziti Sbirky
znaku ceské Slechty v zavislosti na provedené analyze.

Celkové posouzeni prace a zdtivodnéni hodnoceni:

Daniel Surda si jako své bakalafské téma zvolila analyzu Sbirky znaka éeské slechty (1700-1920),
jeden ze zajimavych pomocnéveédnych soubort, které se v tomto archivu nachazeji. Ke skode
véci si tato badatelsky hojné vyuzivana sbirka dosud neziskala soustfedénou pozornost jako
archivn{ soubor se specifickou historif, zpusobem vzniku a skupinou autoru. Tuto situaci nyni
napravil pravé Daniel Surda v predlozené praci,

Sbirku podrobil dukladné analyze, z n¢kolika hledisek, pficemz se snazil identifikovat jednotlivé
pisatské ruce, typy slechtickych roda geograficky i podle urozenosti. Dalsim z velkych tkolt bylo
potom urcit jednotlivé puvodce vyobrazeni znaku ¢i popisu (v nekterych ptipadech se i jednalo o
dve razné osoby). Mezi identifikovanymi osobami se objevuje cela fada znamych osobnosti jako
Vojtech Kral z Dobré Vody, Kristian Brickner, Michael Renz ¢i Gottfried Daniel Wunschwitz.
Jini autofi naopak zustavaji stale anonymni a jejich identifikaci nenapomohly ani stfipky z d¢jin
sbirky, které jsou znamy. V této véci bohuzel piilis nepomohla ani registratura NM, ktera pfinasi
k d¢jinam jen zcela obecné poznatky. Zjistené poznatky jsou velmi prehledné zpracovany formou
grafui a tabulek.

Daniel Surda naplnil cil své prace a vyrazné posunul nase poznani o zkoumané sbirce, nékteré
mezery zustavaji, avsak jejich zaplnéni je otazkou dalstho badani. Uchaze¢ také vyznamné pfispél



k digitalizaci celého archivniho souboru a jeho seznameni se souborem tedy probihalo jak

v roviné archivni praxe, tak také v aplikaci pomocnévédnych ¢innosti. Uvodni kapitola zaroven
prokazuje, ze autor ovladl i déjiny genealogického badani a ma dobry pfehled o dalsich
podobnych souborech v nasich archivech, tedy pfedevs$im prave v Archivu NM a Narodnim
archivu.

Prace nenf zatizena zbytecnym mnozstvim pravopisnych ¢i typografickych typ, doprovazi ji
detailni a propracované piilohy.

Vzhledem k fecenému doporucuji praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni VYBORNE.
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