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1. Obsah a struktura prace

Posuzovand diplomova préce se zabyva vysostné specifickym tématem, které lze z hlediska
zaméreni povazovat za pomérné hranicni, presto vSak odpovidajici oborové profilaci katedry.
M4 rozsah 60 stran vykladu a je rozdélena do 3esti samostatnych kapitol, Uvodu a Zavéru.

Cely text je pomérné systematicky koncipovan a prehledné ¢lenén. Autorka zvolila celkem
standardni a o¢ekavany postup, kdy se v prvni kapitole na obecné bazi zabyva problematikou
azylovych domt, aby se nasledné soustredila na fenomén nezaméstnanosti v perspektivé
vybrané cilové skupiny klient azylovych dom(. Toto téma je zasazeno do raznych kontext(
(pficiny a dopady nezaméstnanosti, vybrané nastroje aktivni politiky zaméstnanosti, bariéry
uplatnéni na trhu prace aj.) a organicky na néj navazuje puvodni empirické Setfeni. Vyklad
ma v zasadé logickou strukturu, byt v nékterych pfipadech dochazi k urcité redundanci
obsahu (kapitoly 3 a 4). Cil prace je v Uvodu srozumitelné a relevantné formulovan a Ize
konstatovat, Ze se jej podafilo alespori ¢astecné naplnit.

2. Odborna uroven

Zpracovani textu vykazuje odpovidajici odbornou uroven. Autorka tematicky navazuje na
svou predchozi bakalarskou préci, pficemz jeji osobni zaujeti i odborna fundovanost jsou

vy

zpracovani nicméné vykazuji pasaze zamérené na problematiku nezaméstnanosti.

Pokud bych mél v této souvislosti poukazat na zjevnou slabinu prace, tak je to zjevna
zavislost autorky na Uzkém okruhu spiSe prehledovych pramen(. Je ziejmé, Ze vyraznéjsi
opora v primarnich zdrojich by prispéla k vétsi pestrosti textu, a predevsim by zvysila jeho
vypovidaci hodnotu. Napt. jeden z Ustfednich aspektl celého textu, tj. nezaméstnanost, je
fakticky definovan v ramci jediné véty, navic ne zcela presné. Podobné tezovité a
nejednoznacné jsou pojaty i dalSi oblasti, napf. méreni nezaméstnanosti, osoba
nezameéstnaného, nastroje aktivni politiky zaméstnanosti, rekvalifikace, aktivizace, aktiviza¢ni
program aj. VSechny tyto dil¢i oblasti jsou zpracovany primarné na zakladé sekundarnich
interpretaci, prficemz uvedend vymezeni jsou ¢asto nekompatibilni s podobou obsazenou v
pravnich normach, politickych dokumentech aj. (napf. obsah Listiny lidskych prav a svobod je
interpretovan na zakladé ucebniho textu, viz s. 20). Nékteré z uZivanych pojmU (periodicka
nezaméstnanost, dlouhodobda nezaméstnanost) pak nejsou relevantné definovany vibec.

Vyklad ma casto podobu obecnych tezi, které nejsou dolozeny konkrétnimi a aktualnimi daty
(napf. vztah mezi vy$i nezaméstnanosti a dosazenym vzdélanim je dokladan na zakladé



sekundarniho zdroje a dat z roku 2016). Ne vidy se také dafi odpovidajicim zplsobem
reflektovat specifika Ustfedni cilové skupiny. Na vice mistech pak autorka odkazuje na
vystupy vybranych vyzkum ¢i studii, aniz by je v3ak blize charakterizovala, ¢imz je oslabena
validita a relevance prezentovanych informaci.

Vyusténi prace predstavuje empirické Setieni, jehoz vysledky pomérné koherentné doplnu;ji
prezentovand teoretickd vychodiska. Metodiku i zpracovani tohoto Setfeni Ize povazovat za
odpovidajici stanovenym ocekavanim, lze vSak zaznamenat uréité rozpory metodického
charakteru (pomérné extenzivné formulovany cil, v zdsadé absentujici teoretické zakotveni
vyzkumnych otdzek, nedostatecné popsany vybér a osloveni respondentl apod.). U
zpracovani ziskanych dat vidim problém v nizké mife vzajemné provazanosti. Jednotlivé
sledované oblasti byly vyhodnocovany izolované a nebyly sledovany potencidlni souvislosti.
Vyhodnoceni vysledk(l Setfeni a diskuse jsou ne zcela standardné spojeny do jediné kapitoly,
nedostatecné je propojeni ziskanych dat s teoretickymi vychodisky, absentuje celkové
shrnuti vystupt ¢i formulace pripadnych doporuceni.

3. Prace s literaturou

Soupis bibliografickych citaci obsahuje spiSe podprlimérny vybér pramen( rGznorodého
charakteru. Autorka v celém textu prokazuje svou schopnost korektné s nimi pracovat a
vybirat vhodné odkazy. Problematicky je nicméné vybér skuteéné relevantnich a aktualnich
zdroju, predevsim pak relativné maly ddraz na vyuZivani primarnich zdroja pfimo v textu. V
celém textu jsou nepresné uvadény ndzvy pravnich norem, zaznamenat lze i obc¢asnou
nekompatibilitu mezi uvddénou podobou nékterych pramen(. Zdroj Glumbikova, Janurova,
2016 (s. 63) neni uveden v Soupisu bibliografickych citaci. TamtézZ jsou uvedeny dva zdroje
ESFCR, pFicemz v textu samotném je vyuzivan pouze jeden z nich.

4. Grafické zpracovani

Z hlediska grafického zpracovani je prace vypracovana solidné a nevykazuje zadna zavaznéjsi
pochybeni.

5. Jazykova troven

Posuzovand bakalafskda prdce vykazuje odpovidajici stylistikou i gramatickou Uroven a
pouZity jazyk lze oznaclit za Ctivy a srozumitelny. Identifikovat vSak lze urcité stylistické
neobratnosti, pfeklepy nebo chyby v interpunkci.

6. Podnéty k rozpravé
1) Jak se v Ceské republice mé¥i nezaméstnanost a jak je ji mozné definovat?

2) Co bylo hlavnim zjisténim realizovaného empirického Setfeni? Jaka by autorka na zakladé
ziskanych poznatkd formulovala doporuceni pro redukci nezaméstnanosti obyvatel azylovych
dom0?



7. Zavérecné hodnoceni prace

Z celé prace je ziejmé, Ze autorka se v dané problematice pomérné orientuje, a text v zasadé
vykazuje odpovidajici odbornou uroven. Zcelé priace jsem vSak ziskal dojem, Ze pfi
zpracovani tématu zlstala autorka spiSe na povrchu problému a nevyuZila prileZitosti
k hlubsi analyze. Negativnim rysem prace je nekomplexni zpracovani nékterych témat ¢i
empirického Setfeni, pozitivem pak osobni zaujeti autorky a ddvérna znalost popisované
problematiky. Myslim si, Ze se alespon dil¢i cile prace podafilo naplnit, a z toho dlvodu
doporucuji praci k obhajobé s klasifikaci dobte.

V Praze dne 1. Unora 2024

PhDr. Michal Serdk, Ph.D.



